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Sunuş 

Son 10-15 yıl içinde arkeolojide, devrim sayılabilecek kadar önem­
li gelişmeler olmuştur; bunlar yalnızca görkemli ve güzel buluntu­
larla sınırlı değildir. Düşünce sistemimizde, geçmişe bakış açımız­
da köklü değişiklikler yapacak kadar önemli olan bu sonuçlar öy­
lesine yenilikler içermektedir ki, bunların tam olarak algılanması 
ve insanlığın geçmişiyle ilgilenenlere aktarılması için herhalde 
uzun bir süre gerekecektir. Bilgi akışı, bilgiye bakış açısının deği­
şimi ve bunun düşünce sistemimize olan etkisi, uygarlık tarihiyle 
ilgilenen herkesi heyecanlandıracak ölçüdedir. İnsanlığın uzun 
geçmişinde birçok kültür ortaya çıkmış ve bir zaman sonra kay­
bolmuştur; kuşkusuz bunların tümü geçmişi anlamamız açısından 
önemlidir. Ancak bunların bazıları günümüze kac'Jcır gelen uygarlı­
ğın gelişim basamaklarını belirlemiş, yalnızca bulundukları bölge­
yi değil, günümüzün belirlenmesinde sonuçları bakımından küre­
sel boyutta etki yapmıştır. Bu basamakların en belirgin olanlarını 
"devrim" ya da "sıçrama noktaları" olarak tanımlıyoruz. Neolitik 
Çağ, kuşkusuz, uygarlık tarihinin geçirmiş olduğu en önemli deği­
şimdir. Bu nedenle de "Neolitik devrim" olarak nitelendirilmiştir. 
Günümüzden önce 13.000 yıllarında başlayan ve 8.ooo yıllarında 
gelişimini tamamlayarak olgunlaşan Neolitik süreç, yalnızca arke­
ologların, kültür tarihçilerinin ilgi odağı değildir. Bu süreç doğal 
çevre koşullarından beslenmeye, teknolojiden yaşam biçimine, in­
san ve çevre ilişkilerinden inanç sistemine kadar hemen hemen 
her alanda meydana gelen karmaşık bir ilişkiler bütünü olduğun­
dan tüm sosyal, doğa ve fen bilim dallarının ilgi odağı haline gel­
miştir. Yakın zamanlara kadar Neolitik Çağ'la ilgili olarak üzerin­
de en çok durulan konular, bu dönüşümün nerede, ne zaman ve 
neden ortaya çıktığı gibi sorulara odaklanmıştı. Ancak son yıllar-
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da Neolitik Çağ'a yönelik kazılarda ortaya çıkan veriler, söz konu­
su sürecin öngörülenden çok daha farklı boyutlarda olduğunu ve 
yalnızca yeni tanımlara değil, yeni sorulara da gerek olduğunu or­
taya koymuştur. 

Uzun yıllar boyunca Anadolu Yarımadası, Neolitik yaşam biçimi­
nin çekirdek bölgesinin dışında tutulmuş, Anadolu'ya Neolitik ya­
şam biçiminin Güneybatı Asya'nın yarı-kurak bölgelerinde gelişi­
mini tamamladıktan sonra aktarıldığı ve bu oluşum sürecinde 
Anadolu'nun yalnızca bu yeni yaşam biçimini Batı'ya, Avrupa'ya 
aktaran bir köprü rolü oynadığı öngörülmekteydi. Bu nedenle Ne­
olitik Çağ arkeolojisi Anadolu'nun güneyine, Kuzey Mezopotam­
ya, Suriye ve Filistin'e kadar uzanan Doğu Akdeniz kuşağına 
odaklanmış, bu coğrafya içinde son elli yılda 400 kadar Neolitik 
Çağ'a ait kazı yapılmıştı. Aynı şekilde Avrupa Neolitiğinin köken­
lerini irdelemek amacıyla Balkan Yarımadası da Neolitik Çağ araş­
tırmacılarının ilgi alanı olmuş ve bu süreci yansıtan yüzlerce kazı 
yapılmıştı. Çevremizdeki ülkelerde arkeolojik çalışmaların yoğun­
laştığı bu süreç, maalesef Türkiye'de arkeolojik kazıların, yeni 
araştırmaların durma noktasına geldiği bir dönemdir. Bürokrasi­
mizin hantallığı, bilim dünyasında gelişen yeni eğilim ve arayışla­
rın dışında kalmak gibi çok çeşitli nedenlere bağlı olan bu dura­
ğan süreç hemen hemen Anadolu'nun uygarlık tarihinin gelişim 
süreci içinde yerinin önemi olmadığı düşüncesi noktasına gelmiş­
ti. Bu durum ilk olarak, Fırat üzerinde oluşturulan baraj göl alan­
ları kurtarma kazılarıyla değişmeye başlamış, kazı izinlerinin alın­
masında bir süre için sağlanan kolaylık, yeni kazıların başlaması­
nı sağlamış ve sonuçta tüm bilim dünyasını şaşırtan sonuçlar or­
taya çıkmıştır. Ancak burada, çevremizdeki ülkelere oranla Türki­
ye'deki kazı sayısının ve özellikle Neolitik Çağ kazılarının halen 
çok az olduğunu ısrarla vurgulamakta yarar görüyoruz. Anado­
lu'da halen, Yakındoğu'daki birçok ülkenin kapladığı alan kadar 
geniş olan bölgelerde hiçbir kazının olmayışı, ülkemizin uygarlık 
tarihi açısından taşıdığı önemi tam olarak algılamımızı maalesef 
engellemektedir. Bu toprakların geçmişinde nelerin olduğunu ve 
bunların insanlık tarihi açısından ne önem taşıdığını anlamamıza 
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yardımcı olacak kazıların sayısı, ülkemizin kapladığı alanın geniş­
liği ve coğrafi çeşitliliği göz önüne alındığında, öylesine azdır ki, 
ancak komşu ülkelerde elde edilen verilere bakarak, "herhalde 
bizde de böyledir" diyebiliyoruz. 

Tüm bu bilgi eksikliğine karşın, Türkiye'nin Neolitik Çağ'ına yöne­
lik yapılmakta olan az sayıdaki kazı bile bilim dünyasında devrim 
sayılacak bir etki yapmıştır. İlk önceleri Hacılar, Çatalhöyük, Can 
Hasan ve Çayönü kazılarıyla sınırlı olan bilgi dağarcığımız, Aşıklı, 
Nevali Çori, Cafer Höyük ve Hallan Çemi kazılarıyla beklenmedik 
bir sıçrama yapmış, son on yıl içinde başlayan birçok yeni kazı 
ortaya çıkan bu yeni tabloyu daha anlaşılır bir hale getirmeye 
önemli katkılar sağlamıştır. Bu yeni çalışmaların içinde en çarpıcı 
sonuçlar vereni, kuşkusuz ki Göbekli Tepe'dir. Esasen Göbekli Te­
pe ile ortaya çıkan yeni kültürel oluşumun ipuçları, yukarıda ba­
zılarını sıraladığımız diğer kazılarda vardı; bunlar bildiklerimize o 
denli aykırı ve yenilikler içermekteydi ki, kabullenmekte güçlük 
çekiyorduk. Göbekli Tepe bunları yadsınmaz bir görsellik ve gör­
kem içinde sundu. Tüm uzmanlar, bilim dünyası Göbekli Tepe'yle 
heyecan duydu, sarsıldı ve yeniden düşünmeye başladı. Son 4-5 
yıl içinde, yalnızca uzmanlara yönelik bilimsel yayınlar değil, arke­
olojinin topluma açılan penceresi olan daha genel yayınlar da ta­
randığında, Göbekli Tepe'nin gündeme nasıl oturduğu açıkça gö­
rülür. Göbekli Tepe ülkemizde de gerek bilimsel gerekse popüler 
yayınlarda yer almış, büyük ilgi ve heyecan uyandırmıştır. Göbek­
li Tepe'ye ve Güneydoğu Anadolu'nun Neolitik Çağ açısından ta­
şıdığı önemin ortaya çıkmasına uzun yıllarını vermiş olan meslek­
taşımız Prof. Dr. Klaus Schmidt'in Almanya'da test seller olmuş 
olan Göbekli Tepe kitabının Türkçemize kazandırılmış olmasının 
bu ilgi ve heyecanı artıracağını ummaktayız. Gene umalım ki, bu 
heyecan dalgası Anadolu kültürleriyle ilgili yeni araştırmaları tetik­
lesin ve geçmişimizin tanıkları olan diğer buluntu yerlerinin tahrip 
olmadan bilim insanlarınca ortaya çıkartılmasını sağlasın. 

Göbekli Tepe buluntularının görkemi, uygarlık tarihi ve Güneydo­
ğu Anadolu'nun kültür mirası açısından taşıdığı önemi burada yi-
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nelemeye gerek duymuyoruz. Bu kitap başka hiçbir açıklamaya 
gerek olmaksızın, bu bilgiyi en yetkin ağızdan, seçilmiş görselle­
riyle birlikte aktarmaktadır. Kitabın, yayın ve Türkçe konusunda 
geniş bir deneyim birikimine sahip bir meslektaşımız, Dr. Rüstem 
Aslan tarafından çevrilmiş olması büyük önem taşımaktadır. Bu 
yalnızca çevirinin doğru olma güvencesini değil, akıcılığını ve 
okunabilirliğini de sağlamaktadır. 

Bu eser Arkeoloji ve Sanat Yayınları'nın kitap yayımında 25. yılı­
na denk gelmiştir. 29 yıl önce resmi kurumlar ve üniversiteler dı­
şında bir arkeoloji dergisini çıkartmayı düşünmek bile mümkün 
değildi. 1978'de derginin ve 1982'den itibaren bunu tamamlayan 
çok sayıdaki yayının, çeyrek yüzyıl gibi uzun bir süre her türlü zor­
luğa, çıkartılan engellere karşın var olabilmesi, ancak özveri ve 
arkeolojinin gereğine olan inançla sağlanabilirdi. Arkeoloji ve Sa­
nat'ın 25. yılında, Göbekli Tepe'nin yanı sıra Türkiye'nin Neolitik 
Çağ'ını kapsayan yayının da çıkması ve yayınevinin bunun yanı sı­
ra kazandırdığı diğer kitaplar, kültür tarihine ilgi duyan herkes 
için yadsınmaz bir kazanımdır. 

Prof. Dr. Mehmet ÖZDOGAN 
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Türkçe Bask1 lçin Önsöz 

Yaklaşık 12.000 yıl önce, Fırat ve Dicle Nehirleri arasında kalan 
bölgede, insanlık tarihinin en önemli değişimlerinden biri yaşan­
maktaydı. İnsanoğlu avcı-toplayıcı bir yaşam tarzından, yerleşik 
hayata, çiftçi-üretici düzene geçmek üzereydi. Binlerce yıl öncesi­
nin avcı toplayıcılarının bu geçiş döneminde, sandığımız gibi mü­
tevazi ve basit bir yaşam tarzıyla yetinmemiş olduklarını, aksine, 
görkemli bir evre yaşadıklarını, Göbekli Tepe'de bize bıraktıkları 
izlerde görebiliyoruz. Göbekli Tepe'nin etkileyici anıtsal buluntu­
ları yetkin bir taş işçiliğini yansıtmakta, taş üzerine kabartma tek­
niğiyle yapılarak aktarılan motiflerin içerik zenginliği ise karmaşık 
bir düşünsel düzeye ulaşıldığını göstermektedir. 

Tüm bu bulguların yanında, eserlerin nitelik ve nicelikleri gözlem­
lendiğinde, raslantısal değil düzenli bir tekrarlama şeklinde sap­
tanabilen büyük boyutluluk, anıtsallık ve sayısal yoğunluk, arka 
planda olması gereken gelişkin sosyal düzenin, organizasyon ve 
koordinasyon kabiliyetinin ipuçlarını vermektedir. 12.000 yıl ön­
cesinden günümüze ilettiği bu kapsamlı bilgi hazinesi ile, geçmi­
şimizin önemli bir zaman dilimi hakkında daha önce düşünmemi­
zin dahi mümkün olmadığı soruları üretebilmemizi sağlayan Gö­
bekli Tepe, emsalsizliği ile biz bilim insanlarını olduğu kadar, bel­
ki daha da fazla, bulunduğu toprakların insanını etkileyen, haklı 
olarak gururlandıran eşşiz bir değer. 

Göbekli Tepe'de 1995 yılından beri aralıksız yürüttüğüm arkeolo­
jik kazıların sonuçlarını anlattığım kitabımın Almanca orjinali 
2006 yılında yayımlandığında, Türkçe çevirisinin eşzamanlı yayım­
lanabilmesini de çok isterdim, ancak teknik nedenlerle bu müm­
kün olmadı. Elinizdeki kitap ile kaçırılan bu fırsatı telafi etme ola-
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nağına kavuşabildim. Bu yüzden, Türkiye'de konuyla ilgilenenle­
re doğru bilgileri ulaştırabilmek ve araştırma sonuçlarını paylaşa­
bilmek adına çok önem verdiğim Türkçe basımı gerçekleştiren ve 
dolayısıyla bana Türk dilinde okurlara ulaşma imkanını sağlayan 
Arkeoloji ve Sanat Yayınları'na ve Nezih Başgelen'e, araştırma 
programımıza baştan beri gösterdiği ilgisi ve Türkçe baskıya ek­
lenen Sunuş yazısı için meslektaşım Prof. Dr. Mehmet Özdoğan'a 
ve kitabımı Almancadan Türkçeye çeviren Dr. Rüstem Aslan'a te­
şekkür ediyorum. 

Klaus Schmidt 

Berlin, 24.05.2007 
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Ön söz

Şu kitap, arkeolojik araştırma sonuçlan ile kişisel izlenimleri birleştir­
mektedir Eksiksiz bir bilimsel yayın amacıyla değil, hem bilgilendir­
mek hem de Göbekli Tepe'yi okuyucuya tanıtmak amacıyla yazılmış­
tır. Son yirmi yılı aşkın bir süredir özellikle Ön Asya'daki Taş Çağı kül­
türleriyle ilgilendiğim için, okuyuculanm ilerleyen sayfalarda bilimsel 
anlamdaki önemli konulara da yabancı kalmayacaklardır. 

Kabartmalar konusunda ise, bir taraftan kaynak buluntular -arkeolo­
jik buluntular- diğer taraftan bunlann çok sayıda uzman kitap oku­
yucusu tarafından anlaşılması zorunluluğu, beni bir orta yol için ça­
ba harcamaya yöneltti:  Bu kitabın içeriği, en eski yazılı kaynaklardan 
binlerce yıl önce yaşamış insanlara adanmıştır. Antik yazılı kaynaklar, 
doğrudan bize seslenen insanlar tarafından iyi bir şekilde anlaşılabi­

lir olduğu halde, yaklaşık 10.000 yıl öncesinde yok olan kültürlere ait 
taş şeklindeki belgeleri anlamak ise, çok çaba harcasak da tahmin 
edildiğinden daha zordur. Bu uçurum, hikayeler ve spekülasyonlarla 
doldurulmamalıdır, çünkü hem okurlann hakkı olan bilgilenme iste­
ği hem de atalanmızın kültürel kalıntılanna karşı doğru bir yaklaşım 
bunu zorunlu kılmaktadır. Söz konusu nesnelerin pek çok açıdan hiç 
bilinmemesi ya da sadece biraz bilinmesi nedeniyle, sistematik ve 
kontekst bağlamında açıklamalara yönelmeden, bunlann öncelikle ön 
plana çıkanlması ve pek çok yerde görsel olarak sunulması gerekmek­
tedir. Bu kesinlikle benim, buluntuları yorumlamaktan ve bu eserleri 
yaratanlann yaşam dünyalarını kavramaktan ve yeniden kurgulamayı 
denemekten vazgeçtiğim anlamına gelmemelidir,  ama bunları yapar­
ken çok titiz davranacağım. Yorumlama, konteksti anlamak için ge­
rekli olduğundan, ölçülü bir şekilde yapılacaktır. Bunu yaparken nes­
nellik ve anlaşılırlılık dengesini bulmayı başanp başaramadığımın de­
ğerlendirmesini başkalanna bırakıyorum. 



Bu kitabın merkezinde, Türkiye'nin Güneydoğu Anadolu'sunda Gö­
bekli Tepe buluntu alanı yer almaktadır. Bunun iki nedeni vardır: Bu 
yerin kazısını yapan olarak aynntılı bilgiler verebilirim; ama bu, tek 
başına böyle bir kitabı yazmak için yeterli bir neden olamazdı. Gö­
bekli Tepe, yeni ve özel şeyleri içinde banndırmakta. Tıpkı, geçmiş 
yüzyılın altmışlı yıllannda James Mellaart'ın Çatalhöyük - Taş Ça­

ğı'ndan Bir Kent eseriyle arkeoloji dünyasında yeni bir ufuk açmak 
istemesi gibi, Göbekli Tepe de insanlık tarihinin şimdiye kadar bilin­
meyen bir evresine ait keşiflere imkan tanımasıyla, yeni ve yaygın bir 
etki yaratmaktadır. 

Steven Mythen'in After the Ice (Buzul Sonrası) adlı eseri, uzun za­
mandır planlanan ve birkaç yıl önce çalışmalarına başladığım kitabı­
mın tamamlanmasına beni teşvik eden önemli esin kaynaklanndan bi­
ridir. After the Ice kitabı yazılırken Göbekli Tepe kazılan henüz baş­
langıç aşamasındaydı, bu yüzden Mythen o zamanlarda olduğu gibi 
günümüzde de tüm hızıyla devam eden ve bilimsel sonuçlan artık git­
tikçe daha iyi tahmin edilen Göbekli Tepe kazılarının ilk aşamasını de­
ğerlendirebildi. Günümüz bilgileri ile Steven Mythen'in Buzul Çağı'nın 
hemen ardından insanoğlunun yaşadığı gelişmeleri ele aldığı kitabıy­
la yaptığı başlangıcı devam ettirebilmek mümkündür. Diğer taraftan 
elinizdeki kitapla Ön Asya Taş Çağı'nı bir bütün olarak sunma dene­
mesine girişilmemektedir. Bakış açısı Göbekli Tepe ve dönemine yo­
ğunlaşmıştır, ancak Göbekli'de olanlann özel bir öneme sahip olduğu 
düşünüldüğünde, komşu bölgelerdeki Cilalı Taş Çağı da -aynntılı ol­
masa da- ele alınmıştır. 

Kitabın ismi En Eski Tapınağı Yapanlardır. Burada, tapınak keli­
mesinin bu bağlamda kullanılmasının tartışılabilir olduğunu belirt­
mekte yarar var. "Tapınak" kavramının, bütünüyle dini bir yer olma 
işlevi ile ilgili yönünü bir yana bıraksak bile -alışıldığı üzere- en azın­
dan bir bölümü yukarı doğru kapatılmış bir bina için geçerli olduğu 
da bir gerçektir.,On yılı aşan kazı çalışmalan sonrasında, Göbekli Te­
p yapılannda büyük önemi olan bu araştırmalar, henüz bütünüyle 
bitirilememiştir. Yapılann gerçekten bir tavan ile kapalı olup olmadı­
ğı ya da etrafı duvarlarla çevrili kutsal alanın üstünün açık olup ol-
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madığı, arkeologların deyimiyle "hypetral temenoi" olarak nitelendi­
rilip nitelendirilemiyeceği kesin yanıtlanacak durumda değil ·r. "te­
menoi (kutsal alan -ç.n.) ya da tapınak" sorusunu bir yana bıraksak 
bile kazısı yapılmış yapı elemanlannın bağımsız, belki birbiriyle ilişki­
li ama ayn kompleksler oluşturup oluşturmadığı ya da Malta tapınak­
lannda olduğu gibi büyük bir yapıya bağlı olup olmadıkları da açık­
lanabilmiş değildir. Bu nedenle metinde geçici olarak, çok bağlayıcı 
olmayan "yapı" kavramı kullanılmıştır. Yapılann A'dan E'ye kadar 
harflerle adlandınlması gibi dikilitaşlann da 1 'den 43'e kadar sıralan­
dınlması kazının devamına göre yapılmıştır. 

Metinde "yapı" olarak isimlendirilen terminolojik kısıtlama, uygun bir 
kavram aramaya yöneliktir. Burada bir dünyevi (profan) ya da alışıl­
mış şekliyle bir (yaşam) evinin söz konusu olmadığı açıktır. Elle tutu­
labilir bir kavram olcuı.'.'.dikilitaşlı yuvarlak yapı" adlandırması, böyle 
bir tanım olasılıklar arasına katılabilecek dahi olsa, bu yapıların aynı 

zamanda kare planlı olabilecekleri göz önüne getirildiğinde, kendili­
ğinden geçerliliğini yitirmektedir. Batı Avrupa 'da dikilitaşlı yuvarlak 
yapılar için kullanılan "kromlek" kavramı da burası için geçerliliğini 
aynı nedenle yitirmekle birlikte ama aynı zamanda başka bir kültür 
bölgesi kavramının Fırat'a uygulanması da pek uygun düşmemekte­
dir. Kitabın ilerleyen bölümlerinde bulacağınız "tapınak" tanımlama­
sı da benzeri bir sorun oluşturmaktadır. 

Bu kitabı, ömürleri boyunca ürettikleıi eserlerle, genç kuşakların araş­
tırmalanna -hiç kuşkusuz çok önemli şekilde- yön veren Linda ve Ro­
bert Braidwood'a sunmayı çok isterdim. Ama artık mümkün değil; bu 
kitabı daha önce bitirmeliydim, çünkü Rober t ve linda'nın ömürleri 
90'lı yaşlarında sona erdi. Robert'in, Steven Spielberg için lndiana Jo­
nes'un prototipini oluşturup oluşturmadığı da bu arada söz konusu 
edildi. l-liç kuşkusuz o, yanında uyumlu eşi Linda llanım'la, arkeolo­
ji camiasının sıra dışı bir temsilcisiydi. 1964 yılında Halet Çam bel ile 
birlikte başlatılan Çayönü kazılan, Çatalhöyük gibi kısa zamanda po­
püler olamadı ama Çayönü, sonuçlan itibarıyla yavaşça, ancak güç­
lenerek artan etkisiyle bugün ulaştığımız araştırma seviyesine giden 
yolda önemli mil taşlarından biri oldu. 
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Bir Türk-Alman ortak çalışması olan "Fırat Projesi"nin kurucusu ve 
destekleyicisi, İstanbul Alman Arkeoloji Enstitüsü'nün (DA!) eski mü­
dürü Harald Hauptmann'nın attığı temel olmadan bu kitap yazıla­
mazdı. O, 1983 yılında başlayan Nevali Çori kazısıyla, Çayönü ile açı­
lan yolu arkeolojinin yeni yurtlanna doğru devam ettirdi. Taş Ça­
ğı'ndan bilinen figüratif nesnelerin hepsini gölgede bırakan, kireçta­
şından yapılma büyük boyuttaki heykeller ilk kez gün ışığına çıkmak­
taydı. 

Uluslararası çalışma ekiplerinin Ön Asya Neolitiği konusunda gerçek­
leştirdikleri araştırmalarda, Türk-Alman projesi kısa sürede özel bir rol 
üstlendi. Nevali Çori'nin dışında hiçbir yerde, orada olduğu gibi soru­
lan sorulan genişletmek mümkün değildi. Çünkü o dönemlerde sade­
ce Nevali Çori, hiçbir yerde eşi benzeri olmayan büyük mimarlık ve sa­
nat eserleri sunuyordu. Kısa sürede diğer başanlı sonuçlar art arda gel­
meye başladı; Nevali Çori'de elde edilen bilgiler daha da ilerletilebildi. 
Harald Hauptmann 1995 yılında, Urfa Müzesi'nin Adnan Mısır ve 
Eyüp Bucak ile sunduğu mükemmel ortak çalışma ortamında, Nevali 
Çori kazısı ile başlayan Urfa Projesi'nin devamı olarak, Göbekli Tepe 
ve Gürcütepe kazılannı hiç tereddüt etmeden destekleyerek bu yeni 
projenin başlamasını mümkün kıldı. 

Gürcütepe'de elde edilen buluntular çok önemliydi ve büyük bir ça­
ba harcamadan araştınlmış Yakındoğu Taş Çağı'nın uzun listesindeki 
yerini aldı. Göbekli Tepe kazıları ise, çalışmalann daha başlangıcında, 
burada başka benzeri olmayan bir yerin söz konusu olduğu tahmin­
lerini doğruladı. Burası çok kısa süre sonra "Dünya Kültür Mirası" 
özelliği kazanacak bir insanlık tarihi anıtıdır. Bu sözler ilk buluntu se­
vinciyle söylenmiş ve kesinlikle buluntu yerinin önemini abartan söz­
ler de değildir; yerinde sözlerdir. Başlangıcını Yakındoğu'da bulan, 
insanlık tarihinin önemli bir dönüşüm noktasını oluşturan; avcı-top­
layıcı topluluklann, tanm ve hayvancılık yapılan kültür evresine ve 
yerleşik hayata geçtikleri dönemi tanımlayan, neredeyse yüzyıl kadar 
önce Gordon Childe tarafından "Neolitik devrim" olarak adlandınlan 
bir değişimin araştınlması, Göbekli Tepe ile, bilinen her şeyi aşan 
anıtlarla, farklı bir boyuta ulaşmıştır. 
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Teşekkür 

"Urfa Projesi" sonuçlannın tek tek aynntılı sunumuna, Alman Arke­
oloji Enstitüsü'nün yayınlannda yer verilecektir. Uzman meslektaşla­
ra yönelik bu yayınlar birçok cildi kapsayacaktır. Gerçi elinizdeki ki­
tapla, bir dereceye kadar uzmanlann genel bir görüş, daha doğrusu 
bir ön bakış elde etmeleri sağlanacak, ancak bu durum ön planda ol­
mayacaktır. Kit9p öncelikle, Taş Çağı atalanmızın büyüleyeci dünya­
sına özel bir ilgi gösteren genel okuyucu kesimine yöneliktir. C. H. 
Beck Yayınevi'ne, bilimsel bir çalışmanın geniş bir okuyucu kesmine 
duyurulması için gerçekleştirilen bu denemeyi, elinizdeki kitapla ola­
naklı kıldığından ötürü teşekkürü bir borç bilirim. Yayınevi ile ilişki­
ler Prof. Volkert Haas tarafindan gerçekleştirildi. 

Özellikle de Harald Hauptmann'a, Urfa Müzesi'nden Adnan Mısır ve 
Eyüp Bucak ile birlikte Gürcütepe ve Göbekli Tepe'de kazılann yapıl­
masını sağladığı için çok teşekkür ederim. Onlara ve Kültür Varlıklan 
ve Müzeler Genel Müdürlüğü yetkililerine, bu çalışmanın heyecan ve­
rici sonuçlannı bu kitapla sunabildiğim için yürekten teşekkürler. Bu­
radaki raporlarla aynı zamanda, neredeyse bütün Avrupa'dan gelen 
Türk, Alman bilim insan lan, öğrenciler, meslektaşlar ve üniversiteli ar­
kadaşlann oluşturduğu geniş bir okuyucu kesimine, başanlı bir Avru­
pa ortak çalışmasına örnek gösterilecek bilimsel araştırma sonuçlan­
nı sunuyorum. 

Alman Arkeoloji Enstitüsü'nün (DAJ) 1989'dan 2003'e kadar başkan­
lığını yapmış Helmut Kyrieleis ve daha sonra onun yerine geçen Her­
man Parzinger'e -ikisi de projenin önemine inanmışlardır- çalışmala­
rı tüm güçleriyle destekledikleri ve desteklemeye devam edecekleri 
için çok teşekkür ederim. Teşekkürlerim aynı zamanda, projenin ger­
çekleşmesinde büyük katkı sağlayan Alman Arkeoloji Enstitüsü'nün 
Doğu Bölümü 1. Başkanı Ricardo Eichmann için de geçerlidir. Birkaç 
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yıldır bu bölümde çalışmaktayım. Eğer R. Eichmann, kitabın asıl 
amacı olan Göbekli Tepe kazı projesini önemli şekilde etkilememiş ol­
scıydı bu durum üzerinde özellikle durulacak bir konu değildi. Tam 
anlamıyla sade bir çalışma ortamı olarak tanımlcınacak, 1995 yılında
mütevcızi bir şekilde başlancın projede büyük adımlar atılmıştır. Bu­
nun için, projenin DAl'nin yanı sıra, Erlangen'deki Tarihöncesi ve Ön­
tarih Enstitüsü'yle bir üniversitede de yer bulması nedeniyle Ludwig 
Reisch'a da çok teşekkür ederim. 

Yıllarca devam eden kapsamlı ön hazırlık çalışmaları sırasında Alman 
Araştırma Kurumu takdire layık bir şekilde projeyi destekleme kararı 
alarak, çalışmanın bilimsel önemini sahiplenmiştir. Tabii ki, özellikle 
geride kalan zamanda 11. kazı sezonuna ulaşan çalışmalarcı katılan 
birçok kişiye -Örencik kazı işçilerine-, öğrencilere, akademisyen mes­
lektaşlanma; ama aynı zamanda da 1995 yılında "Urfa Projesi"ni 
desteklemek için kurulan Heidelberg'deki Arcael\lova Oemeği'ne te­
şekkür ederim. Onlann, çok kritik başlangıç dönemindeki yardımları 
olmasaydı, Göbekli Tepe kazılan bugünkü şeklini alamazdı. Özellikle 
ön plana çıkarmak istediğim kişiler ise, amaca ulaşmak için bu zorlu 
çalışmayı birlikte yürüttüğüm Otto FcıB ve Michael Morsch'tur. İsim­
lerinin yazılmcısını istemeyen diğer sponsorlar dcı cömert ycırdımlarıy­
la projeyi desteklemişlerdir. 

Eşim Çiğdem Köksal-Schmidt'e ise özellikle teşekkür etmek istiyorum. 
Onun projedeki uzun yıllar süren özverili çalışmalan olmasaydı, pro­

je bazı engeller karşısında başarısızlığa uğrayabilirdi. 

Klaus Schmidt Urfa, Ekim 2005 
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1. "Yeniden" Keşif

1994 Ekimi'ydi, ortalık sonbahar akşam güneşının yoğun re�klerine 
bürünmüştü. Yolumuz hafifçe yükselen, bir bakışta anlaşılmayan, üst 
üste yığılı bazcılt blokl;ırın çokça olduğu bir cıraziden geçiyordu. Ta­
rihöncesi insana ait hiçbir iz yoktu; ne bir duvar ne çanak çömlek pcır­
çaları ne de taş aletler. Gittikçe yükselen, ama kaçınılmaz olan, tarihön­
cesi kalıntıları tespit etmek için yapılan ve önceki pek çok benzer yü­
rüyüşü anımsatan bu yürüyüşün anlamından duyulan kuşku idi. Köy­
de sorduğumuz sorularla ilgilenen yaşlı biri, yakınlarda Göbekli Tepe 
isimli bir dağın olup olmadığı ve orada çakmaktaşılannın bulunup bu­
lunmadığı sorumuza, beklenmedik bir şekilde kesin bir "evet" demiş ve 
oranın köyden görülememesi nedeniyle, daha ergenleşmemiş birine, 
bizimle grupdaki dördüncü kişi olarak rehberlik görevi vermişti. 

Bu yaşlı kişi Şavak Yıldız'dı. O, bugün Göbekli Tepe'deki -özel önemi 
olan- Taş Çağı anıtlannın bekçisi. Ancak 1994 yılındaki bu bilgiye ka­
dar uzun bir yol alınması gerekmekteydi. işte kitapta bu yolun en 
önemli istasyonlan anlatılacaktır. 

Başlangıçta dağa doğru yükselen yolun, bazaltlann olduğu yere ka­
dar olan bölümünü arabayla gittik; daha sonra ise araba yolu bitip 
çok belirgin olmayan keçi yolu başladığı için yaya olarak yolumuza 
devam ettik. ikide bir engel yığını oluşturan, siyah gri taş bloklardan 
oluşan, tuhaf bir arazide zikzaklar çizerek yürüyorduk. Küçük grubu­
muz dört kişiydi. Bizi ücra bir yerdeki vadiye kadar getiren şehirden 
bir taksi şöförü, daha önce söz ettiğim köylü genç, Heidelberg'ten 
üniversite arkadaşım Michael Morsch ve bu satırlann yazarı ben. So­
nunda bazalt bloklann bittiği ve geniş bir arazinin görülebildiği bir 
yükseltiye ulaşmıştık. içeri doğru gittik, hiçbir yerde küçük bir arke­
olojik iz bile yoktu. Sadece her gün çorak meraya otlatılmaya getiri­
len koyun ve keçi sürülerinin izleri görülebiliyordu. En azından önü­
müzde bazalt bloklann olmadığı kireçtaşı platoya ulaşmıştık. Küçük 
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bir çukurluktan sonra platonun devamı olduğu anlaşılan, yamacı 
geçtiğimiz bazaltlarla dolu bir yükselti belirmeye başlamıştı. Onun 
karşısındaki yükseltide ise pek çok yuvarlak tepe ve aralannda çukur­
luklardan oluşan, platodan yükselen bir tepe yer almaktaydı. Nere­
deyse bir kartposta 1 resmi gibiydi: Ön tara Fta sadece kurumuş otların 
çok seyrek şekilde kapattığı platonun gri beyaz kaya yüzeyi ve onun 
arkasındaki tepede altın sansı parlaklıkta görülen hasadı yapılmış tar­
la, yeni sürülmüş arazideki kırmızıya çalan kahverengi toprak ve mo­
ra dönüşen gökyüzü ile ters düşmekteydi. Aradığımız yer burası mıy­
dı? Kırmızı toprakta kiler, Amerikalı Arkeolog Peter Beneclict'in bir yü­
zey araştırması raporunda Taş Çağı buluntu yerlerini karakterize 
ederken kullandığı ve bizim aradığımız Göbekli Tepe, daha doğrusu 
Göbekli Tepe Ziyaret'teki knocks'lar mıydı? 

ı. Dilek Ağacında

Ziyaret; gidip görme, bazen gidip görülen yer ya da daha serbest ama 
doğru bir şekilde anlatmak istersek, "gidip görülen kutsal yer"' anlamı­
na gelmektedir. Bu tür ziyaret yerleri farklı amaçlar için yapılmış ola­
bilir. Büyük oranda çorak ve ağaçsız Güneydoğu Anadolu Bölgesi"nde 
çoğunlukla dağın zirvesindeki bir tek ağaç, o yörede yaşayanların zi­
yaret edip kendileri için önemli olan dilekleri dallara, yani rüzgara tes­
lim ettikleri bir yer işlevi görür. Bir ziyaret yerinin varlığını açıkça bel­
li eden tepenin zirvesindeki ağaca bakıyoruz. Göbekli Tepe'yi buldu­
ğumuzdan emindik. Daha uzaktan bakıldığında bile, buranın şimdiye 
kadar bilinen yerlerle karşılaştırılamayacak bir yer olduğu belli oluyor­
du. Platonun en yüksek noktasında yükselen Göbekli Tepe, sanki bu 
çevreye ait değilmiş gibi göze batıyordu. 

Bu toprak yığınını kireçtaşı dağ sırtının üstüne yığan güç neydi? Su 
gücüyle oluşabilecek toprak kayması ve tortulaşma, topografik ko­
num göz önüne alıdığında geçerliğini yitiriyordu. Gerçi rüzgarın ta­
şıdığı kumlar yüksek kum tepelerinin oluşmasına neden olabilirdi 
ama bu durum kurak olan çöl bölgelerinde geçerliydi; bizim bulun­
duğumuz yerde ise böyle bir şey söz konusu değildi. Yanardağlar, 
dağların oluşmasına neden olabilirdi ama gördüğümüz, bir volkan 
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konisi de değildi. Gördüğümüz sadece insan elinden çıkmış bir şey 
olabilirdi. Gerçi Benedict'in raporundaki kısa tanımlama yetmese de, 
satır aralarından da anlaşılabileceği gibi burası insanlann yaptığı ko­
caman bir tepeydi. Çevreyi iyi tanımayan yüzey araştırması raporu­
nun okuyucuları için o zamanlar Göbekli Tepe doğal bir yükseltiydi; 
ama aynı zamanda iyi hazırlıklı olmadan platoyu ziyaret eden yürü­
yüşcüler de, hiç kuşkusuz burasının gerçek doğasını anlayamazlardı. 

Büyük arkeolojik anlamı olan bir yerin önünde olduğumuzu bilmek, 
uyuşuk ruh halimizin birdenbire değişmesine neden olmuştu ve biz­
ler gittikçe artan bir heyecanla yürüyüş tempomuzu hızlandınyorduk. 
Tepenin yamacına yaklaştığımızda, o zamana kadar gri ve çorak olan 
plato yüzeyi, üzerine kristaller serpilmiş gibi parlamaya başladı. Kaya 
yüzeyi binlerce çakmaktaşmdan oluşmuş bir kilimle örtülü gibiydi. 
ikindi güneşinin ışınlan, kış güneşindeki kar örtüsünde yaptığı gibi, 
çakmaktaşlannın parıldamasına neden oluyordu; ama bütün olanlar 
kesinlikle doğanın tek başına gerçekleştirdiği bir oyun değildi, in­
sanoğlu da buna yardımcı olmuştu. Tekrar tekrar kendimizi inandır­
mıştık: Kilim gibi zemine yayılmış halde gördüklerimiz parçalanmış 
çakmaktaşı yumrulan değildi; bunlar yongalar, dilgiler, çekirdek taş­
lardan kopma parçalardı, yani kısaca söylersek, insanların yaptığı 
aletlerdi. Çanak çömlek parçaları gibi diğer buluntulardan ise hiçbir 
iz yoktu. Kısa bir süre sonra tepenin yamacına ulaştığımızda ise, ka­
ya yüzeyindeki yoğunlukta olmasa bile, bir başka görüntü dikkat çe­
kiyordu. Tepenin yüzeyi çok sayıda çakmaktaşı aletle doluydu. 

Büyük oranda duvara benzer şekilde tepe boyunca devam eden ilk 
taş yığınına gelmiştik. Hiç kuşkusuz, tepenin birçok yerinde yer alan 
bu taşlar buradaki köylüler tarafından, tarlalarını en azından biraz ol­
sun taşlardan arındırmak için on yıllar boyunca taşınarak yapılmıştı. 
Bu arada bizlerin büyük hayranlığı sınırsız bir şekilde artmaya devam 
ediyordu. Toplanmış taş yağınlannın birinde, oldukça büyük bir par­
ça yer almaktaydı. lnsan eliyle özenle işlenmiş bu taşın biçimini he­
men tanıdık. Nevali Çori'den bildiğimiz dikilitaşlardan T'nin baş kıs­
mı olduğu kesindi. Bu Nevali Çori'den tanıdığımız T biçimindeki di­
kilitaşlann ifade ettiği insan başının bir parçasıydı. Çünkü İlk Neoli­
tik Çağ'a tarihlenen -burayla ilgili ayrıntılı bilgiler ileride verilecektir-
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T biçimindeki dikilitaşlar burada ki tapına klann karakteristik özelliğiy­
di. Önsözde de değindiğimiz gibi burada "tapınak'\ dikkatli olmak 
açısından özel bir bina gibi kullanıyoruz. Çünkü Nevali Çori'deki te­
mel planları ve yapılış şekilleriyle, normal konutlardan belirgin şekil­
de aynlıyorlardı. Ve T biçimli dikilitaşlara ait kınk parçalar, Göbekli 
Tepe'deki taş bentlerin her yerinde görülmekteydi. 

Benedict'in Göbekli Tepe'de bir mezar olduğunu belirttiği raporunu 
hatırlıyorum. Mezarların hangi döneme ait olduğunu belirtmemiş ol­
sa da, yazıdan Benedict'in Orta Çağ ya da daha yakın dönemlere ait 
bir mezarlıktan bahsettiği anlaşılmakta. 

Tabii ki bu sözlerle de alışılageldiği gibi, burada daha sonradan bir ar­
keolojik çalışmanın gereksiz olduğunu vurgulamaya çalışıyor. Çünkü İs­
lam Dönemi mezarlıkları arkeolojide (kolayca anlaşılabileceği gibi) do­
kunulması yasak (tabu) bölgeler olarak kabul görmektedir. Böylesi bir 
mezarlık kalıntısı Göbekli Tepe'nin hiçbir yerinde yoktu. Gerçi yaşlı bir 
dut ağacının gölgesindeki ziyaret yeri, küçük bir mezarlık grubu olarak 
işaretlenmişti, ama onun söylemek istediği kesin olarak bu mezarlar de­
ğildi. Acaba Benedict T biçimli dikilitaşlan mezar taşları mı sanmıştı ve 
bu nedenle mi tepedeki bir mezarlıktan söz etmişti? Oysa tepede kesin­
likle bir mezarlık yoktu. Ama daha 1963 yılında Benedict, insanlık tari­
hinin bu dönemine ilişkin araştırmalar daha emekleme dönemindeyken, 
insanlığın en eski yapılarının kocaman, anıtsal boyutlarda olduğunu ve 
bunların dikilitaşlarla (megalitlerle) donatıldığını nerden bilebilirdi ki? 

T biçimli dikilitaşlara ait parçalar daha ziyaretimizin ilk dakikalarında 
ortaya çıkan kanıtlar zincirinin son halkalarıydı. Bunlar, çok az kişi­
nin yaşayabileceği bir arkeolojik keşif anıydı. Göbekli Tepe bir İlk Ne­
olitik Çağ alanıydı ve Benedict'nin bulduğu tepeden, artık var olma­
yan daha geç dönem tabakaları nedeniyle, doğrudan M.Ö. 10. ve 9. 
bine tarihlenen büyük bir harabelik ortaya çıkıyordu. Gerçi ilk halinin 
ne olduğunu anlamadığımız, ama büyük bir heykele ait olduğu ke­
sin olan, Michael'in geri dönerken ayağına takılan heykel parçası ise, 
öğleden sonraki bu büyük buluşu taçlandırdı. 

Heyecan verici bir dağın zirvesindeki bu 'ilk Neolitik tell (Arapçada ha­
rabe anlamıyla arkeolojik terminolojiye yerleşmiştir) avcı ve toplayıcı 
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toplumdan besin üreten çiftçiliğe geçiş dönemi insanı hakkında bil­
diklerimizi alt üst etti. Bu keşif dolayısıyle Taş Çağı yerlerini görme 
planlarımdan vazgeçmek zorunda kaldım. Bu listedeki yerlerin pek 
çoğu ya çok yakın bir zamanda meslektaşlanm tarafından ziyaret 
edilmiş ya da anlatımları kesinlikle Göbekli Tepe'nin benzeri olmayan 
yerlerdi. Ama nasıl olmuştu da, özü ve anlamı açısından bu kadar 
önemli bir yer -Benedict'i düşünürsek- 1994'e kadar keşfedilmemiş­
ti? O kadar da insandan uzak, ulaşılmaz bir yer değildi; üstelik tam 
aksine Suriye sınırında, Türkiye'nin güneydoğusunda büyük bir kent 
olan Urfa'nın görüş mesafesi içindeydi (Resim 1-2). 

2. Urfa - Şehir ve Yöresi

Bugünkü birçok Orta Avrupalı için Urfanın bilinmeyen bir şehir oldu­
ğunu düşündüğümden şehri biraz tanıtmak isterim. Urfa Antik Dö­
nem ve Orta Çağ'da oldukça önemli bir kentti. Burasının Avrupa'nın 
genel bilgi dağarcığında uzun süre "var olmayışının" birçok nedeni 
vardır. Hiç kuşkusuz, Osmanlı imparatorluğu'nun parçalanışı ve 20. 
yüzyılın başındaki siyasi olaylar bu nedenler arasındadır. Ama her şe­
ye rağmen Türkiye sömürge olmadan, bağımsız bir devlet olarak ya­
şamını sürdürmeyi başarmıştır. Ancak bu durum, Türkiye'nin doğu­
sunun 20. yüzyılın ilerleyen yıllarına kadar dünya olaylarından uzak 
kalmasına ve aynı zamanda Batı dünyası tarafından buranın neredey­
se hiç dikkate alınmamasına da neden olmuştur. 

Şehrin farklı isimleri de buranın çok fazla tanınmamasına kısmen kat­
kıda bulunmuştur. Avrupa Orta Çağı, Urfa'yı, şehrin Eski Yunanca is­
mi "Edessa" ile tanıyordu. Ancak buranın yerli halkı ise, aslında kö­
ken olarak Edessa ismine dayanan "Ruha" ya da "Ohai" ile daha son-

-raise ''Orfa" ve "Urfa" isimlerini kullanmayı tercih etmiştir. BO'li yıl­
larda Urfa, "Şanlıurfa" ismini almıştır. Şehrin günümüzdeki resmi adı
Şanlıurfa olmakla beraber burada yaşayan halk tarafından, bizlerin de 
katılmayı tercih ettiği, başlangıçtaki kısa ismi kullanılmaktadır. Şeh­
rin, Şanlıurfa olarak adlandırılması 20. yüzyılın başlarında Türkiye'nin
doğu bölgesinin askeri bir tehlike altında olduğu döneme dayanmak­
tadır. Bu süreçte bazı şehirler, ülkenin burçları işlevini üstlenmiştir.
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Gazia ntep, Kahramanmaraş ve Şan l ıurfa is iml eri Türkl eri n  bu dönem­
l e  i lg i l i  top lumsa l  bel lekl erinde  yer ed i nm işt i r. 

B i r  yüzyıl k ada r  geriye g idel i m :  19. yüzyı l ın  orta l a rı nda ,  sa ray h izme­
t i ndeki o za man l a rın  Prusya l ı  a skeri d a nışma n ı  Helmut von Mo l t­
ke 'n in  Briefe über Zustiinde und Begebenheiten in der Türkei 
(Türkiye 'deki O l ayl a r  ve Durumlarl a  ilg i l i  Mektup l a r) ad l ı  eseri ndeki 
şu kısa a n  ]a t ımı  günümüz  iç in  de geçerl i d i r :  "U�fa, taş mimarisi, şe­

hir duvarları ve bölgeye hakim kayaların üzerine kurulmuş kale­

siyle hala büyük ve güzel bir şehir. Kalede iki tane büyük sütun 

yükselmekte ... yukarıdaki sütun başlıkları ile yetinilmiş ... Şehrin 

içindeki bir bina ve kulenin (büyük cami, ulu cami; yazarın notu) 

büyük, çok güzel kesilmiş diktörtgen taşlardan harçsız örülmüş du­

varları çok eski dönemlere ait. Kalenin eteklerindeki çok sayıda 

kaynak suyu, etrafı yüksek söğüt ağacı, çınar ve servilerle çevrili, 

yanında güzel kubbeleri ve minareleri olan bir medresenin yer al­

dığı iki havuza akmakta. Kutsal oldukları ve yiyeni kör ettikleri 

için hiç kimsenin dokunmadığı sayısız sazan balığı berrak suda 

yüzmekte". 

Bu kaynakl a r  ayn ı za manda ,  za ferl er kaza n mış Makedonya l ı  Büyük 
İskender ' in  M.Ö. 4. yüzyı l ı n  JO' lu  yı l l a rında  şeh ri "Ed essa" ol a ra k  
i sim lend i rmesine  de n eden olmuştur. B u  ismi ,  M akedonya 'da  b i r  re­
sim kada r  güzel şelal eleri ola n ken d i  şeh ri Edessa 'yı a nmak  iç in  ver­
miş t i r. Büyük iskender tarafından  fethedi len bölge leri ken d i  yurt l an ­
n a  a i t  isim l erl e t an ı tma eğilim i ,  a skeri bir l ik l erin  komutan larına  ol a n  
bağ l ı l ığ ın ı  pek i ş t i riyord u. Seleukosl ar ın yönet im inde  isken deri bu böl ­
gen i n  hükümdarı kabul  eden şehir ,  Ant iokheia Ka l l i rhoe, "Sul a n  gü ­
zel a k an  An t iokheia" ismin i  a lm ış ve böylece hem bu h ükümdar lık ta 
kul l a n ı l a n  ism in  (An t iokhos) hem de şehrin zeng in  su kaynak l a rı n ı n  
değerin i  t akd i r  etmişt i r. 

Urfa 'dak i  M usevi ve İsl ami  gel enekle bağl an tıl ı H z. İbra h im h ikayesi 
(Resim 3) i le il işkisi o l an  kutsal saza n ba l ı k l an; d i n i  efsa ne lerdeki d iğer 
göze çarpan  ol ayl a r  ve her zaman öneml i  d ini konu la rl a  örü l ü  şeh ir 
tarih i ,  okul eği t im inde yer a l maya n b i lg i lerl e, kütüphaneleri do ldura­
cak kadar  k i tap l a ra konu olmuştur. Eski dönemde Haçlı seferl eri nin 
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Edessa 'da tu tunma çabası h i ç  kuşkusuz sadece stra tej ik neden lerl e 
a çıkl anamaz .  Orta Çağ'da çok iyi t an ınan ,  b i r  mumya portre sana t ı  us­
tası tarafından  yapı lmış ve ol ası l ı kl a  gerçek bir Hz. i sa portresi ol a n  
mandyl ion ,  uzun süre U rfa 'da koru nmuştur. Jehuda  Sega l ' ı n  Edessa 
- 11ıe Blessed City (Edessa - Kutsal  Şeh i r) k i tabı nda ol dukça ayrın t ı ­
l ı  a n l a t ı l d ığı i ç in ,  şehrin ta rih i a çısından  bu kadar  b i l giyle yet ine l im
mi ? Ama b iz bunun yerine  yen iden von M ol tke'n in  ya zdık l a rına  ba­
ka l ım :

" Urfa, çıplak kayalara yaslanmış, ama buradan yukarı, güneye doğ­

ru çöl başlıyor; göz alabildiğince uzanan düzlük, ilk anda yeşile bü­

rünse de kısa bir süre sonra çoraklaşıyor. Urfa meyve ve söğüt ağaç­

larıyla, kum ve kayalık çölün arasında bir vaha" (Resim 4). 

Urfa'n ın  güneyinden baş laya n çöl , modern sulama projeleriyle her ge­
çen gün b i raz daha yeşi l l ense de, an l a t ıl a nl a r, günümüzde a rtık öyle o l ­
masa da ,  şeh ir ve yöresin in karakterin i  iyi b i r  şekil de betiml emekted ir. 
Urfa, yağışl ı Torosla r' ın dağ önü ovasının sınırında yer a lmakta . Toros 
Sıradağl an  'n ın  hemen a rkasında ise geniş stepleri ve çö l bö lgel eriyle 
Arabistan 'a kadar  uzanan  Anadolu p la tosu başl amaktad ır. Güç lü  kay­
nak ların sağl ad ığı büyük su rezervl eri , etrafındaki böl gede yağış mikta­
n zengin sayı lab i lecek şeki lde orta l ama yı l l ık 480 mm o lsa ve en az  ya ­
ğı ş miktarı 2 50 mm'de  ka l sa d a ,  güç lü  kaynak ların sa ğ l ad ığı büyük su 
rezervl eri Urfa 'yı b i r  vaha  şeh ri yapma kta d ı r. Güneye doğru ise doğa l  
o larak ya ğış oran ı  h ızl a düşmekte ve 1 50 km uzakl ıktak i  Suriye yerleş­
mesi Rakka 'da  sadece 1 00 mm 'ye kadar  inmekted ir. 

Türkiye 'n in  güneydoğusunda ,  en azından  a rkeoloj ik  açıda n ,  20.  yüz­
yı l ı n  60 ' 1 ı  yı l l a n nda  pek çok şeyi n  sonu gel d i. Tü rkiye' de  Fıra t Neh ri ' ­
ne  ya pı l a n  b üyük baraj l a r  ve ol uşturu l an  göl l er, pek çok toprak pa r­
çasın ı ,  i ç i ndeki kü ltür  a n ıt l a rıyl a b i rl i kte yok ett i . Ancak en öneml i le­
ri n i  bel gel emek iç in  Türk iye, u lusl a ra rası  destek gören kurt a rma prog­
ramı ya ptı . 1 9 68 'den beri bu progra m çerçevesinde  ü l ken in  güneydo­
ğusunun  orta kesim inde  yer a l an  E l azığ  Bölgesi ' ndek i  i lk b üyük kur­
tarma projesi bir tür a rkeolog ist i l a sına dön üştü .  Keban ' dan  sonra 
M a l a tya Böl gesi ' ndek i  Ka rakaya Baraj ı i n şası başl ad ı  ve 1 979 'dan  i t i ­
ba ren Urfa Bölgesi ' nde  Tü rkiye 'n in  en b üyük baraj ı o l an  Ata tü rk Ba -
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raj ı 'n ın  yapımına başland ı . Fırat Böl gesi 'ndeki inşa ça l ı şmalan devam 
ederken kısa bir süre önce Suriye sın ınn ın hemen yakı n ında ik i  küçük 
baraj ın  yapı m ı  ta mamland ı .  Dünyan ın her tarafın dan gel en tan ınmış  
arkeologl ar, Urfa Mü zesi ve Türk meslektaşl arıyla ele ele verip, yaz so­
nu ve sonbahar aylanna  denk gel en ası l  kazı sezon unda kurtarma 
projel erinde birl ikte çal ışt ı l a r  ve ha len ça l ı şmaktalar. 

Daha önce de bel irt i ld iğ i  g ib i ,  Urfa 'dan bakı l d ığ ında ufukta görü l eb i ­
len Göbekl i Tepe i se  an lattığ ım ız  1 994 yı l ı ndaki ziyarete kadar d ikka­
t i  çekmedi .  Baraj projel eri tarafın dan tehd it  ed i lmed iğ i  ve ed i lemeye­
ceği de kesin .  Göbekl i Tepe, h i çbir baraj ın sular a l t ında bıraka maya­
cağı ka dar güzel bir yüksel t ide yer al makta. Ve Benedict ' in burada  bir 
mezarl ığ ın ol duğunu yazması , sonsuza kadar kal mak üzere yapı lmış  
Müsl ü man mezarlann ın ol duğu b i r  yerde, arkeol oj ik  çal ı şmalann h er 
zaman engel l eneceği düşüncesi ,  daha yen i  yeşermeye baş layan i lg iyi 
baş langı çta yok ett i .  Zaten Bened ict ,  Göbekl i  Tepe'yi kes in l ikl e  özel 
bir yer olarak tan ımlama mışt ı .  O sadece buradan ,  1 963 yı l ında Türki­
ye'n in  güneydoğu i l l erin de yapı lan bir arkeol oj ik survey sonrasında -
arkeol oj ide  sistematik olarak yapı lan yüzey araştırmalan iç in ku l lan ı­
l an  b ir  terim - ol ası en eski yerleşme yeri "adaylann ın"  yer a l dığı uzun 
buluntu yeri l i stes inde b i l i msel an lamda i l k  kez söz etmişt i . 

Güneydoğu Anado lu  Tarihöncesi Araştırma lan (Prehistoric Research 
in Southeastern Anatolia) Projesi ,  Ha let Çambel ve Robert Bra i dwo­
od 'un  önayak olduğu bir çal ı şmadır. Ça mbel , i stanbu l  Ün iversite­
si 'nde ,  Bra idwood ise Ch icago ' daki Orien ta l lnstitute' te ders veriyor­
lardı .  Ben ise on l an ,  1 97 8  ve 1 979 'daki akt i f d önemlerinde, yine b i ­
l im tarih in i n  yazı l dığı  b i r  yerde, Çayön ü 'nde  tan ı ma şansına  sah i p  ol ­
dum.  Bu bu l un tu  yeri de i l k  kez Bened ict ' i n  yüzey araştırması rapo­
runda  geçmekte. Burası o za manlar " seçi l m i ş" yerl er aras ındaydı ,  
çünkü d oğa l  ol arak öneml i ol duğu görü l en yerlerde kazı lann yapı l ­
ması öngörül üyord u .  S ö z  kon usu bu kazı lar 1 964 yıl ında  Çayön ü 'nde  
Ça mbel ve Bra idwood başka n l ı Q ı rı da  başl a t ı l mış t ı .  Çal ışma la n n  daha 
baş lang ıcında öylesine öneml i  son uçlar ortaya çıktı k i ,  araştırma lar  
yirm i  yı l boyunca devam ettiri l d i .  i şte bu  yı l l a r  arası nda ben kaz ı  a l a­
n ın ı  pek  çok kez  ziyaret e t t im ve  fırsat o ldukça i l k  Neol i t ik  Çağ ' ı  d a ­
ha  yakından tanı maya başl ad ım .  
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Çayön ü 'ne  daha sonra geri döneceğ iz,  ş imdi  1 994 yı l ına ,  G öbekl i Te­
pe 'ye, onun yen iden keşfine dönel im .  Uzun za man h i ç  kimsen in i l g i ­
l enmed iğ i  burayı ben neden görmek istemişt im?  N iyet im,  Urfa Bö l ­
gesi 'ndeki olası bütün Taş Çağ ı  bu luntu yerl er in i z iyaret ederek, on­
ların konuml arın ı  ve  doğa l  çevrel erin i  belgeleyerek kaydetmekt i .  Bu 
ben im doçentl ik tezim i çin hazırl ad ığ ım çal ı şma programın ın bir par­
çasıydı .  l\leva l i  Çori 'n in o ldukça kuytuda  ka lan  garip konumundan 
yola çı karak, bölgede b i l inen erken dönem yerleşmeleri ken d i  gözle-
imle gQ.rrıtl yer seçim iyle i lg i l i  özel l ik leri saptamak isted im .  Ama 

ayn ı za manda bö l gede, Paleol it ik Çağ ' dan ve Neol i t ik Çağ 'a geç ış  ko­
nusunda b i l g i  verebi lecek mağara yerleşmeleri ol up ol mad ığ ın ı  da b i l­
mek istiyordum. 

Göbekl i  Tepe ziyaret imin ,  progra mımı daha başlangıçta karmakarışık 
hale getird iğ in i  daha önce bel irtmişt im ; ş imdi ise, uzun zamandır unu­
tu lmuş bir kültürün ,  büyü leyici ol duğu kadar öneml i  ol an bö lümünün 
keşfini ve araştırma öyküsünün nası l  devam ett iğ in i  anlatayım.  

Köy Koruculan i lk  ziyaret i ,  hemen ertesi gün ikincisi iz led i .  Tekrar 
dört kişiydik, ancak bu kez köydeki rehbere iht iyacımız yoktu .  Dör­
düncü kişi , uzun yı l lar Çayönü 'nde çal ı şmış Türk arkeolog Murat Ak­
man 'd ı .  Gururl u  bir şeki lde keşfimizi gösterd ik ona . Murat, Neva l i  Ço­
ri 'de kazı yaptığı i çin öyle uzun açıkl amalara gerek yoktu .  Bir  arkeolo­
j i  parkın ın ziyaretçi l eri gibi ,  gen iş araziyi başından son una kadar do­
laştık. Pek çok yen i ayn ntı d ikkat im izi çekmişt i ,  ama genel değerlen ­
d irme i l e  i lg i l i  görüş lerim iz  ayn ı ka l mışt ı .  Havanın karard ığın ı  h i ç  fark 
etmemiştik. Biz i  Urfa 'ya geri götürmek iç in baza lt  kaya lann ın  ol duğu 
arazide park eden taksiyi bu lduğumuzda karan l ık  çoktan basmıştı . 

Arabayla köyün yan ına yaklaştığı mızda , yol u b i l erek kapatmak iç in 
çarpraz bir şeki lde park etmiş b ir  kamyonetin farl ann ın  ı şı k  demetini  
gördük .  Durduk ve kal aşn iko fları a teşe hazır adamlar karan l ı ktan ha­
yal et ler g ib i  önümüze çıktı lar. Çoşku lu  ruh ha l im iz  b irdenbire yerin i  
karı şı k  d uygu lara bıraktı . Sonuçta ,  o yı l i çinde  Kürt grupların  çatış­
malarıyla çalkanan Türkiye 'n in gü neydoğusunda bu lunuyord uk. Si­
l ah l ı  yera l t ı  örgüt leriyl e i l g i l i  h aberl er o zaman lar  Urfa 'da a l ı şı l d ık  bir 
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şeyd i .  Bir yı l önce ise şeh irdeki b i r  bomba lama o l ayı na  çok ya k ından 
şah i t  o l m uştu k .  Gerçi o o l ayda a ramızdan k imse yara l anmamışt ı  ama 
çok  ya k ında ki bir  ban kaya konan  ve birçok  kişin in h ayat ına  m a l  o l a n  
bomban ın  pat l am ası ve şid d eti biz l ere d iz  çöktürtm üştü.  Kısa cası o 
gece Göbekl i  Tepe'de çok kötü b ir  o layın içine d üşm üş o lab i l eceği ­
m i z  için ço k korkuyord u k . 

Çok şükür, bu tür d urumlar  için sanki seçi lmiş  en iyi kişi o l an ,  o ldu kça 
iyi Kürtçe kon uşabi len Urfal ı  yaşl ıça bir taksi  şöfürümüz vard ı .  Sakin bir 
h a l d e  d ışarı  çı kt ı  ve yüksek ses le ,  d uyu lab i l i r  bir şeki l d e  -h içbir  şey an­
lamadığ ımız- Kürtçeyle, biz lerin masum kişi l er o lduğumuzu an latma­
ya  ça l ı şt ığı açıkt ı .  Gerçekten si l a h l ı  kişi l er cevap verd i l er ve  b öylece b i r  
konuşma baş l amış  o ldu .  Sadece bu d urum b i l e  b iz i  sakin l eşti rmeye yet­
mişti . Michael  ve ben usl u Almanlar  o l arak ,  saf bir güven içinde h er şe­
yi yol una koyabil eceğine inanara k  pasaport l anmızı çı kartmaya çal ı şı ­
yord u k. Bu arada ise ü l kenin d a h a  batı kesminden Kayseri doğum l u  
Murat ,  öyle  h emen uza k l aşacak bir teh l i kenin o lmadığ ına karar vermiş, 
arabanın içinde ön ko l tu k l arın arkasına  sa k lanmaya ça l ışıyordu .  

Şansımıza konu hemen ve basitçe açık l ığa kavuştu .  Tannya şükürl er 
o l sun b ir  bask ın değild i .  S i lah l ı  köy korucu l ar ı ,  gece o labi l ecek b i r  te­
rörist sa l d ı n  o l ası l ığ ı  karşı sı nda ,  karan l ı kta köye ya k l aşan a rabayı d i k ­
katl i  b i r  şek i lde  kontrol etmek istemişlerd i. O zamank i  si l a h l ı  adam­
la r, sonra b iz im kaz ı  işçi grubumuzun çekirdeğini  o l uşturd u l a r :  Ba kı r,
Seza i ,  Lamih  ve Vehbi  o grubun içindeyd i l er ve arada  sı ra d a  bir gece
ateşi başında b i rl i kte oturm a  fırsatı b u l d uğumuzda ,  tekrar tekrar bü­
yü k b ir  h eyecan l a  o i l k  b u l uşmamız ı  an ıyoruz.

1 994 yı l ındaki üçün cü ziyaretimiz ise, h a l en devam eden b ir  Alman 
Arkeo l oji  Enstitüsü Araştırma Projesi 'n in d oğmasında büyü k ro l oy­
nad ı .  1 - le ide lberg Ün iversitesi 'nde ord inaryüs profesör o l an h o cam 
1 - l aral d Hau ptmann ,  İ stanb u l  Al man Arkeol oji  Enstitüsü 'nün müd ür­
l üğüne getiri l m işti ve Urfa 'yı ziyaret ediyord u .  1-lauptmann 'nı n ;  Mic­
hae l  ve M urat ' ın  birçok  kere, ben im ise bütün kaz ı  süresince ekip
üyesi o l a ra k  kat ı l d ı ğı m ,  N eva l i  Çori ' dek i  a raştı rma lanndan bahsed i l e­
cektir. Göbek l i  Tepe'deki d i l ek ağacında d urup önüm üzdeki uza k d i ­
yar lara ba karak, d a h a  orada ,  işte b u  kitab ın  ana konusunu o l uşturan
araştırma projesin in  karann ı  verm işti k .
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Resim 3 :  Urfa 'da Halilü rrahman Havuzu denilen göl ve burada yaşayan çok sa­
yıda kutsal sazan balığı. 

Resim 4 :  Kaleden kuzeybatıya doiJru kente bakış. Uza k larda, kuzeydek i daiJ sı­
rasının en tepesinde Göbekli Tepe yer almakta. 
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ll . Buluntular, Ara ştlfmac1 l ar, Kavra mlar  

Değerl i okuyu cular, Göbekl i  Tepe'de birbiri ard ına  çıka n eşi benzeri 
göıii l medik yapı l ara ve nesnelere sadece şaşıra rak bakmayı p ,  on lann 
kü l tür ve insan l ık  tarih i  iç in deki an lamın ı  kavrayıp değerlend irebi l me­
niz i çi n ,  b u  böl ü m d e  önce, biz lerin  Urfa yakı n l annda  rastl a d ı ğı Taş 
Çağı kü l tü r  çevrelerin i  sizl ere t an ı tmak ist iyoru m .  i şte bu tour d 'ho­
rizon (ufuk  turu  -ç .n .) i le  en öneml i  Taş Çağı bu l un tu  yerlerin i  -ama 
önce l ik le Yakı ndoğu 'daki l eri- G öbekl i Tepe '  deki keşfi an l a mayı ko lay­
l aşt ıra bi l ecek kadar  ta n ıya caksı n ız. Ve biz her tarihi araşt ı rma bağ la­
m ında  ol d u ğu g ib i ,  kazı l a rda  da doğa l  o larak  araşt ırma tarih çesi i çi n ­
de  hareket edeceğiz ve b öylece d iğer b i l im  insan l ann ın  b i lg i l eri n den 
-daha sonra söz konusu b u  b i lg i l erin tersi b ir  son u ca u laşıyor o lsak
da- yararl a na ca ğız. Bunu yaparken sizl eri ,  N eo l i tik Ça ğ ' ın  ya ni Ci l a l ı
Taş  Çağı ' n ı n  an laşı lması nda  ö neml i  ka tkı l arı o l an  b i l im insan lanyla
ta n ışt ırarak ,  Göbekl i  Tepe 'deki ça l ı şmal arı n  b i l im tarih i  i çi ndeki bağ­
la nt ı l a rı n ı  tan ıya bi lmenizi sa ğlayacağım.  Son u ç  o larak  sizl eri en kes­
tirme ve o lab i ld iği nce ö l çü lü  şeki l de ,  ça l ı şma a l an ımdak i  temel kav­
ra mlar ve yöntemlere yakı n l aşt ıra cağı m .

Yen iden Göbekl i  Tepe'ye sı rtı m ızı dönel im ve gezi mize, N eo l i ti k  
Ça ğ ' ı n  ö neml i  bu l un tu yerlerin i  ziyaret etmeye, Tevra t 'ı n  her köşesi n­
d e  hakkı nda  b i r  desta n b u l u na n  Eriha (Jericho) kenti nden baş layal ım .  

1 .  Ü ç  Çağ S i s t emi ,  N eo l i t i k  Ça ğ ve  Eriha  Şoku 

1 9 . yüzyı l ı n  i lk ya nsı n d a ,  ya ni a rkeol oji  dal ı n ı n ,  pra tik a n l amda  sade­
ce varl ı k l ı  ve cid d i  iş lerden el in i  eteğin i  çeken sa nat  d ü şkünü  kişi l erin  
b i r  u ğraş a l an ı  ol d u ğu b i r  dönemde ,  Dan imarka l ı  Christ ia n Th omsen , 
Kopenhag Ul usal Müzesi ' ndeki "Kuzey Eski Ça ğ Koleksiyonu "ndak i  
mevcu t  eserl eri düzenl erken taş ,  t unç  ve demir  eserl erin farkl ı  devi r 
ve zaman d i l im lerine  a i t  o l duğunu  görür. 1 83 6  yı l ı n d a  Kuzeyin Es-
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ki Çağı İçin El Kitabı' nda "üç  ça ğ sistemi"ni  a nla t ı r. Kavra mı b i tir­
diğinde, bu lduğu sisteminin ne  kadar uzun bir hayata ve başanya sa­
h ip ol a ca ğı n ı  h issetmemişt i  bile. Çünkü taş, tunç ve demir s ıra l a ması 
gün ümüze kadar Tarihön cesi Arkeo lojis i ' n in  krono loj ik  omurgası  o l ­
muştur. 

Th omsen 'den daha  ö n ce, özel l ik le de jeol og lar  tarih öncesi d önem 
bul u n tu ve soru n lanyla u ğraşmış l ard ı .  Daha önce ta n ım la n d ı ğı isim i  
i le Geognosie da l ı  daha  G oethe 'n in  yaşa d ı ğı 1 8 . yüzı l d a  akademik b i r  
d is ip l in o lara k  biçim lenmişt i .  Jeol og lar ,  özü nde  üs t  üste yer a l an  ta ­
baka larda ,  en a l t tak in in en esk i ,  üs teki l erin ise daha yen i o l duğu ka­
bu l  ett ik leri b i r  tabaka lanma yön temi gel işt irmişlerd i .  Bu  yön tem i le  
özel l ik le ,  d oğal o larak  bazı do lgu tabaka lannda  yer a lan insana a i t  
bu l u n tu la r  d ikkati çekti ve böylece "Tarihön cesi Arkeo loj i si "n in  bir 
bi l im da l ı  o lması yol u n daki  i lk  ad ım lar  jeol og lar  tarafı ndan  a tı lm ı ş  ol ­
du .  Johann Joachim Win ckelmann 'n ın  ( 1 7 1 7 - 1 7 68) an l ad ığı şekl iyle 
Güzel Sa na t  Arkeo loj isi ise, taş ve çanak  çömlek parça l an n d a n  bil im­
sel sonuçlar  çıkartmaya uygun  deği l d i .  Bu  nedenle Tarihön cesi Arke­
ol oj i 'n in  atababası o larak ,  Win ckel mann tara fı ndan  ol uşturu lan  "Kla­
sik Arkeo loj i "yi değ i l  de ,  art ık günü müzde "Klas ik Arkeo loj i " ' g ib i  pek 
çok "arkeoloji da l ı " ,  bir "a l t  da l ı "  o l an  jeol ojiyi görmek gerekmekte­
d i r. Bu çık ış  n oktası etkisin i  ha l a  göstermekted ir, çü nkü Tari hön cesi 
Arkeol ojis i ,  kü l tür ve doğabi l iml eriyle yak ın i l işki  sonucunda  o luşmuş 
ana yö ntem i lkeleriyle bel irlenmektedir. 

1 9. yüzyı l ı n  ikin ci yans ında  "üç ça ğ sistemi "  daha ayn n t ı l ı  bir biçim 
a lmaya başl ad ı .  i ng i l iz John Lubbock 1 8 65 yıl ı nda ,  başka öneml i  bir 
tesp i t te bu l u n muş  ve Taş Ça ğı ' n ı  Eski ve Yeni  Taş Çağı evrelerine ya 
da a rkeol ojik söylemle ifade edersek, Pa leo l i tik ve N eo l i ti k  Çağ'a ayı r­
mışt ı .  Bu iki  ça ğı bu l un tu aç ısı ndan  birbirinden  ayırmak 20.  yüzyı l ı n  
i k inci ya nsı na  kadar  çocuk oyu n u  gibiyd i ;  çünkü Neo l i ti k  Ça ğ daha  
pek  çok yen i  bu l uşa gebeyd i :  Öğütme taşı , ya n i  "yeni  taş"  ve b u n u n  
yan ı  s ı ra çanak  çömlek ve sürek l i  oturu l an  konut  yap ı l an .  En azı ndan  
Avrupa 'dak i  araştırma la rda  hepsin i  kapsayacak şekil de ,  N eo l i tik kü l ­
türl erin yerl eşik ve köyl ü ,  Pa leo l i t ik kü l türlerin i s e  sürekl i  yerleşmenin 
o lmad ı ğı avcı topl u m  karak teri taşı d ı kl an  an laşı l mışt ı .  
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20. yüzyıl ın  ortal ann d a  ise, ben i m  Eriha Şoku olarak tanıml a d ı ğı m
beklenmeyen b i r  şey o lur. Erih a ' d a  Ö l ü  Deniz'in ku zey sı nın n d a  yer
a lan  ve günümüzde Tell es-Sultan o larak a d l a n dın lan yerd e,  Hıristi­
ya n Avrupa'smın çok iyi tanı d ı ğı bir yerleşme söz konusuyd u. Eri ­
ha 'nın feth i ve Yeşu 'nun başka yol l arl a  savaşması h ikayesini  bilir m i ­
siniz? Yeni Ku düs i n ci l ' in d eki çeviri d e  şu olayl ar yer a lm akta : "Ama
yedinci günde, sabahın ilk ışıklanyla yola koyuldular ve alışılmış
olduğu gibi kentin etrafını yedi kere dolaştılar; ama sadece o gün
kenti yedi kere dolaşmış lardı. Yedincisinde rahib borazanı üfledi­
ğinde, Yeşu halka şunlan söyledi:  Yükseltin savaş çığlıklannızı!
Çünkü efendimiz kenti sizin denetiminize verdi. Kentin içinde ne
varsa her şeyi ile,  efendimizin onuruna yok edilmeye adandı . . .  Bu­
nu takiben halkın savaş çığlıklan yükseldi ve koç boynuzu bora­
zanlar üflendi. Halk borazanın sesini duyduğunda savaş çığlıklan
sustu. Kent duvarları yıkıldı ve halk kentin içindeki en yakın yere
hücum etti. İşte böylece fethettiler kenti " {Yeşu, 6, 1 1 -20).
i n cil 'deki M u sevi borazan sesl eri a ltı n d a  yıkı lan Eriha d uvarlannın  hi­
kayesinin günüm üze kadar  gel en etkisi, çalı şm a alanımızd aki araştır­
ma tarihinin ne ka dar  il gi n ç  ol d u ğu n u  bizl ere gösteriyor. Evet, bu 
yüz d en Öl ü Deniz 'deki Tel l  es-Sul ta n ' d aki kazı lan yön eten ünlü Ar­
keol og Ka th l een Kenyon ,  i n cil ' d eki hikaye nedeniyl e -bu olay bu şe­
kil d e  yoru m l a n m ı ş  olsun ya d a  olm a sı n - M.Ö. 2 .  binin sonl a n n a  ta ­
rih len ebilecek o layı ,  Erih a 'd a  bul d u ğu Taş Ça ğı d uvar kalı n tı lanyl a 
karşı l aştırarak yorumlamıştır :  Onun görüşüne göre,  i n ci l ' d e  an l atı lan  
gösterişli  kent  d uvarl an,  bul d u ğu Taş  Çağı kalı n tı lanyl a aynıd ır. Bu ­
l u n tulann çok daha  farkl ı yorumlan abi leceğin i i l eriki b öl ü m d e  a çıkça 
ortaya koymak isted ik. 

Eriha,  N atuf Kültürü ve N e o l i tik Çağ'm 
Çanak Çömlek Ön cesi Kültürü 

Ürdün Böl gesi yerkürede d erin bir çöküntü olarak ken dini  gösterm ek­
ted ir. Bu seviye neredeyse d eniz  seviyesinden 400 m aşa ğıya kadar 
düşm ektedir. 23 0 m d eri n l i ğin ol d u ğu seviyed e,  Ölü Den iz'e 10 km 
u zakl ıkta , h alk arası n d a  Tell es-Sultan ol arak ad lan dınla n ,  büyük ol a -
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sı lıkla i n cil ' d eki faiha i le özdeş o lan yerleşme bul unm akta d ır. Bura sı ,  
yı l l ık  orta l a m a  ya ğı şı sad ece 1 00 m m  olan o l d ukça kurak b i r  bölge d e  
yer alm akta dır. Bu na karşı n bura n ı n  batısı n d a  yer a l a n ,  a n cak deniz 
seviyesin d en yakl aşık 800 m yüksekl ikteki Ku düs'te ise yı l l ık  ortalama 
ya ğı ş 500 i le 700 mm ara sı n d a dır. Am a Erih a ' d aki, Ayn es-Sultan 
(Arapça ayn, kaynak anlamına gel m ekte) olarak a d l a n d ınlan ve 
50.000 kişiye yetebil ecek gü çlü su kayn a ğı ,  d üşük ya ğış oranına ra ğ­
men burayı ekol ojik anl a m d a  yerl eşm eye uygu n bir yer h al ine getir­
mektedir. 

Tel l es-Sulta n ' d aki i lk kazı lan 1 8 68 yı l ı n d a  Ch arles Warren başl atı r. 
Anl atı m ı n d a n  bu ilk kazı d a  pek önemli bir şeyl erin çıkm a d ı ğı an laşı ­
l ıyor. Bu n a  ra ğmen Warren 'in buranın yapay bir tepe ol d u ğunu fark 
etmesi bil e önemli  bir şeyd ir; çünkü, h arabel erin üstüne birçok kez 
bil i n çl i  bir şekil d e  yerl eşim kuru l m ası son u cu n d a  oluşan yapay tepe 
(h öyük= te l l )  görüngüsü (fen omen) o d önem ara ştırmalan n d a  pek 
fa zl a d ikkate alı nmamı ştır. 

1 9 07 ve 1 90 9  yı l ı n d a  Teol og fan st Sel l in  ve Kl asik Arkeol og Carl Wat­
zinger, Tell es-Sul tan 'd aki kazılara d eva m ed erler. Kazı teknikl eri o 
d önem koşul lan nedeniyl e ol dukça m üteva zi d ir. Buna ra ğmen 1 9 1 3  
yı l ı n d a  ka zı sonuçlan konusu n d a  yayı m l a d ıkl an m o n o grafi ise örnek 
gösteril ebi lecek n itel ikted ir. 1 9 3 0  yı l ı n d a  John Garstang' ın yen i d en 
başl attı ğı kazı lar 1 9 3 6  yı l ına  kadar d eva m ed er. Garsta ng' ın ça l ışma 
sonuçlan sad ece ö n  rap orl ar şekl i n d e  yayımla nır. Garstang, Sel l in ve 
Watzinger gibi "Akeramik Neol itik" tabakal ara, yani Çanak Çömleksiz 
Neol itik yerl eşim kah n tı lanna,  h i çbir çanak çömlek parçasına ra stl a ­
m a d a n  inm işti ; ama h i çbiri d e  buluntulann özell ikl erin i  v e  önemini 
anlayamamışlardı .  Lubbock 'tan bu yana fınnlanmış kil kaplar Neoli­
tik Çağ 'ın ana özelliğiydi. Çanak Çöml eksiz Neol itik Ça ğ o d öneme 
ka dar araştırm a cı lann bil inçl erinde henüz yer edinmemişti. 

Eıih a eski tabakal a n n ı n ,  daha  çanak çöml eğin hiç ol m a d ı ğı bir d ö ­
n em d e  yerl eşik h ayata geçm iş, tanmla u ğraşan kül türl eri kapsa dığı ,  
1 9 52-58  yı l lan arası n d a  bura d a  yed i  sezon kazı yapa n  Arkeolog 
Keth l een Kenyon'a  kadar anl a şı l a m a dı .  Kenyon ,  d ah a  1 9 52 'deki i lk 
kazı sezo n u n d a ,  Pre-Pottery Neolithic (Çanak Çömleksiz Neol i tik) 

35 



olarak, a dlan dırı lan tabakaları fark etmişti. Buluntular karakteristik 

d ış  görünüş olarak, bilin en anlam da N eolitik Çağ'a tarihlenebilmek­

teyd i .  Ancak o döneme ait ana buluntu grupları arası n d a  olan çanak 

çömlek yoktu ; yani N eolitik Çağ' ın  çanak çömleksiz dönemiyle karşı 

karşıyaydı lar. Kenyon ,  eski ve yeni Pre-Pottery-Neolithic tabakaları ,  

Pre-Potteıy Neolitihic A ve B olarak birbirinden ayırır ve  kitabın son ­

raki bölümlerin de  sık sık göreceğiniz PPNA ve PPNB kı saltmalan da  

buradan  gelmekted ir. (Kı smen) kol ay şekil d e  akı l da  tutulabilir : PPNA, 

Çanak Çömleksiz Neo litik A, eski tabakalar ve PPNB, Çanak Çöm­

leksiz Neo litik B, yeni tabakalardır. Kenyon bu tanımlaya uygun şe­

kilde ,  çanak çömleğin "kıl avuz fosi l" olarak a dlan dırabileceğimiz iki 

yeni evresini dah a ,  Potteıy Neolithic (Çanak Çömlekli N eolitik) A ve 

B'yi tespit eder. Bu evreler de buna  uygun şeki lde PNA ve PNB ola­

rak kısaltı lmıştır. 

Kenyon aslında  yaptığı sıralamada haklı olarak akeramik (çanak çöm ­

leksiz) kullanım yerine  prekeramik (çanak çömlek öncesi) kavramın ı ,  

aralanndaki zamansal ilişkiye değinmeden kullanmıştır. Artık günü­

müzde,  kil den yapılma kaplan kullanmayan pek çok çan ak çömleksiz 

kültür bilmemize rağmen bunlann hemen yanındaki komşu topluluk­

larda çanak çömlek kullanımı normal  bir alı şkanlık hal in d eydi. Bu nun 

karşı sında  Eriha 'daki Neolitik Çağ tabakalan ise prekeramik (çanak 

çömlek öncesi) özelliklere sahipti. Çanak çömlekler henüz bulunm a ­

mıştı .  Kültürün d ı ş  görünüşüyle bakarsak Neolitik Çağ; yerleşik hayat, 

bitki tarımı ve böylece besin üreten yaşam tarzı ile ken dini göstermek­

teydi .  Ve aynı zamanda  "yeni taş'', yani ci lal ı  taş aletler zaten vardı .  

Bu durum tarihöncesi arkeologlan arasında benim Eriha Şoku olarak 

adlandırdığım terimin kul l lanılmasına neden olmuştu. Acaba başka 

ülkelerde de "Çanak Çömleksiz Neolitik Çağ" var mıyd ı?  Erih a ' d a  ol ­

duğu gibi o zamana ka dar buralar da tespit edilememiş miyd i?  Bu ko­

nuda Yunanistan 'da  gerçekleştirilen çal ışmalan , Eriha Şoku 'nun,  araş­

tırmacı lan her yerde benzeri görüngüleri aramaya yön eltmediğini ,  

ama aynı zamanda  kazı sonuçlarının ara da sıra da nası l  üstünün ör­

tüldüğünü anlamak açı sından ,  bir örnek olarak ileride  göreceğiz. 

Ama bütün bunlara rağmen Pre-Pottery Neolithic, yani Çanak Çöm ­

leksiz Neolitik Çağ (PPN) Eriha 'da  sadece en erken evrelerde gözük-
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müyordu. Hemen anakayanın üstünde  yer alan tabakalar, 1 9 2 8  yıl ı n ­

da Filistin ' de  Arkeolog Dorothy Garro d 'nun Natu f Vad isi ' n d eki Şuk­

ba Mağarası ' nda  bul duğu ve N atuf ismi i le anılan kültür dönemine 

aitti . Bir  yer ismi olan Natuf, kelime olarak, o bölgedeki kaya sığınak­

lannda gözlenen "damlayan su" anlamı taşımaktadır. Arapça olan va ­

di kelimesiyle ise, aslında  nehri olmayan va diler anlatılmaktadır. Ol ­

dukça kısa süren çok yoğun yağmurlar sonrasında bile vadiler sade­

ce akıp giden su ile dolmakta dır; ancak bunun tahrip edici bir dağ 

seli olduğunu da belirtmek gerekir. Suyun bu dengesiz dağılımı iki 

öğeye bağlı dır. Birincisi ,  Ön Asya 'daki yağı şl ann istisnasız kı ş mevsi ­

mi ile sınırlı olmasıd ır. Bu nedenle yağışlar dere ve nehirleri kalıcı ola ­

rak su ile beslemektedir. ikinci neden ise, yağışın yoğun olduğu dö­

nemlerde normalde suyu b i r  sünger gibi tutan bitki örtüsünün olm a ­

ması nedeniyle, artık bölgenin akaçlama (drenaj) sistemi olarak işlev 

görem eyecek durumda olmasıdır. Bu nedenle yoğun yağmurlar  son ­

rasında  vad ide  güçlü bir sel akmakta , bu akıntılar ise birkaç saa t  için ­

de gücünü yitirmekte, ha tta normal  koşullarda bir süre sonra da tü ­

müyle yok olup gitmektedir. 

Va d i  sistemi üzerine bu kadar açıklama yeter. Bu buluşlardan kısa bir 

süre sonra Karmel Bölgesi 'n de  Garrod tarafından Va di al-Magarah 'ta 

da ha başka Natuf Kül türü yerleşmeleri ortaya çıkartı l ır ;  ama aynı za ­

manda Mugharet el Va d 'da  da bir "va di"  mağarası tespit edilir. Bu 

mağara yerleşm elerinin yanı sıra , kısa bir süre sonra ,  Hu leh Gölü 'nde­

ki  Ain Mal laha ve Naha!  üren (Arapçad aki va dinin ibranice karşıl ığı 

nahal ' dır) gibi Natuf Kültürü 'ne ait açık hava yerleşmeleri d e  bulunur. 

Erih a 'n ın en alt tabakalarına ait Natuf Kü ltürü, M .Ö. 1 2 .  i le 1 1 . bin ­

yıla tarih lenmektedir. i leride  d a h a  pek çok yerde karşı laşacağın ız  için 

bu kavram ve bu tarihleri akl ın ızda tutmanızda yarar var. Elinizdeki 

bu ve diğer kitaplarda yer alan mutlak tarihler ağaç halkası korono­

lijisi (dendrokronoloji) uyumlu radyokarbon tarihlerine d ayanmakta ­

dır. Bu tarih leme yönteminin temeli ,  öncelikle süreli olmayan ve ay­

rı şan ra dyoakti f  karbon izotopları C 1 4'ten oluşmaktadır. Tüm canlı ­

lar tarafından  yaşam süreleri boyunca al ınan bu karbon izotoplannın 

miktarlan organik buluntularda (örneğin kömürleşmiş odun ya da 

kemik), söz konusu organizmanın yaşam süresinin sona ermesinden 
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i t ibaren geriye dönük b ir  şeki l d e  öl çül ebi l mekted i r. Ancak ( 1 4  izoto­

punun ö lçü lebi l i r  oran ı  sa dece söz kon usu bul untunun yaş ına değil , 

ayn ı zamanda  o dönemde a tmosferdeki C 1 4  değerine de bağl ı d ı r. 

c ı  4'ün a tmosferde zaman i çinde  kal ı cı b i r  değere sahip ol m a d ı ğın ın  

keşfiyle,  b i r  bu l u n tu tarih lemesindeki d al gala n m a l a n n  güneş yı l ı na  

göre farkl ı ol ması  (C l 4 tarihl eme yön temi özel l ik le Al manya ' d a  uzun 

süre kab u l  görmemiştir) ,  ik i  farkl ı yön temi daha ortaya çıkarmıştı r :  

Mevsimsel değişikl i kl ere göre,  yan i  güneş yı l ı na  bağl ı ol an ağaçl a n n  

yı l l ı k  h a l ka lann ın  sayı sına  bağl ı dendrokron oloji yön temi. Ağa ç göv­

delerindeki bazen ince bazen kal ın  olan söz kon usu bu yı l l ı k  ha lka­

lar, mors işaret in in çözü lmesi g ib i ,  b i rb iriyle bağlantı l ı  uzun  i l işki ler 

zin cirinin gösterge eğrileri yard ı m ıyl a ,  yoğun bir a raştı rma son ucun­

da a rt ık Yen i  Çağ 'dan  Orta Çağ'a ,  An tik Dönem' den Buzu l  Çağı 'na 

ka dar  u zunan b ir  tarih leme sil sil esinin yap ı lmasına ol anak  sağl a mış­

t ır. c ı  4 tarih lerinin ,  gösterge eğrilerinin yıl l ı k  h a l ka l a rına  a it  kesin 

ol a rak  güneş yı l ıyl a ö l çü len dendro tarih l eriyl e karşı l a ştı n l ması ,  tüm 

C 1 4 tarihl emel erinin kal ibre edi l d iği (uyarl a n d ığ ı )  b i r  hasas tarih le­

meyi ol anakl ı  kıl mıştı r. 

Günümüzdeki ağa ç  ha lkası kronol ojisi uyu m l u  C ı  4 tarih leri ,  a rkeo lo­

jik krono loj in in o m u rgas ın ı  o luşturmakta d ı r. Tarih leme yön temi  ko­

nusundaki b u  kı sa b i l g il er, Göbekl i  Tepe ve çevresindeki araşt ırma la r  

i l e  o döneme a i t  kültür böl gel eri ve  devi rl erine  a i t  tarih lemeler in key­

fi ol m a d ı ğın ı  (o l ası l ı k l a  bel ki yine  kısa b i r  süre sonra düzel ti lmek d u ­

ru m u n d a  ol ab i l irl er) , ol d u kça sağl a m  b i r  temel üzerine kurul m u ş  ta­

rih lemel er ol duğunu  ortaya koym uştur. 

N a tu f  Kü l türü 'nü  ve M.Ö .  1 2 . ve 1 1 .  bin l eri öneml i  kı l an ise, bu dö­

nemd e gözl enen eği l imler, yan i  genel kabu l  gören a raştı rma  son u ç­

l a rına  göre, a maçl ı  ve plan l ı  besin üretim inin söz kon u su o lduğu  b ir  

yaşa m ta rzı d ı r. B u  d uru m Natu fta,  yeryüzün d eki d iğer a rkeol ojik 

kültü rl erden ol d u k ça daha erken başl am ışt ır :  Yerleşmel er, insanl ann  

gi ttikçe yerl eşik hayata yöneld ikl erin i ,  yaşadı  kl an böl gel erde mevsim ­

sel konakl ama yerine,  doğan ın  d a h a  fazla  meyve sun ması sayesinde ,  

daha  u z u n  zaman konakl a m aya başl a d ı kl a rın ı  b ize  göstermektedir. 

Orak ,  h avan taşı ve havan el i  gibi a rkeol ojik bu luntul ar, b i tkisel be­

sinl erin a rt ık insanların  besin len mesinde  kal ıc ı  b i r  rol üstl end iğini  or-
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taya koymakta d ı r. Natufu  takip eden kü l tür evresi PPNA (yan i  Çanak  

Çömleksiz Neol i tik A )  M .Ö . 1 0 . binyı l a  tarih lenmektedir. Art ık b u  dö­

nemde yerleşik haya t ve tan m  ü rünlerinin pl an l ı  üret imi b i l inçl i  bir  

stratejiye dönüşmüştür. Neol i tik Çağ'a g iden eşik a rtık o dönemde 

aşı l m ıştır. B u  sürecin insanoğlunun k ültürel gelişimindeki önemi bi­

linmelidir. Bu n edenle de b u  gelişme "Neo litik devrim " olarak ta ­

nımlanmak tadır. 

Natuf  Kü l türü 'nün Erih a ' d a  özel l ikl e iyi b i r  şeki l de  a raştı n l m a d ı ğı nı , 

b u  dönemin öneml i gel işmeler gösteren d iğer Natuf  bu luntu yerl eri ­

ne şöyl e bir bakarak  ortaya koyal ı m :  Eriha  gibi Ü rdün Va disi ' n d e  yer 

a l an  antik Pel l a 'n ın  kuzeyindeki Vad i  Hammeh 'e baka l ı m .  Büyük,  k ıs­

men pek çok tek merkezl i  taş d izisin den meydana gel me yuvarl ak  ya ­

pı l ar, kon u t  ol a rak  yorumlanmakta d ı r. Neredeyse tümlenecek d u ru m ­

da  o lan kemik ve boyn u zdan  yapı l ma a l tı adet  orak ,  çakmaktaşı n d a n  

yap ı lma çok sayı d a ki havan taşı , çakmaktaşından  yapı lma  çok sayı d a ­

k i  havan e l i ,  benek tarz ındak i  a l etler yen i  başl ayan yaşa m ta rz ın ı  or­

taya koymakta d ı r. Üstü n d e  figürü m sü bir bezeğin o l d u ğu bazı nes­

neler. Bunl a n n  a rası n d a  en çok d ikka ti çeken ise son u n d a  b i r  fıgü ­

rüm sü bezeğin ol d uğu havan eli d ir. 1 , 6 m yüksekl iğin de,  ü stü n d e  de­

sen l i  bezeğin ol duğu  i lg inç taş heykel i se ,  buran ın  Ön Asya 'dak i  er­

ken dönem bu l u n tu yerl eri a rası n d a  en kal i tel il erden b i ri ol duğunu  

bize gösterir. Çünkü Doğu ' d aki figürati f eserl er i lk  kez  Natuf  Kü l tü­

rü 'nde  çok  sayı da  ortaya çıkmakta d ı r. Avrupa 'n ın şim d iye kadar  a çık­

l a n a mayan en i l ginç  tezatı ,  Fransa ve  i spanya ' d a  Lasca ux ya  da Al ta­

mira ' d a  bu lunan etki l eyici Ma gda len mağara resim l erini  ya da Yuka­

rı Avusturya 'da  Ü st Pa leo l i tiğin orta l a n na tarih lenen b ir  kad ın  heyke­

l i  o lan Wi l l endorf Venüsü 'nü akla geti rel im .  Bu  döneme kadar Do­

ğu'daki Al t Pal eol i tik Çağ 'da ,  b u n u n  d ışı n d aki her şey Avrupa 'dak i  
Ü st Pal eo l i tik Çağ i le benzerl ik göstermesine  rağmen,  n eredeyse re­

sim yoktur. 

Natu f  Kül türü 'nün gel işim i  Levant  Böl gesi 'yle sın ı rl anmıştı r. Bu kül ­

tü rün,  i l k  Neol i tiğin öncüsü o larak kabu l  edi l mesi, Neolit iğin kökeni­

ni sadece burada  aramanın en önemli nedenid ir. Şimd iye kadar  Yuka­

rı Mezopota mya ' da Natuf  Kül tü rü bu l untu yerl erine ya d a  o döneme 

a i t  başka b i r  kül türün izl erine rastl anmamıştı r. En kuzeyde yer a lan 
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N a tu f  Kül türl eri ; N a h r  el Homr, D ibisi fa raj ve Mu reybet, Suriye 'deki 
fı rat ' ın  kıyı sı n a  ka d a r  zar zor ul aşabi lmektedir. Şimc;l iye k a d a r  yapı l a n  
M . Ö .  1 1 .  v e  1 2 . bi nyı l h a rita l a n n d a  Yukarı M ezopota mya ' n ı n  m erke­
z i  bütü n üyl e boştur. An cak bu d u ru m u n  sa d ece araştı rma tari h iyl e i l ­
g i l i  o l d u ğu kesi n gi b i d i r ;  çü nkü birkaç yı l ön cesi n e  kadar  da U rfa ' d a  
Ça n a k  Çöml eksiz Neol itik Çağ'a a i t  bul u n tu yerl eri neredeyse yok gi ­
biydi. An cak artı k, Fıra t  v e  D i cl e ' n ı n  akı nt ı l arı v e  Torosl ar 'd a n  gelen 
çok sayı dak i  n eh i r  kol uyl a kal ı cı b ir  geçi m kayn a ğı iç in güven ce su ­
n a n ,  böyl esin e  bereketl i bir  böl genin Buzul  Çağı ' n ı n  so n u n d a  h iç  yer­
leşim görmemiş o lması n ı  düşün mek zord u r. PPN 'n i n  ö n cü kü l tü rl eri ­
n i  M ezopo ta mya ' d a  ara ma i ş i  yen i  başl a m ı ştır ve so nu çta bu bir  sa ­
b ır  sı n a m a d ı r  ayn ı za m a n d a. Bu ça l ı şmal a n n  N a tufa çok benzeyen 
bir kültürü ya da ayn ı  d ö n em e  a it  ama başka bir  görü n üşe sa h ip, tü ­
m üyl e fa rkl ı b i r  görü n güyü ortaya çı kartı p çı kartmaya cağı ise henüz 
orta d a d ı r. 

Dönemler, böl gel er, yerl er ve kavra mları kısa ca ta n ı d ıkta n  so n ra ,  a d ı ­
n ı  b i rçok kez a n d ı ğı m ı z  Arkeol og Kenyo n ' n u n  bazı  d uvarl a rı ,  kesi n ­
l ik le  Ça n a k  Çöml eksiz N eo l i tik Ça ğ ' ı n  eski d ö n emine a i t  savunma 
sistemi olarak kabul ettiği Eriha 'ya geri d ö nel im.  Ve Kenyo n bir a d ı m  
d a h a  atar. Geriye ka l a n  d u va r  ka l ı n tı l a rı n ı n  b i r  koru ma d u va rı ol d u ­
ğ u n u  açıkl a d ı kta n sonra,  cesaretle Ta ş Çağı  Eriha 'sı n ı n  b i r  kent o l d u ­
ğunu bel irti r. 

"Dü nya n ı n  E n  Eski Kenti "  ve "Ku tsal Toprakl ar Sen d rom u "  

Bura d a  uzmanlar  arası n d a  d a  o l d u kça yoğu n b i r  şeki l d e  tartı şı l a ge­
len,  b i r  yerl eşmen i n  "kent" o larak ta n ı m l a n a b i l mesi için h a n gi ö l çü t­
l ere sahip o l m ası gerektiği konusuna ayn n tı l ı  o larak d eğ in mek iste­
m iyoruz. Bu soru n a  konumuz içi n öneml i  o l a n  il eriki böl ümlerde de­
ğin eceğiz. An cak ş imdi l ik  savu n ma d uvarı ve  savu n m a  sistemin in  b i r  
kentin va rl ı ğ ı i ç i n  yeterl i o l m a d ı ğıyl a yeti n el i m. Ken tleri n  savunma 
duvarı o l ma d a n  d a  k u ru l abi l eceğ i  ve askeri sosya l l eşmenin ara ştı rma ­
cı ları n  b a k ı ş  açısı n ı  etki lememesi gerekti ği n i ,  ya n i  bir  ka len i n  h emen 
b i r  ken t sayı l a mayaca ğı n ı  d a  bel irtmekte yarar var. 
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Ama Erih a ' d a ki kule ve gü çl ü  duvarl a r, savunma sistem i n i n  bir par­
çası m ıyd ı ?  

İsra i l l i  Arkeol og O fer Ba r-Yosef ve m esl ektaşı Al m a n  Rol f H a ch ma n n ,  
Kenyo n 'u n  bel gel ed i ği kal ı n tı l a rd a n  yol a çı ktık ları n d a  ba şka bir yoru ­
m u n  m ü m kü n  ol m a d ı ğ ı n ı  i l eri sürmektedirl er. 

Kenyo n ,  Eri h a ' n ı n  duvarl a n n ı  ve o n a  a i t  sistemin özel l ik l eri n i  açıkl a ­
yabi lecek uygu n  b i r  " b a k ı ş  açıs ı "  bu labi l ird i ,  a n cak d a h a  ö n ce d eği n ­
d i ğimiz i n ci l 'd eki h ikayel eri n insa n ı  ba şta n çı ka n cı yapıs ı ,  o n u n  Eri ­
h a ' d a  ö n ü n d eki kal ı n tı l arı n savu n m a  d uvarı ol masalar da en azı n d a n  
arkeolojik yoru m yeten eği n i  sarsmaya yetecek özel l ik ler taşı d ı ğ ı n ı  fa rk 
etmesi n i  en gel lemiştir. Eri h a  'da  o rtaya çıka rtı l a n  b üyü k duvarl a r, ken t 
savu n ma sistemin in  bir parçası olmalı.ydı. Bul u n a n  kule ise ken t d u ­
va rl a n n a  a i t  bir kal edir. i n ci l  arkeolojisi n d e  bir ta ra fta n yazı l ı  bel gel er 
i le  arkeolojik bulu n tu l arı n birb i rl eriyl e i l işki l e n d iri l mesi n i n ,  ama d iğer 
tarafta n bu d uru m u n ,  i n cil m eti n l eri ve arkeolojik bu l u n tu lar  arası n ­
d a  karşı l aştırma yapma zoru n l u ğu n u n  arkeologlar  üstü n d e  bir ba skı 
o luşturd u ğu n u  görmekteyiz. i şte b u  neden le ,  arkeologl a rı n  bekl e n ti ­
l eri v e  i n cil sen a ryoları n a  uymayan b a zı bu l u n tu lar  ko n u su n d a  h i ç  d e  
azı msan maya cak şeki l d e  eksik gözl emler  ya pı l d ı ğ ı n a  ş a h i t  o l m a ktayı z. 
Örneğ i n  Ku d ü s ' teki arkeoloj i k  ara ştırma tari h i  bu tür a m a ç  ve h a ta l ı  
yoru m l a rl a  d o l u dur. 

D i ğerl eri n i n  ya n ı  s ıra Kenyon , Eri h a ' d a  h ava n ben zeri çukurluk ları n  
ol d u ğu iki b üyü k taş ve N eol it ik  ku l eye giden m erd iven i n  h emen 
başl a n gı cı n a  gö m ü l m ü ş  on iki a d et iskel et d e  açığa çıkartmı ştı. Ken ­
yo n ,  iki taşı  totem d i rekl eri n e  a i t  ka i d e  taşı  o larak yoru m l a m ı ştı .  Bu 
yoru m .  gü n ü müzde ,  i l er i d e  h a kkı n d a  d a h a  fa z la  b i l g i sa h i b i  o l a ca ­
ğ ı m ı z  bu d ö n e m e  a i t  ö n e m l i  d i ğer bir  b u l u n tu yeri o l a n  N eva l i  Çori 
ve Göbekl i Tepe ' d e  de benzeri b u l u n tu l a rı n  o rtaya çı kmış  o l m a sı ne­
d eniyl e,  d o ğru dur. 

An cak bu tür b u l u n tu ve yoru m l a r, bu ya pı n ı n  bir tür kül t  ya pıs ı  o l ­
d u ğu n a  işaret etmem ekte m i d ir? Ve bu l u n a n  iskeletl er, ku l e n i n  aske­
ri a m açl ı  o l d u ğu kon usu n d a  bir çel i şki yara tmıyor mu? En azı n d a n  
iskel etl eri n  b ir  ça tışma kurban ı  o l m a d ı kl arı orta d a  v e  ayn ı  zama n d a ,  
hemen merd iven in ö n ü n d eki o n  i k i  gömütü n  savunma i ç i n  kolayl ı k  

4 1  



sağlamayacağını tahmin etmek için askeri savunma uzmanı olmaya 
da gerek yok. Kenyon burada ,  söz kon usu buluntulann Çanak Çöm­
leksiz Neolitik Ça ğ kültürlerine ait bir ri tüel bağlamın d a  olabileceği 
yorumunu d evam ettirememiştir. 

Eriha 'daki kule halen görülebilmektedir. Merd iven in d ı şı nda  buranın 
i ç  yapısın ın aynntı lan ha len bil inmemektedir. Kule, üst  üste yapılmış 
duvarlardan mı ,  yoksa i çeri d o ğru merkez1 bi r a lana giden bir dış cep­
heden mi, hatta belki de hiçbir özelliği olmayan taş ve toprak yı ğı ­
n ından mı oluşmakta dır? Acaba kule bir bütün olarak bir kerede mi, 
yoksa i çbükey bir d uvar d izisi ile daha  sonra mı yüksel til d i?  Kesin 
olan ,  merdivenin, kulenin ana yüksel tisi ile ayn ı zaman da  yapı ld ığı ­
d ır. Kulenin başlangı çta i çten yükselen bir d uvarla yapı lmış olabilece­
ği düşün cesi , aynntı lannı daha sonra göreceğimiz Göbekli Tepe'deki 
yuvarlak planlı yapılan akla getirmekted ir. Daha aynntı l ı  açıklamadan 
ön ce, Arkeol og 1-l a chmann 'nın ,  Kenyon'un Eriha 'daki buluntular 
üzerine yaptığı kaba yorumlann inand ıncı olmad ığı konusundaki gö­
rüşlerinden alıntılar yapalım :  

''. . .  gerçi h er n e  kadar akeramik yerleşme, bu erken dönem kültürü­

n ün ne kadar karmaşık o lduğu konusunda birçok kanıt ortaya koy­

sa da, özellikle öne çıkan ise, bu dönemde, daha önceki Paleolitik

Çağ 'da birçok kültürde farklı uygulamalann görüldüğü gibi, dinin 

ne kadar büyük bir öneme sahip o lduğudur" (B aghdader Mittei­
lungen des Deutschen Archiio logischen Instituts, 1 994, s. 73 ) .  

Eriha'nın Ölüleri ve  Kafatas ın ın  G i zemi Eriha 'da  toplam 49 1 in­
san iskeleti bulunmuştur, ancak bunlar arasında  sadece 200 iskelet 
bütün olarak ortaya çıkartı lmıştır. Bilimsel çalı şmalan öğren cisi Olaf 
Röhrer-Ertl tarafından özetlenen Alman Antropolog Gottfried Kurth , 
Kenyon 'nun ekibinde  yer almaktad ı r. An cak kazı rap orlarından ,  ortak 
çal ışmanın çok iyi şeki lde yürümediği anlaşı lmakta dır. Eriha iskelet 
buluntu lan üzerindeki bilimsel çal ışmalann arkeolojik buluntu bel ge­
lemeleriyle değerlen dirilerek karşı la ştınlması ,  günümüze ka dar ortaya 
tatmin edici bir sonu ç çıkarmamıştı r. 

Kurth 'un dikkatini çeken noktalardan birisi, daha önceden de  tahmin 
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edilebileceği gibi, bulunan iskelet sayısının azlığı ; diğeri ise iskeletler ara­
sındaki genç insan oranının, Çanak Çömleksiz Neolitik A ve B için (PPNA 
ve PPNB) düşünülebilecekten çok daha fazla olmasıydı. 

Erih a 'n ın arka plan ında  neler gizliydi?  Kesin olan ,  gözlemlenen ya­
şam ortalamasın ın Eriha 'daki Neolitik topluluk için belirleyi ci bir ör­
nek olamaya ca ğıydı .  Buluntular bir bütün olarak d eğerlendiril d iğin­
de, iskeletlerin biyol ojik bir  sürecin sessiz şahitleri olamayacağı ; bu­
rada  dı şardan b i r  etkinin söz kon usu oldu ğuydu. Erih a ' da  d a  gen çle­
rin top lumdaki ölüm oranın ın düşük olması gerekmektedir, aksi hal­
de  söz konusu grup yaşamın ı  sürd üremezdi. Bütün bunlardan  çıkan 
sonu ç, Eriha 'daki alanın da  doğal olarak ölen gen çlerin bil inçl i  bir şe­
kil de gömüldüğü yer olması özel l iği taşımasıydı .  An cak elimizde, "Ni­
çin ?" sorusuna  verilecek kan ı tlanabilir bir cevap bulunmamakta. Bu­
na rağmen kesin olmamakla birlikte, Eriha 'da  gömülen gen ç yaştaki 
kişilerin ,  yaşamlarında  da  özel koşull ara tabi ol dukların ı  ve bu neden­
le de  özel şeki lde gömüldüklerini kabul edebiliriz. Spekülasyonlar 
i çin de  kaybolma dan ,  "n ormal" ölülerin başka bir yere gömüldüğünü ,  
Eriha 'da  bu a lana  gömülenlerin i se  bir tür  kurban edilen insanlar ola ­
bileceği olası l ığın ı  da d üşünebiliriz. 

Ölüm ve ölüler konusun da  davranışlar  ne kadar şaşırtı cı olursa olsun ,  
bunun sonu çta salt kültsel bir bağlamda yorumlanabileceğini ,  E ri ::  
ha 'cja aşırı şekillen dirilmiş şaşırtı cı kafatası buluntuları göstermekte­
dir :  i skeletin d iğer bölümlerinden ayrı tutulmuş ka fatasın ın  "etleri " 
çıkartı lmış, çamur ve al çı yardımıyla yü z yeniden şekill endiri lmiştir. 
Deniz kabukluları ise genelde  gözlerin yerine  konmuştur. Alın  ve ya­
naklarda ise sıkça boyaya rastlanmakta dır. An cak insanların o d önem­
lerde, iskelet yüzü nü yeniden şekil len d irirken ölenin yüzüne benzet­
meye mi çalı ştı ğı , yoksa ideal bir yüz modelini mi gerçekleştirdiği ha­
len  tartı şılmakta dır. Çanak Çömleksiz Neolitik A 'da (PPNA) iskelet ka­
fa tasları üzerinde  bu tür uygulamalar görülmemektedir. Şimdiye ka­
dar  el de  edilen bi lgi ler bu uygulamanın Çanak Çömleksiz Neolitik B 
(PPNB) ile sınırl and ığın ı  bize göstermektedir. 

Yeniden şekill en dirilen kafatası buluntuları sadece Eriha i le sınırl ı  d e­
ğil dir, di ğer yerleşmelerde d e  görülmekted ir. Bizler a çısı n dan  G öbek-
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li Tepe kültürel çevresin i  anlamak için  önemli olan bu konu, bir son­
raki bölümde ele alınacaktır. 

Ayn Gazal - Eriha 'nın Kardeşi Ayn Gazal yerleşmesi, 1 974 yı lı nda  
Ürdün 'ün başkenti Amman 'ı yakınlardaki Zarq a 'ya bağlaya cak otoyol 
çalışmaları sırasında  ortaya çıkmıştır. Otoyol çalı şmalann d a  yerleşme­
nin bir bölümü buld ozerler tarafından  tahıip edilmiştir. Taş Çağı 'na 
ait bu  buluntu yeıi, bu bölgeye göre alı şık olma dık şekilde  yı l ın  tü­
münde suyu olan  Va d i  Zarqa 'nın batı sında  yer almakta dır. Akdeniz 
özellikli makilik ile iran -Turan step bi tki örtüsü arasında  geçiş bölge­
si olan buradaki yıll ık yağı ş miktarı gün ümüzde 2 50 m m 'dir. Buzul 
Çağı sonrasındaki Erken H olosen 'de, yani M.Ö. 1 0.000 'lerde ikl im ko­
şu l lann ın günümüzden daha elveri şl i ol duğu anlaşı lıyor; çünkü Ayn 
Gazal 1 5  hektarl ık  yerleşim alanıyla Yakındoğu 'da bil inen en büyük 
Neolitik Çağ yerleşmesi dir. inşa çalışmaların ın yol açtı ğı tahribatla 
karşı karşıya kalan b u  yerleşmede kurtarma  kazı lan 1 982  yı lı ndan iti­
baren Arkeolog Gany O. Rollefson tarafından gerçekleştiri lmektedir. 
M.Ö.  7250 'lere tarihlenen Orta PPNA'daki mütevazi köy yerleşmesi,
sonraki yüzyı llarda yaklaşık 2.000 kişin in yaşa d ığı bir yere d önüşür.
M.Ö.  6000'lerden sonra Ayn Gazal 'daki nüfusun ,  yapı lan yoğun ta­
rım nedeniyle toprağın daha az  ürün vermesi sonucu küçüldüğü tah­
min edilmektedir. Bunun neticesi olarak yerleşme M.Ö.  5000'in he­
men sonrası n d a  tümüyle terk edil ir.

Ayn Gazal h iç kuşkusuz Çanak Çömleksiz Neolitikte (PPN) çok önem­
li yerleşmelerden biliydi .  1 5  hektarl ık yerleşim alanıyla ,  mimari de, sa­
natta ve ıitüel uygulamalarda ben zerlik gösteren Eıiha 'dan d ört kez 
daha büyüktü. Bu nedenle Rollefson iki yerleşmeyi "kardeş kentler" 
olarak tanımlamı ştır. Rollefson, bunun dışında ,  Ayn Gazal 'daki nüfus 
artı şın ın ,  Erih a 'da  M.Ö.  7. binin ortalarındaki nüfus azalmasıyla kıs­
men il i şkili ol duğunu belirterek, o dönemlerde Eıiha 'daki nüfusun bir 
kı smının Ayn Gazal'a göçtüğü görüşünü öne sürmüştür. 

Ama yine  de Eriha ve Ayn Gazal 'daki yerleşim talihini daha aynntı l ı  
anlatmaya cağız, çünkü ele a ld ığımı z bağlamda bizleri ön celikle Ayn 
Gazal sakinlerinin kültürel ifadeleri ve özellikle de ıitüel uygulamala-
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rı i lgil endimıektedir. Eriha 'da  o l dugu gibi Ayn Gazal 'da da bazı özel 
kişil ere ait kafa tasların ın  etlerinden temizlen diği, yü z kı smın ın  alçı ile 
yenicj�n şekill en dirildiği, boyand ığı ve sonunda  ka fatasın ın  belirgin 
bir yere yerleştiri ldiğini gömıekteyiz. 

Bunları n d ı şı nda  daha  i lginç başka buluntular da vard ır. Bir evin ta-
. bamı1ın altında  ortaya çıkartı l an ,  " çakmaktaşı ucuyla"  delinmiş kil den 

yapılmı ş iki hayvan fıgürini ,  bize çok uzaklardaki Karayip Vood oo bü­
yüsü ya da  Afrika 'daki iğne totemini hatı rlatmakta. Bir  başka evin 
atık d olgu toprağında ,  ne olduğu tam olarak anlaşı lamayan bir kil 
nesnenin etrafında  gruplandırı lmış yimıi d ört adet sığı r fıgürini bir 
arada  açığa çıkartı lmıştır. Burada  da yerleşmede ritüel bir uygulama­
n ın  gerçekleştiri lmiş ol duğu kesin gibi ; buna rağmen bu konuda  ben­
zeri görüşleri sı ralaya cak ya  da buradaki olayın arka planı n ı  ve  olayı n 
nası l  gel iştiğini anlata cak durumda değil iz. Sizleri ileri de  de bu tür 
benzeri sorunlarla karşı karşıya bırakacağım ; çünkü sizlerin de  kabul 
edeceği gibi, bir kültürü sadece arkeolojik kalı n tı lardan yola çıkarak, 
o kültürle i lgiffyazıl i belgelere sahipmişcesine, o d önem d e  yaşamış
birinin bakı ş  açı sıyla açıklar gibi anlatmak imka nsızdır. An cak bütün
bunlara rağmen Eriha 'da  olduğu gibi Ayn Gazal ' da  da  -burada  aynı
zamanda  Göbekli Tepe 'deki daha zen gin buluntul arla önemli karşı ­
laştımıa yapabilme fırsa tı doğmakta- somut kal ıntı lar o d önem insa­
nın ın kül tsel ritüellere ve uygulamalara karşı büyük i lgi gösterdikleri­
ni ortaya koymaktad ır.

Bu konuda ,  uzmanların  ata heykelleri olarak yorumla d ıkları Ayn Ga­
zal 'da bulunan şaşırtı cı otuz alçı heykel i gösterebiliriz. Bu heykellerin 
ata heykelleri olup olmad ıkları şim dilik ele al ınmaya caktır. H eykeller 
35-90 cm arasında  değişen büyüklükleri ile diğer küçük heykellerden 
(figürinlerden) ayrılmakta ve gizemlerini  tam olarak açıklamasalar da 
etkileyici N eol it ik dünyanın ritüelleri konusunda  bize bilgi ler vemıek­
tedir. Benzeri heykellerin parçalarına  Eriha 'da  da rastlanmı ştı , ama o 
d önemdeki buluntuları n  yen iden şekillendimıesini yapmak mümkün 
olmamıştır. Ayn Gazal buluntuları sayesinde  artık Eriha buluntuları 
d a  problemsiz bir şeki lde anlaşı lab ilmekted ir (Resim 6) .  

Ayn _Gazal h eykelleri iki  çukura yerleştiri lmiş toplu bulun tulardan 
oluşmakta dır. Birinci grupta 80-90 cm büyüklükte on iki bütün hey-
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kel i le 30-45 cm büyü kl ükte on ik i  adet  büstten meydana  gel mekte­
d ir. Burada  dikka ti çeken , fa rkl ı  şeki l de  gözlenen polydaktylie, yan i  
baz ı  insan  biçiml i  nesnelerde beş  ayak parmağ ı  yerine  a l tı tane  o lma­
sıd ır. Genetik o l an  bu özel l i k  günü müzde d e  görü l mektedir. 

ik in ci çukur ise, b irincis inin 8 nı kuzeybatı sı nda  bu lunmuştur. Bura­
da on bir tane heykel ve büst söz konusu dur. Bu bu luntul ann ,  r itü el 
uygulamalarda ku l l an ı l d ığından  a rtı k kuşku duyu lmakta d ı r ,  ancak  bu 
bel i rlemenin d ı şı nda  nas ı l  bir iş levi o lduğu henüz a çık l ı k  kazan ma­
mıştı r. Çukurda bul u n muş ol malan , sonuç  olarak p lan l ı  b i r  yok etme­
yi ak la  geti rse de ,  bu l u n tu lar ın bunun d ı şı n dak i  yorum ve kul l an ım ı  
hakkında  b ize  daha başka b i lg i  vermez. 

Değineceği miz d iğer buluntu yeri ise Naha ]  Henıar. Bura da ortaya çı ­
kartıl an l arın en i lgi nç  özel l iğ i ,  şi md iye ka dar  benzeri o lmayan bir bu­
lun tu grubu o lmas ıd ır. Söz . konusu olan ,  daha önce de  değin i l en Eri ­
h a  ve Ayn Gazal 'da bu lunan aş ır ı  şek i l lend i ril miş ka fatasl and ı r. At'ı cak 
Naha l  H enıar 'da bu lunan ka fa tası çok daha farkl ı d ı r. Naha ]  He­
nıar 'daki kafatasında  yüzün yen iden şeki l l en d ir i lmesine çaba göste­
ri lmemiş,  aksine  kafatasın ın  arkasına bir kap lama ağ i le saç ya da  bir 
başka o lası l ık la  saç ağı yapı lmaya çal ı şı l mıştır. Bu da tekstil bu luntu ­
l arı arasında  benzeri bir saç ağ ın ın  o lması o lası l ı ğın ı  ortaya koymak­
tad ı r. Naha]  H enıar 'dak i  tüm bu luntu lar  aynı zaman da  kü l tsel r itüel 
uygu lamalar  bağlamında  yer a lmaktad ı r. Burada  saklanmış  buluntu­
l a r  söz  konusu du r, an cak buluntu lann depolanmadan ön ceki i lk ku l­
l an ım amacı hakkında b i r  şey söyleyecek duru m da deği l iz. Buna rağ­
men Na  ha l  Henıar, Çanak Çömleksiz Neol i tik B'ye (PPN B) a i t  yeni den 
şeki l l end i ri lm iş  kafatası bu luntul ann ın  farkl ı  türl erde ortaya çıka cağ ı ­
n ı  bize göstermiştir. 

Günümüzde sayı sı yetmişi aşan Ön Asya Taş Çağı 'na a i t  yen iden şe­
l<i lh,'nd i ri l nı iş kafatasl arı sadece PPN B evresinden deği l ,  ayn ı za man­
da  (birkaç tanesi daha sonraki Çanak Çömlek l i  N eo l i tiğe geçişe ai tti r) 
neredeyse hemen hepsi Ürdün Va disi i le  Şa nı Ovası 'n ı  sın ı rl ayan dar  
b ir  coğrafi bölgeden gel mekted ir. Bu  tür bulun tular, yukanda ad ın ı  
and ığ ım ız  yerler d ı şı nda ,  sözünü  ettiğ imiz bö lge  s ın ır lar ı  i çi ndeki d i ­
ğer yerleşmelerde de  görü l mekted i r. Bu kapsamda  çok sayı daki bu­
lun tu yeri is inı iyle kafan ızı kan ştı rnıak istemiyoru m. 
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Günümüze kadar  ortaya çıkartı l an yen iden şeki l lendiri l miş ka fatası 
sayı sı i lk  bakı şta çok fazla gibi gözükse de, b u  duru m  Ön Asya 'da  git­
tikçe artan Taş Çağı araştırmalannda ancak  göreceli olarak bir an lam 
i fade  edebi l i r. Tahmin. �di len Taş Çağı nüfusu i l e  kafatası bulu n tuları 
karşı laştın ld ığ ında ,  buluntu sayıs ın ın  ne kadar  az o l duğu ortaya çık­
maktad ı r. Böyl ece sadece seçilmiş ka fatasl ann ın  yen i den şeki l l end i ri l ­
d iği ,  bunun kes inlikle herkese uygu lanan b i r  a de t  o lma d ı ğı sonu cu ­
na  varabi l i riz. Kafatasl ann ı ,  arada  belki uzak da  olsa günümüzdeki 
kutsal eşya lann benzeri kül t nesneleri olarak kabul edebi l i ri z :  Yani bu 
buluntu lar ı ,  insan lann büyük bir çoşku i le  günlük hayat tan uzaklaş­
malannı sağlayan kend i leri için ku tsal nesneler o l arak düşünebi l i riz. 

i sra i l l i  Arkeolog Yosef Gar finkel , insan kafatasl ann ın  Çanak Çömlek­
siz Neol i tik B'de (PPN B) kü l t  amaçl ı  ku l l an ı l d ı ğı i le  i lgi l i  görüşlerin ,  
PPl\IA'n ın (Çanak  Çömleksiz N eo l i ti k  A )  i l k  dönemi i çin kabu l ed i l e­
mez o lduğunu  söylemekted i r. N eden ol arak ise, bu dönemde yen iden 
b içim lend i ri l m i ş  ka fataslann ın  h iç  o lmad ığ ın ı  ve bu döneme ai t sı ­
vanmış  kafataslann ın çukurlardan deği l ,  mekan bu lun tu larından  gel­
d iğ in i  i l eri sürmüştür. Ama en azı n d a n  bu erken dönemde bi le  bazı 
kafataslanna özel an lamlar  yüklenmektedir. Buradaki eski d öneme a i t  
izo le  ed i lmiş  kafataslan arasında  özel l ik le geniş yüzlü örneklerin  o l­
ması ,  a çıkça bunlann ken di dönemlerin deki l erden fa rkl ı  o l masıyla ay­
rı ştı ğ ın ı  bize göstermekted ir. Sonu ç  o larak ,  şekl i  deği şti ri l miş ka fata­
s ı  uygu l aması daha sonra ortaya çıkmış d a  o lsa ,  bunun ö n cesi n d e  de 
bir ka fatası  kü l tü n ü n  ol d u ğu kabul ed i lebi l i r. 

Belki  i srail l i  meslektaşı mızın görüşlerin i ,  d ı şsal özel l ik l eri (ka fatasl an? )  
i le  i lg i  çeken bir insan grubunun ,  hayatta o lduklan  za man b i le  özel 
görevler ed in dikl eri etk in  (k ült törenleri yöneticisi) ya da edilgen 

(kurban şek linde) düşünmeyi denemekl e değ iştirebi l i riz. Eriha 'da  da­
ha  ön ce d i l e  getirdiğinı iz Antrupol.ug..RöhrekErtl ' in yaş da ğılımıile i l ­
gi l i  gözlemleri o ldukça dikkat çekicidir. Ş�k.iUendirilmiş.hfataslannın 
bll tü_n_Ü yaşl ı insanlara deği l , gen ç ya da yetişkin kişi l ere a i t tir. Bun ­
dan  b i r  sonuç  çıkarmaya çal ıştığ ı mızda ,  uzman l arı n büyü k çoğun lu­
ğu , daha önce sözünü ettiğ imiz "a ta kül tü " görüşünü destekl emek­
ted irl er. Bazı şeyler, top lumda  özel görevlere sahip kişi l ere a i t  öl ü lere 
ayrı ca l ıkl ı  davran ı l d ığ ı  ve kafatasl anna  yukarı da  an la tı l d ı ğı gibi özel 
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şekil de  müdahale edil d iği ve bunlann bir kült nesnesi olarak kul laml­
d ığı izlenimi vermektedir. 

Güney Al manya 'ya Kı sa Bir Gezi - Ofnet Mağaras ı 'ndaki Kafata sı 
Kü ltü Kafataslannın kull anımı açısından  karşı l aştırma yapabilecek 
durumlar esas olarak Avru pa 'da  da karşımıza çıkmaktadır. Örneğin ,  
M . Ö .  yaklaşık 1 5 .000'lere tarih lenen Son Buzul Ça ğı ' na  a i t  Güney 
Fransa 'daki Mas d 'Azi l  Mağarası 'nda  Magdalen Dön emi 'ne  tarih le­
n en ,  kaya çıkıntısına  gömülmüş şekil de  bulunan bir kad ına ait ka fa­
tası . Kafatasın ın  a l t  çene  kemiği ve  dişlerinin çoğu yoktur, sol göz 
boşluğu ise küçük bir kemik levha i le ka p lanmıştı r ;  diğer göz i çin kul ­
lanı lmış levha ise yakındaki dolgu toprakta bulunmuştur. Ama çok 
özel öneme sahip buluntular ise Güney Almanya 'daki Nördlingen am 
Riesran d  yakın lanndaki Ofn et Mağarası ' ndan ,  daha doğrusu büyük 
Ofn et Ma ğarası ' ndan  gelmekted ir. 

Bura daki ilk kazılar 1 8 7 5/76  yı l l annda  Oskar Fraas tarafından gerçek­
leştirilmiştir. Robert Rudolf Schmidt ise 1 908  yı lında  çal ı şmalan de­
vam ettirmiştir. Schmidt, Paleolitik tabakalara kazılmış, i çinde  okr (aşı 
boyası - ç.n . )  ve kul ile kanştınlmış insan kafataslannın olduğu birbi ­
rine  oldukça yakın iki tekne bu lmuştur. Büyük grupta yirmi yedi ,  kü ­
çük grupta ise altı kafatası bulunma kta dır. Hepsinin a lt  çene kemik­
leri ve boyu n kemikleri yerind edir. Özellikle son in celeme, sadece et­
leri soyulmuş kafa tasın ın  değil , aynı zamanda  gövdelerinden kopanl­
mış  başlann burada  depoland ığı kon usunda  bize ön emli ipuçlan ver­
mektedir. Ortaya çıkartı ld ıklann d a  boş göz delikleri hiçbir istisna ol ­
madan  mağran ın  girişine, yani batıya doğru bakmaktadır. Schmidt'e 
göre kafalann buraya gömülmesi ayn ı anda değil, birbiri ard ına ,  mer­
kezi bir şeki lde orta dan başlayarak gerçekleştiri lmiştir. Erkek kafatas­
lannda  gömüt hediyesi yoktur. Çocuk ka fataslan, takı olarak görülen 
sümüklü böcek i le gömülmüştür. Ka dın kafataslan ise, iki yüz tane 
delinmiş geyik dişi  ve yaklaşık dört yüz tane sümüklü böcekle birlik­
te gömülmüştür. Schmidt bu buluntulan Tardenoisyen Dönemi 'ne 
yani Mezolitiğe (yaklaşık M.Ö.  1 0 .000 - 6000 arası ) ,  bir anlamda av­
cı ve toplayı cı kültür dönemi sonrasına tarih lemektedir. Uzmanlann 
üzerin de bir süre tartı ştı klan bu tarih leme sorununu C 1 4  araştırma-
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lan gidermiş ve buluntuları M .Ö .  6300'e, yani Son Mezolitik Ça ğ'a 
taıih l E;miştir. 

Ofnet Ma ğarası bu tür buluntuların  olduğu tek yer değildir. Diğer bu ­
luntu yerleıi de ortaya çıkmıştır, ancak burası diğer yerlerden anlam 
a çı sından  daha üstün olmayı sürd ürmüştür. Güney Almanya ' daki d i­
ğer buluntu yerleıi arasında  yin e  Nördl ingen am Riesrand yakınların­
d aki Kaufertsberg ve  Schwabisch Bölgesi 'nde  Lonetal ' da  bulunan 
Hohlenstein -Sta del 'i sayabiliıiz. Bu buluntu yerleıi hakkında  daha ay­
rı ntı l ı  bilgi vermeden ön ce, Orta Avrupa 'da  gövd eden koparı lmış  in - . 
sa_n_ iskeleti buluntuların ın  Doğu 'daki Çanak  Çömleksiz Neolitikten 
(f'_PM _daha y�ni o ldukların ı ,  ama kabaca aynı döneme denk düştük­
leıini belirtmekte yarar var. Ve Ön Asya 'ya göre Ofnet Mağarası 'n da­
k i  kafatasın ın  daha  farklı şekil de  etleıin den ayrı ld ığın ı  görmekteyiz, 
an cak buna ra ğmen burada  Ön Asya ile karşı l a ştırabilecek görüngü­
ler buluruz .  Cin siyete ba ğl ı  belirgin b ir  dağı l ım ise  dikkati çekmemek­
tedir. Daha önce de d eğind iğimiz, gen ç insan oranın ın  çok yüksek ol­
masın ın ,  Doğu 'd aki PPN Dönemi kafatası gömütleıin deki durumla da 
benzerlik taşıd ığı açıkça görülmektedir. Gerçi Güney Almanyalıl ar, 
şekl i  değiştiıilmiş yüz ya da benzeıi uygulamalar yapmış olmasalar 
da, erkekler dışı ndaki kafatasların ı  zengin mezar hediyeleri ile birlik­
te gömmekteydiler. Bu durumu,  kafatası avcı ların ın  bir tür fail -kur­
ban i lişkisine  bağlamak da pek doğru olmayabilir. 

An cak gömülenler arasında  kafatasların ın  çokluğu bunun büyük ola ­
sılıkla bir tür "ata kültü" bağlamında  gerçekleştirilmiş olamayaca ğın ı  
akla getirmektedir. Bir bütü n  olarak Güney Almanya 'daki Mezolitik 
Çağ kafatası gömütleri , bil im insanı Garfınkel'in Ön Asya Neolitik 
Çağ' ına ait depolanmış kafatasları i çin öne sürdüğü model i le örtüş­
mektedir :  Kafatasları özel görevleri olan bir gruba aittir; bu toplulu ­
ğa ait kafatasları kült nesnesi olarak kul lanı lmış ve arkeolojik olarak 
bu lunan gömüt konumuna kült n esnesi olarak saklanmıştır. Burada  
törenlerin e le  alınabilecek etki al an ın ı ,  yani dini, kutsal o lan ı  düşüne­
rek ve kutsal olanı  yaka layarak bununla ilgili ıitüelleri daha anlaşı l ır 
kılmak gerekmektedir :  Ön Asya ' daki Paleolitik ve Mezolitik Ça ğ olay­
ların ın  Avrupa tarihinden bütünüyle kopuk bir şeki lde geliştiğini dü­
şünmek pek  doğru değil dir. 
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Olası dini bir motivasyonunun anlamı ,  avcı l arın nasıl çiftçi ol dukl arı 
sorusunu cevaplamak i çin yapı lan erken dönem denemelerde h i ç  dik­
kate alı nmamıştır. El kitaplarında  ise bu konuda  günümüze kadar ge­
len şu bil gil er yer almaktadır :  Son Buzul Çağı 'nı n bitimin de, ekol ojik 
nedenl erle yeryüzünün diğer bölgel erinden daha önce Ön Asya 'da av­
cı ve toplayıcı l ıktan besin üretiminin gerçekleştirtil diği yerleşik haya ­
ta geçil miştir. Bu zorlayıcı koşull arın neler ol duğu ve n e  gibi etkil ere 
sahip bul un duğu hakkında  farkl ı görüşler vardır. Bura d a  tek tek an­
la tı lmayacak olan  ortak görüş ise, bu koşull ann yanı sı ra doğanın in­
sanları yeni b i r  yaşam tarzına  zorlad ığıdır. Adım adım bitki ziraat ini  
ve hayvanlann evci l l eştiril mesin i  hayatın temel i hal ine getiren ekono­
mik biçimlerin böyl esine d erin den değişimi,  hayatın diğer a lan larında  
da ,  özell ikle de belirli tarzda savunma sistemi olan  "yerl eşmeler"in or­
taya çıkmasıyl a  ken dini  göstermiştir. Eski dönemdeki mütevazı çadır 
ta rzı ya d a  toprağı derinleştiril erek yapı lan çukur evlerden,  ahşa p, ker­
piç ve ta şta n inşa edi len yapı l arı n ol duğu i lk köy yerleşmel eri doğ­
mu ştur. Böyl ece daha sonraki gel işmelerin temeli atı l mıştır. 

i şte yukarı da sıral anan ,  ahşap oyma işçil iği misali çizilen resmin tü ­
müyle  tamamlanması n a  gerek olmasa da,  Paleol itik Çağ 'dan beri 
güçlü etkil eri ol an  ritüel i ,  kültü ve dini de bu resim i çine  kattığımızı 
düşünürsek, bundan  sonraki betiml er daha da bel irgin leşecektir. 

2. Bereketl i H ilal ve "Çekirdek Bölge (H illy Flanks} "
Yerleşik hayata geçiş süreci nerede başlamış  olabilir? l)ijşünülemeye­
cek kadar eskiden beri a l ışı l agelen besin el de etme biçimini bırakıp, o 
zamana kadar insanın çok fazla tanımadığı, sonucunda  kültürel tek­
niği temel den değiştirecek yeni bir uygulamaya geçmek için gerekli 
koşul lar  nel erdi?  

Bl!__�ağlamda,  Arkeol og Gordon Chil de' ın ortaya attığı "Neolitik dev­
rin:(_Y.e Mısırbil imci James H enry Breasted 'in "Bereketli Hi la l " kav­
r�mlar.Lçok özel bir rol oynamaktadır. Ön Asya 'daki Neoli tikl eşmeye 
eşlik eden bu iki ünlü kavram,  bu konu da vazgeçilmez bir ka dere dö­
nüşmüştür. 
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Neolitik yaşam tarzın ın  başlangıcın ı ,  nehirlerin geçtiği va dil er ve Ya ­
§�_Qğu'mın vaha lannda  aram.ak yerine, Neolitik Çağ'da evcill eştiri l ­
miş  hayvan çeşi tlerinin yabani ol arak bulunduğu Torosl ar'ın yüksel ­
tili kenar bölgesi i le  Zağros D cığJ;:ı.n'nın o.lduğu böl gede yani  .Bereket­
lLJU1al'in böğründeki Çekirdek Bölge'de (Hilly Flanks of Breasted 's 

F�ertile Cres cent) arayan kişil er, daha önce isimlerini  yaptı kl an araştır­
malarl a  an dığımız  Robert ve Linda  Braidwood'dur. i şte bu araştınn a ­
l ar, Çekirdek Bölge gibi daha başka vazgeçi lmez kavramlann çıkma ­
sına  neden ol muştur. Bgb Braidwood kısa bir süre sonra değişen ba ­
�ı ş_ açıl an nedeniyle " . . .  bu kavram, boynumuza asılı ölü bir a lbatros

o lma yolunda" demiş de olsa, artık günümüzde Çekirdek Bölge, ya ­
nTBereketl i Hil a l ' in sınır bölgesi ol arak tanı ml anan Yukan Mezopo­
tamya artık bu konud aki araştırmalann merkezi du rumunda dır  (Re­
sim 7) .
Yukarı Mezopotamya kavramı i le Türkiye'nin güneydoğusun da ,  gü ­
neydeki Türkiye sınırına  kadar uzanan Fıra t ve Dicle  arasın daki dağ­
l ık  bölge tan ımlanmaktadır. Arazi bura dan sonra Orta Mezopotamya 
Ovası 'na bağlanmakta dır. Böylelikle Yukarı Mezopotamya sınırı d o­
ğu da Zağros'l ara ,  batı da ise Maraş vadi kesintisine uzanarak, bir ta­
raftan Kil ikia i le Levant  (Doğu Akdeniz kıyı sı) diğer taraftarı i se  do­
ğuya d oğru , her dönemde kesin ol arak b i r  kültür ve  ikl im değişim 
noktası o l arak ken dini  göstermektedir. Yukarı Mezopotamya , kuzey­
de tarihi Mezopotamya'yı , yani Assur ve Babil ' i  de kapsamakta dır. Bu 
coğrafya , D oğu Toros Sı ra dağlan 'nda ,  Fırat ve Dicl e  il e yan kol lanrıın 
ak ıp geçtiği, çok sayı daki ovanın ol duğu yüksek dağlardan  oluşmak­
tadır. Güneye d oğru ise, tepel erl e  sınırl an dırı lmış  dağ önü ovası i le 
birl eşmektedir. Bu bölge, coğrafi bitki örtüsü açı sından,  karasal -yan 
Akdeniz ikl iminin hüküm sürdüğü, her zaman yeşil yaprakl ı  onnarı 
ağaçlarıyla d ol u ,  iğne yapraklı orman lar  ve güneye doğru ı l ıman kı ş­
l arın ol duğu yarı stepl erl e çevri l id ir (Resim 8) .  

Bu bölgenin önemi, Bob Braidwood'un 60'h yıl l arda önayak o lduğu 
çal ışmal a rl a  Ön Asya Neolitikl eşmesindeki rolü gösterilm esine  rağ­
men, tüm Türkiye'nin Tu n ç  Çağı öncesi kül türlerinin (yani M.Ö. 3.  
binden önce ortaya çıkan kül türlerin) varl ığı görmezden gel in diği gi­
��öz

_ �
r�ı edilmiştir. Arkeol og Kenyon ve Eriha kazı sı , bi l im tarihi
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açısın dan "Levant merkezci " bir yol açarak, d iğer bölgelerin Neolitik 
yaşam biçiminin ortaya çıkmasında bir tür kenar bölgel er (periferi ) 
olarak gözükmesine neden olmuştur. Daha 20 .  yüzyılın 90 'lı yı l lann­
da  ülkesinin en önemli  araştırmacı sı olan Fransı z  Arkeolog J a cq u es 
Cauvin, Yukan Mezopotamya Bölgesi için ikin ci bir çizgiyi takip ede­
rek bir  anlamda  ikin ci b ir  ka deme N eolitik l eşmeden (neolithisation 
secondaire) söz eder. 

Bu ba ğlamda ,  o d öneml erde Yakındoğu 'daki pol itik d urumun arke­
ol ojiyi etkil ediğini de bel irtmek gerekmektedir. i srai l l i  meslektaşlann 
hemen yanlanndaki ülkelerde araştırma yapmalan neredeyse imkan­
sız gibidir, bunun tam tersi de  geçerl idir. Ku zey l rak ise d önem dö­
nem araştırmacı lara açı lmıştır. Eski sömürge yapı larının etkisi kendi­
sini halen göstermektedir. Suriye Fransızca , 1 948'e ka dar ingiliz 
mandası yönetiminde  olan i srail ve Ürdün ise ingilizce konuşan araş­
tırmacı l ann etkisin de  kalmıştı r. l-l iç sömürgel eştiril memiş ol an Türki ­
ye'nin, en azın dan d o ğusu ise, Atatürk reformlanndan sonra ,  araştı r­
ma tarihi şartları ned eniyle Avrupal ı  ve Amerikalı arkeol oglann çalış­
malanna kad ar, hiç araştınlmamıştır. Bu çabalar tabii ki ken diliğin den 
olmamıştır. Böylece daha sonra ,  Alman Arkeol oji Enstitüsü Başkanı 
Kurt Bittel, istanbul Üniversitesi 'ndeki Prehistoıya Anabili m Dal ı 'nı 
kurmu ştur. 

Pol itika ve arkeol oji  konusunu daha fazla d erin l eştirmek istemiyo­
rum.  Öyle şeyler var ki basit şemalara hiç uymaz.  R obert Braidwo­
od 'un Toroslar'ın önün deki bölgeye gösterdiği ilgi d e  bunlardan bi ­
rid ir. O, Güney Levant ' ın ,  Bereketli l-l i l a l ' in sa d ece küçük bir b öl ü m ü ­
nü kapsadı ğını ve ol ası l ıkl a  kuzey i l e  doğudaki ol aylann sa d ece kü­
çümsenmediğini, hatta cidd i  olarak hiç hesaba katılmad ığını  çok er­
ken olarak görmüştür. 

Robert Brai dwood ,  Çekirdek Bölge 'deki araştı rma amacının,  yerleşik 
hayata geçişin başlangı cını  (N eolitikleşme) bilinçli bir şeki lde  aramak 
o lduğunu tekrar tekrar vurgulamaktan yorulma d ı .  Ça l ı şmalannın ne 
müze vitrinl erini d ol d u ra cak şaşırtı cı buluntular, ne  d e  a l tın ya da  kral 
mezan bulmak için yapılan kazı lar  olma d ığının bilinmesi, onun için 
büyük önem taşıyordu .  O bunu dile getirmezdi ama bizler tamamla -
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maya çal ışal ım : Al tın ve kral mezan gibi gösterişli bu luntul ardan vaz­
geçmek, Erih a 'nın d avul lan  ona eşlik etmese d e, insalık tarihinin en 
önemli evrelerinden birini anlamak için yapılmakta olan tamamlayı cı 
çalı şmalar anlamına gelmektedir. 

1 9 89 yı l ın da  Robert, eşi Un da  ile 1 947 yı l ın da ,  yani Kenyon'un Eri­
h a ' d a  kazı lara başlamadan önce -ve bu yüzden Kenyon 'dan etkilen­
meden- l rak ' ta başlad ıklan çal ı şmalann sonuçlannı toparlarla r:_Q_?�l-c: 
likle Cermo (Jarmo) ve Karim Şahir yerleşmelerindeki sonuçlar, Eriha 
·il e  aynı değerde o lmasına rağmen, için de  inci l  isimlerinin geçmeme­

"si ve sansasyonel buluntular sunmaması ned@-iyle kamuoyunda  dik-
- - - . 

kati çekmez. Unda Braidwood 'un 1 9 5 3  yı lın da  yayımla d ığı popüler
bi l im kitabı tarzın da  yazd ığı Digging Beyond the Tigris'te (Di c­
le 'nin Ötesin de  Kazı Yapmak) 20.  yüzyı l ın orta lann da  Amerikalı arke­
ologlann Irak araştırmalarının hazı rl ıklannı nası l  yaptıklannı ve h an­
gi zor  koşullarda  gerçekleştirdiklerini ayrıntıl ı  ol arak anlatması da  ka­
muoyun d aki i lgisizl iği orta dan kald ırmaya yetmez. An cak çal ı şmal a­
nn uzmanl ar arasınd aki tepkisi i se  kamuoyunun tam tersidir.

Müzecilik açısından değerli buluntulann elde  edilme olasıl ı ğının başın­
dan itibaren ne ka dar küçük ol d u ğunu söyl emeleri bil e, onlann arke­
ol ojik araştırmalarda  karşı lanna çıkacak buluntulan ne kadar az hesa­
ba kattıklannı bize göstermektedir. Söylediklerinden, bir çadır ya da  ku­
lübe biçimindeki bir yapı tarafından çevrilmiş birkaç ocak yerin den baş­
ka bir şey beklemedikleri açıkça anlaşı l ıyor. i lk kez kültüre alınmış bit­
ki ve evcil hayvan kal ıntıl annı saptamak için aynntılı kriminal istik bir 
araştırmaya kendilerini hazırlamışlard ı .  Am;:ı ortaya çıkan, kısmi anıtsal 
mimariye, şaşırtıcı sanat eserlerine ve benzeri hiçbir etnolojik modelde 
görülemeyecek çok farklı bir avcı toplumun izlerine hazırl ıklı olmadık­
lan da kesin.  Braidwood çiftinin önceden belirledikleri, yerleşik hayata 
geçen kültürleri oldukça mütevazi başlangıçlarla ilişkilendiren, küçük 
başlangıçlardan tanm toplumlanna giden incipient village farming 
communities (ilk Tanmcı Köy Topluluklan) modeli  id i  ve bunu akı l la­
nndan hiç çıkartamadı l ar. Bu bilgil er, önemli birer araştırma cı o lan çi f 
te karşı yapılmış bir eleştiri olarak değil, sa dece Göbekli Tepe'nin ilk bö­
lümde anlattığımız bulunuş öyküsünün daha iyi anlaşı lması için veril-
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m işti r :  Gel işmiş ve karmaşık kült uygu lama l an  konusundaki kavrayı ş ve 
an ı tsal m imari konusunda o d önemin d üşünceleri, insanl ığ ın bu erken 
d önem kültür evrelerin den öylesine farkl ıyd ı ki . 

Göbekl i Tepe ad ının i lk kez geçtiğ i ,  Amerika l ı  Arkeol og  Peter Bene­
d i ct ' in  bahsettiğ i  yüzey araştı rmas ı ,  Halet Çambel i l e  Robert Bra i dwo­
od 'un başkanl ığ ın da  yürütü lüyord u .  Yüzey ara ştı rma l an  1 96J 'te, yani 
yerleşik hayatın  baş lan gı cı i l e  i l gi l i  a raz i  ça l ı şma l anndan on beş yı l 
sonra baş lamıştı . Bugün den baktı ğ ım ızda  bu d urumu ,  Ön Asya Neol i ­
tiğ inin en  öneml i  yerini ,  o zaman la r  Çambel ve  Bra i dwood yaptık lan 
a raştı rma kapsamında keş fetmelerine rağmen,  buran ın gerçek önem i­
n in  ortaya çıkartı lmamas ın ı ,  bu  araştırmacı lar  aç ıs ın dan büyük b i r  ta­
l i h siz l ik  ol a rak  göreb i l i riz. Bu  nedenle Brai dwood la r, Arkeolog Mach­
tel d Mel l ink i çin  yazd ık lan  anı ki tab ındaki maka lede şu i fadel erle ye­
tinmek zorunda  ka lm ı şl a rd ı r :  " . . . Uifa- Viranşehir Mardin-Cizre böl­

gesinin yüksek kesminlerini maalesef araştıramadık .  Buna rağmen 

Howe, Uifa 'nın doğusundaki Göbekli Tepe 'yi ziyaret edebildi. Genel 

olarak kesici aletlerin en iyi çakmaktaşından yapıldıklarını (ona gö­

re) söyleyebiliriz. Ancak bu buluntular, Çayönü buluntu ları ya da 

bölgedeki diğer buluntu yerleriyle benzerlik göstermemektedir". 

Tesalya ve Argissa Yerleşmesi Bra i dwood 'un  ça l ı şma larına başl a­
mas ından kısa b i r  süre sonra, He id elberg Ünivers i tesi 'dek i  Tarih önce­
si  ve Öntarih  Ensti tüsü 'nde, aynı kon uya çok daha  farkl ı  bir şeki l de  
yaklaşan Old World Archaeology oku l unun temsi l cis i Vl a d im i r  Mi l oj­
ci c a raştırmala rına baş lar. Nl i l ojci c 'in i l gi a lan ı ,  daha  çok Avrupa kü l ­
türel gel işmesi n in  Ön Asya i l e  karş ı laştı n lmasında  yoğun laşmakta d ı r. 
Acaba e.:r oriente lux (An lam olarak çevi ri rsek : Kültür Doğu'dan ge­
l i r) d_oğru m uyd u ,  yoksa tarihsel gel iş im daha farkl ı  m ı  gerçekl eşmiş­
t i ? . o  d önem lerd e C 1 4 Yön temi daha  yen i ortaya çıkm ışt ı ; ancak bu  
yöntemi n  a rkeolog lar  tara fından kabu l  ed i l mesi ise uzun zaman a l ­
mışt ı r. Böyl ece jeoloj ik tarih leme olanaklannın yanı s ıra özel l i kl e  zi n: 

-t�fleme��arihleme· ola rak  tan ım lanan yöntemle, bu l untu la rın  sa dece 
göreli bir şeki l d e  deği l  aynı zamanda m ut lak takvim ta rih l eriyl e de ta ­
rih leyebi lme  olanağı  d oğmuştu .  

54 



Hu tari h leme yöntemin in en öneml i  n oktasını ise, Eski Doğu'da M .Ö .  
) __ bindeki yüksek kü l terlerin ya z ı l ı  kal ın t ı lar ı  oluşturmaktayd ı .  Bu  ya ­
z ı l ı  bel geler, pek çok h anedanl ığ ın ve o layı n kronol oj ik olarak kes in ta ­
rih l en d iri lmesine olanak sağ l ıyord u . J:l �Uenlere ka dar  olan  yazıs ız Av­
rupa kü l tü rlerin in  en öneml i leri artık Doğu 'dan gelme tari hleme gü cü 
9l�n ayı rıcı (diognostik) buluntu parça lan  olarak tanım lanan eserl er 
şayesinde  ka rşı l a ştırma l ı  bir şek i l de  tarihleneb i lmekteydT; böylece Av­
rupa kü ltürl eri de tarihsel yı l l a ra oturtu lab i l iyord u .  Bu yap ı l ı rken pek 
çok yerleş im yerin in  (kü ltürün) saptanmasına gerek d uyu ld uğundan ,  
örneğin güven i l i r  b i r  şeki l de  tarih l eneb i len firavunlar zaman ı  Mıs ı r  taş 
kaplann ın ,  Al manya 'daki b i r  kü l tü re kesin bir tarih le  u laşab i lmesi  i çin  
b i r  tür  "bu luntu i l i şki leri ağ ı "n ın  kuru lması gerekiyord u :  Örneğ in  M ı ­
s ı r  taş kaplan sıkça i tha l  ma l  olarak Giri t 'te bu l unu r ;  b u  taş kapl a r  ora ­
da da Gi ri t  kökenli ma l l a rl a  i l i şk i lend iri leb i lmekted i r, i şte bu  ma l l a r  d a  
K ı t a  Yunanistan 'daki i tha l  ma l lar  i l e  i l i şk i  i çinded i r  v e  b u  böyl ece u z a r  
g i d er. Bu tarihleme yöntemin in  d oğru luğu  i k i  ana  etkene bağ l ıd ı r :  
Coğrafi mesafeyi b irbir ine bağlayan zin ci rleme i l i şk in in nas ı l  yap ı l d ığı 
ve Doğ u 'da  mevcut ku l lan ı lab i l i r  tarihsel kaynaklar. M.Ö . 3000'lerde o 
bölgede d e  a rkeol ojik-tarihsel bir mut lak tarih leme yol unu aça cak 
kronol ojik sağlam b i r  ç ık ış  noktası neredeyse yok gibi d i r. 

M i lojcic', z incirleme tarih leme yöntemi i l e  Avrupa tarihöncesi kü l tür­
leri nin mutlak yı l l ık  tarih lerine u laşmak i stiyord u .  Bu nedenle araştı r­
ma la rı konusunda  b i r  köprü i ş levi gördüğüne inand ığ ı  tarihön cesi 
Yunan istan'a yönel d i .  Çünkü hari ta üzerinde  bakı l d ığ ında  buran ın  
coğrafi konumu ,  kıtanın güneyd oğ u kanad ında ,  Ön Asya 'ya d oğru 
i ti lm i ş  bir kule (ba stiyon) görüntüsü veriyor, bu nedenl e de  Avru pa ve 
Asya a rasın daki i l i şk iye i şaret edecek ilk yer ol a rak  göze çarpıyord u .  
Bu bağl amda  öncel ik le Yunanistan Tesa lya 's ın ın doğa l  karakteri Ön 
Asya i l i şk i lerine daha uygun ol duğu  i çin ,  M i l ojci c' bu  böl geyi a rke­
o loj ik araştırma ların ın merkezi yapmışt ır .  Öğren ci leri aras ında "M i l o "  
o larak  i s im lend i rl en M i l ojci c', Tesa lya 'daki ça l ı şma larına başl ad ı ğında ,  
"Eriha Şoku"  h iç  kuşkusuz onu d a  etki lemiştt:-Neol itik i le çanak çöm­
leğin ayrılmaz b i r  bütün olarak  görülmesi b i l imsel tez olarak geçerl i ­
l iğ in i  yi t irmi şti. Acaba ,  Yakındoğu 'da  ol duğu  gibi norma l d e  bel ir leyi ­
ci o lan çanak çöml eğin Neol i tik  Çağ ' da  Avru pa 'da  da ku l l an ı lmad ığı 
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bir dönem vardıyd ı da ,  bütün üyl e gözden mi kaçmıştı ? Eğer öyl e ise, 
en öneml i  bul untu lann Yunan istan 'da  ve özel l ik le  de  M ilo 'nun  çal ı ş­
t ığ ı  Tesalya 'da olması gerekirdi .  

Bura d a  Mi lojciC' in çal ı şma ları n ı  ayrıntı l ı  olarak an latmak yerine, bazı 
el k i tapl a n n d a  yazı l ı  ol an ,  Kıbrıs ve G i rit Adası  hariç, Avru pa Anakara ­
sı ' nda  açıkça görül d ü ğ ü  üzere Ö n  Asya i l k  N eol i tiği  benzeri b i r  d ö­
nemin olm a d ı ğı tespit i  i le  yetinel im .  Yunan istan 'daki Buzul  Çağı son ­
rası kü l tü r  gel işim i  Güneydoğu Avrupa ' dan  farkl ı o lmamışt ı r. M iloj ­
ciC ' in Avrupa'n ın  güneydoğusun da  "Çanak Çömleksiz Neol i t iğ i "  is­
patl amaya yönelik çabala rın ı ,  on un  geleneğine bağlı bazı araştırma­
cıl a r  fa rkl ı görmek istemel erine rağmen ,  başansızl ığa  u ğramış o larak  
kabu l  edebi l iri z. O zamanlar  Vla damir  M ilojciC ' in el d e  edemediğini  
bir  i n gi l iz  başarmıştı r :  Bu  i n gi l iz  daha önce N eol i tik Çağ h ari ta ları n ­
da beyaz b i r  l eke o l a n  coğra fya da ,  burası  maa lesef Avrupa ' da  deği l , 
gerçekten yen i bir N eo l i tik kü l türü keşfetmiştir. 

3 .  Ça ta l h öyük - Ta ş Çağı 'dan Ka lma B i r  Ken t Daha 

Robert Brai dwoo d ' u n  Çekirdek Bölge 'de  dol aşt ığı , Vl adami r  M iloj­
ciC' in Tesalya 'da a raştırmalar  yap tığ ı  d önem d e, bir İngi l iz de  ayn ı ko­
n uyla i l gi lenmekteydi. Kü çük Asya 'dak i  arkeol oj i k  araşt ırma lar  kamu­
oyunda  uzun süre, ha tta k ısmen günümüz-de b i le ,  1 9 . yüzyı lda  H ein­
rich Sch l iemann 'l a  başlayıp 20. yüzyı l ın  orta l a rın da  Cari Blegen i le  
devanı etti ri len ve günüm üzde ise, maa lesef a ramızdan çok erken ay­
n l an  M an fred Korfmann ' ın yap t ığ ı  kazıl arl a  bil inmekted ir. Antik Dö­
nem 'de  öne  ç ıkan  bu  yerleşmenin en erken tabaka lan i lk  Tunç  Ça ­
ğı 'na  (M .Ö.  3. bine) tarih lenmektedir. Görecel i ol a rak baktığ ımızda ,  
söz kon usu b u  tabaka lar  o kadar  eski değildir, ama u zun  süre Batı 
Anadol u 'da  daha eski yerl eşim izine rastl anmamışt ır. "Troia öncesi " 
sözü 20. yüzyı l ın  i lerleyen d önemlerine kadar  gizeml i  b i r  h ava i le ör­
tül müş  ve uzun süre tüm Küçük Asya 'da Troia öncesi kü l türl erin ol ­
mad ığı  kabul  edi l mişt ir. 

Ar�eolog James M el laart  1 9'>8 yılın da Alaıı Hail ve David Frenclı i le 
birl ikte soğuk  bir Kasım g ü n ü ,  havanın kararmasından  biraz  önce Ça ­
ta lhöyük 'e  vard ığ ında  bu bakış  açısı  henüz tüm üyle geçerl i l iğ in i  yi-
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tirmemişti. Şurada söz konusu ol an ,  daha sonraki ölçüml erden de 
an laşı l d ığı üzere Konya Ovası 'nda  yer al an ,  1 7  m yüksekl iğ inde 1 5
hektar  gen işl iğ indeki görkeml i  bir  h öyü k t ü .  Yerl eşmenin neredeyse 
tüm ü  yeşil o tlar la kapl ıydı ; sadece sıkça esen güneybatı rüzgarın ın 

_ _açığa_.çıkard ı ğ ı  alan d a ,  hemen görül ebi len k ı rmızı boya l ı  kerpiç bina 
kal ı n tı l a rı ve kesin l ik le  Neol i t ik  Çağ 'a tarih lenen çanak  çöml ek parça ­
l an  ve obsidyen a letler yer a lmaktayd ı .  Mel l a a rt ,  Taş Çağı yerl eşmesi­
nin h öyüğün temel inde  o lacağına -yani en eski yerl eşmenin al tta ol-
ması gerektiği il kesiyl e- inand ığ ın ı ,  tepesi n d e  yer almasını  ise büyük 
bir şaşkınlıkla karşı l a d ı ğını  anlat ır. Üç yı l sonra , yani 1 9 6 1  yıl ında  M el ­
l aart kazıl arına başla r  ve sa dece 1 9 64 yıl ı n da verdiği  ara d ışında  1 9 6 5  
yıl ına  kadar  devam eder. -L�ılmda yayımlad ığ ı  rapor ol ay yara tır. 
Bjr_ t�ne  daha "Taş Çağı ken ti"  bul unm uştur, ama bu kent  bu kez o 
zam a na kadar erken dönem kü l türlerinin i lk sırada ol duğu  Fil istin ' de  
yer ol an o küçük  bölgede değil ,  tam tersine Anadol u 'dad ır. 

Çatalh öyük h iç  kuşkusuz çok önemli  bir  yer. M.Ö. 7 .  bine tarihlenen 
Çan9� Çöml ekl i N eo l i tik Çağ tabakaları i le Eriha 'n ın ku lesin den 2.000 

_yıl daha yen id ir. O dönemde artık çanak çömlek bi l inmekted ir. Ancak 
bu çanak çöml ekl er oran ol a rak,  Ça talh öyük b u l u n t ul a rı a rası n d a  d ü ­
şüktür v e  genel som u t  kü l türde özel bir role  sahip değil d i r. Ö n  pl a n ­
da açıkça Pre-Po ttery Neolithic 'e , yani Çanak  Çöml eksiz N eol i tik 
Çağ 'a  a i t  kü l türel gelenekler kendi lerini  yoğun şekil de  göstermektedir. 

i ki yüzeyi ol d u kça düzgün şekil de düzel ti lmiş  obsidyen den yapıl ma si ­
yah parlak taş aletl er ustal ık  işid i r. U zmanların eklemel i  ya da bit işken 
yapı tekn iği dediği  tarzda inşa edi lm iş, mek<inlan birbirine ol dukça b i­
tişik kerpiç evlerin duvarl arında  çoğunlukla  kabartmalar  ve renkl i  du­
var resimleri bulunmaktad ı r. Aynca sekiler üstüne yen iden şekil l en d i ­
ri]erek yerl eştiril miş boğa kafa tasları  v e  benzeri ekler buran ın  gizemli  
kü l t  törenl erinin gerçekl eştiril d iği  bir yer ol duğunu sezdirmektedir. 
G ün ü müzde bile benzeri ol mayan bu bul untuların  yoru m u ,  uzmanlar  
tarafından en azından genel bir bakış o larak kabul gömı üş olsa da ,  
k a zı l an  bina lar  ve on ların  iç mek<inlann daki "aksesuarl a r'', her zaman 
aral ıksız ol arak tak ip edi lmeyen bir belgelendimıenin sonucu ol arak 
zaman zaman bazı sorunlar  ortaya çıkarmıştı r. 
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,Qrrıek ol a ra k  burada iç d uva rlarda ortaya çıkartı lan  tek, çift ya d<ı d i­
zi şekil d e  olan ve M el la art tara fı n d a n  "ka dın göğü sl eri " ol arak yo­

ruml a n a n ,  m erkezlerin d e  bir b oşl uk olan kabartmalara değinmek is­

tiyorum. Yayımlanan resimler böyl esi bir yoru m u  sorgu suzca d estek­

lemeye yetm emektedir. Daha sonra ise bu garip kabartm alan ba şka 

bir b a ğl a m d a  gözlediğimizde,  daha başka, belki daha d oğru bir yo­
ru m yap abiliyoru z. M el l a a rt, bu b oşl uklard a n ,  "göğüs u çlannd a n "  

"gö ğsü n "  için d e  sakl a nm ı ş  olarak tilki dişi,  sansar ka fa ta sı ,  b üyük bir 

yaban d om u zunun alt  çenesi ya da akbaba ga ga sı (en son d a  bel irti ­

l en duru m d a  kızıl akbabanın geriye kalan kafata sın ın  tüm ü) gibi b u ­

luntu lann dı şarı fırl a d ı ğım rap or etmiştir. 

Arkeol ogların çoğunl u ğu d uvarl a rdaki bu kabartm aları ,  M el l a a rt' ın 

tüm yoru mları gibi gö ğü s olarak kabul etmişl erd ir. M el la art, kadın ve 

akbaba (yani ka d ın ve vah şi h ayvan) birl iktel i ğini ,  i lk bakı şta şa şırt ıcı 
ol an ama sonu çta yin e  ken disine göre ol dukça mantıklı gelen ,  ka d ın  

ve ölüm il işkisine ka dar  götürür. H aya tı üreten güç, aynı zam a n d a  
öl ümün inkarı işlevin i  d e  görüyordu.  

Di ğer bazı araştı rm a cı lar  ise ,  Fransız Arkeol og An dre Leroi -G our­

han 'nın Neolitik Ça ğ resim sanatı kon u su n d aki bil inen ara ştırm a l a ­
rın d a n  i l h a m  almışl ardır. Bu araştırm a cı lar  Çata lhöyük bul untul arının 

ikon ogra fık anal izl eri ü zerin d e  yoğunlaşmış,  dişi ve erkek semboll eri 

saptayarak, ara larınd aki i l işkil eri bel irl emek istemişl erd ir. Onlara göre, 

dişi l- erkek ve yaşam-ölüm dönüşümü i lkel eri , semb ol dilinin yön ­

len dirici ana çizgil eri dir  ve Neol itik Ça ğ'ın tüm mimarisini ve yaşam 
biçimini de belirl em ekted ir. 

Bana göre, N e olitik sembol dünya sının sa d ece kadın, erkek, yaşam 
ve ölüm i lkel erin e  i n dirgenm esi çok ba sitl eştiri ci bir yakl a şı m d ır. Bu­

zul Çağı sonrası insanl arı için daha fazlasını düşünem ez miyi z? Aca ­

ba bu insanlar, ken dil erin d en daha ön ce var ol an,  hiç kuşkusuz çok 
önemli olan h ayatın değişm ez kuralları çerçevesini  aşan,  eserl eri n d e  

h ep aynı sıra d a n  şeyl eri tekrar etm ek zoru n d a  kalm ayan bir resiml er 

dünya sın a sahip ol amazlar  m ı ?  Ka famızd aki "i lkel ler" dünya sı resmi­
ni yeniden yan sı tarak h a ta yapmıyor m uyu z a caba? 

Ru_tür- mitl erin hiçbir zaman yeniden kurgul anma sının m ümkün olm a-
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ciığı ka çınılmaz tespitini yapmak cesaretimizi kırsa ve biraz sl ogansı kaç­

sa d a ,  karşımızda "kulisini " gördü ğümüz, ama sahne bilgi leri sonsu za 

kadar kaybolmuş "büyük bir tiyatro" var, tek perdelik bir skeç d eğil . 

Doğuran Ta nrıça Çatalhöyük figürl erinin en önemlil erin d en biri, en 

azın dan Mellaart'ın yorumlanna göre, "D oğuran Tannça " dır. Bu m o­

tif pek çok kez yüksek kabartma şekin d e  görülmekted ir. Burada ,  üçü 

tek, dörd ü çift figür olmak üzere toplam olarak yedi figür söz kon u ­

su dur. l1 er birinin yüz kesimi, bazıl annda  i s e  e l  v e  ayakl ar tah ıip edil ­

miştir. Ağ m otifleriyl e b oyanmış figürl erden bilin d e  göbek m erkezi, 
eşm erkezl i bir daire il e vurgu lanmı ştır. Duvar resimlerin d e  ol duğu gi­

bi bu kabartm a da farklı ol arak yeni bir sıvayl a b oyanmıştır ve n ormal­

d_ejjzerine resim yapılm ayan b ir  sıra yüzeyinde kırmızı b oya i le b i r  ço­

cuk el i resmedilmiştir. Pek çok d urum d a  "tannça" ,  arkeol ojik termino­

l ojide boğa başın ı  ya da kurban edilmiş boğa başını gövd esin d en ay­

rı şeki lde gösteren bir "bukranion " sahnesinin ü stü n d e  yer alm akta dır. 

"Ka dın ve bukranion " ilişkisi Mel la art'ın ,  kadının bir boğa d oğurd u ğu 

yorumunu yapm a sına neden ol ur (Resim 9) .  
Di ğer kabartm a resimlerd e ise ön cel ikle h ayvan kafaları yer alm akta ­

dır. Çoğunlukla da sı ğır, koç ve geyik ka fal arı resm edilmiştir. Bütün 

ol arak betimlenmiş h ayvan resmi çok en d erdir ; bu betiml er, ka fa sı ar­

kaya çevri lmiş  bir geyik ve birbirl erine dönük d uran üç tan e  yırtı cı 

h ayvan i le sın ırl ı d ır. Buluntu lar hakkın d aki ayrıntı l ı  bil gil er sa d ece 

M el l a art'tan gelmem ektedir. Ka zı ekibin d en birisi , teşekküre değer bir 

şeki lde M el laart'ın sonuç değerl en dirm el erini anl am am ı za yardım d a  

bulun ur. B öyl ece lan Tod d ,  Çata lhöyük a n d  Beyond (Çatalhöyük 

v_e Ö tesi) kitabı n d a  buluntular  hakkı n d a  sade ama işte bu nedenle d e

h oş karşıl anan v e  okunm aya d e ğer bir özet sun ar. To d d ,  resiml erin 

bazıları n d a  h a fi f  şişkin kamın hamil elik şekl in d e  yoru m l a n d ı ğın ı ,  Do­

ğu ran An a Tanrıça m otifl erin d e  cin siyetin belirl en ecek durum d a  ol ­

m a d ı ğını  belirtmiştir. Örneğin Mellaart'ın bir rekon stürüksiyon çizi­

minde görünen göğüsl erin An a Tanrıça 'ya ait  ol d u ğu gerçekte ispat­

lanamamıştır. Daha önce d e  belirtil d iği gibi, bura d a  tanrı çanın yü zü ­

ne ra stlanmamı ştır. Çata lhöyük'te evl er aynı zamanda  ölül erin gö-
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müld üğü yer işlevi de görm ü şt ü r._QLüler oturma mekaıı ı ıı ı n  taba n ı n a  
göm ülmüş ve böylece geride ka l an ların yaşam çevresinden ayn l m a ­
mışt ı r. Bu gelenek N eol i t ik  Ç a ğ  i çin önemli  b i r  özel l ik d eğ i ld ir, çün ­
kü ö lü lerin ve yaşayan ların  eve o ldukça yak ın bir  konumda bu lunma­
ları ıı ı  Eski Dünya 'ıı ın  pek  çok  fark l ı  kültüründe görmekteyiz. En azı n ­
dan bu görüngünün a l ı ş ı la gelmiş  yorumu böyledir. Kon umuz ba ğ l a ­
m ı n d a ,  ev tabaıı ındaki gömütlerin gerçekten t ü m  yerleşik insanlar 
i çin mi ,  yoksa sadece seçi lmiş insanlar  i çin mi  yap ı ld ığ ı  konusunda 
soru sormak  imkansız  gibi .  Todd  en azı ndan 500 b ü t ü n  veya daha 
d oğrusu kısmi göm ülmeden bahseder. Bunların  sadece 84'ü erkek, 
1 3 2'sin in  de  kadın o lduğu tesp i t  edi lmişt ir. Geri kalan yaklaşık 300 
iskelet  ise çocuk ve cinsiyeti tespit  edi lemeyen kişilere a itt ir. Çocuk 
gömüt lerinin çokluğu dikkati  çekse de,  bu dönemde çocuk ölüm ora ­
ıı ı ıı ı n  yüksek o lması beklenebi leceği i çin ,  hemen akla geleb i l ecek ço­
cuk kurbaıı ı  o las ı l ı ğ ııı ı  o rtadan  ka ld ı rmakta d ı r. Eriha m ezarları göz 
önüne getiri ld iğ inde ,  iskeletlerin n ü fusun tümün ü değ i l ,  sad ece özel 
seçi lmiş kişi l eri temsi l  ett iği  ko layca anlaşı lmaktad ı r. Bu görüş Çata l ­
höyük i çin be lk i  geçerli olabi l ir, ancak  buraıı ın  genel  yerleşme ala ıı ı ­
ıı ın  aynca l ı kl ı  b i r  durum yara tması nedeniyle, bu  fikrin  çok faz la  
a hartı !maması gerekmekted ir. 

N o rm a l d e  gömütler evlerdeki yükselt i l erin a l t ına  yapı lm ış t ı r. ÖJü ler 
a l ı şı l a geldiği  gibi hocker pozisyonda (cesed in bacaklan karına  doğru· 
çek ik  embriyon b içiminde göm ülmesi -ç.n . )  gövdenin soluna d o ğru , 
ka fası mekaıı ın  ortasına ,  bacak ları ise duvarlara d o ğ ru yatırı lm ışt ır. 
Mezarla rdaki hası r, tekstil ya da deri kal ı n tı ları ö lülerin bu eşya lara sa­
rı l d ı ğ ı ıı ı  ya da ona benzer şek i lde uygun bir döşek üstüne konuldu-

'· --

ğ unu göstermektedir. Pek çok kez iskeletlerin kanş ık  bir  yı ğ ın  ha l in-
de  _bu lunmas ı ,  daha  sonra konulan cesetler yüzünden ,  yan i  ik inci l  
gömmeler s ırasında  önceki iskelet lerin kenara d o ğ ru it i l d iğ i  sonucu­
n u  ortaya koym a ktad ı r. 

i k inci l gömme oldukça sı k görü lmektedir ;  bu da ö lülerin hemen ha­
zı r mezara konulmad ığ ı ,  b i r  süre bekletil d iğ i  anlamına gelmektedir. 
Örnek olarak  kemiklerin aşı boyayla  (okr) boyand ığ ın ı  d üşünelim. Bu 
a n ca k  öl ünün et leri çürüd ükten sonra o l abi l irdi .  Bu ve belki de b ize  
tuhaf  gelebilecek benzeri ev  i çi d üzen lemelerin uygu lanmış  olması  
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beklenebi l ir. Çünkü  daha  " taze"  ö lmüş  insan  cesetl eıi o ldukça k ı sa b i r  
süre i çi n d e  h ijyen ik sorun l a ra n ed en o labi l i r. 

Ça ta l höyük'teki ev göm ü t l erin in  çoğ u n d a  ölü hed iyel eri vard ı r. Bun ­
l a r  genelde  t a ş  kaplar  olmakla beraber, bunların  yan ı  sı ra üst tabaka ­
l arda ,  kul l an ı lmış  ateşin etkisiyl e karbonlaşmış  ağa çtan benzerlerine  
de rastlanmışt ır. Kad ın  mezarlarındaki ölü hediyelerin in çoğu tak ı l a r­
dan oluşmaktadrr:i3·ı:t·mezarla rdan  on tanesinde  obsidyenden yap ı l -

-mı.ş. aynalar bu lunmuştur. Erkek mezarı ölü hediyeleri i se  yine  obsid­
yenden yap ı lma si lahlard ı r. i lginç  o l a n ı ,  k i lden yapı lma ça nak çöm l ek 
ya da figüıin lere h iç  rast lan ı lmamış  o lmas ıd ı r. 

Burada  göze çarpan ise, arkeo lojik o l arak kü l türe a l ınmış  on d ört
· farkl ı  bi tki türüne rastlanması ve böylece bu a landaki fa a l iyetl erin is­
pat lanab i l i r  olmasına rağmen ,  Çatalhöyük sembol dünyasında ne
"yukan dünyada"  ne  de  "aşağı d ünyada"  tarıma işaret eden hiçbir ve­
rin in  bulunmaması d ı r. 

N oJma_l_Qe Neol itik Çağ yerleşmelerinde çok yoğun şeki lde ortaya çı ­
kan buluntu lar  arasında yer a lan orak  dil gisinden ,  Mel laart' ın  kazı l a ­
r ı  s ırasında  Çatalhöyük ' te incelenmiş yaklaş ık 2 0 0  meka n d a  sadece
bir tane bulunmuştur. Ortaya çıkartı lan hayvan kemiklerinden,  h i ç
kuşkusuz bura sakinlerin i n ,  ekonomi lerinde büyük rol oynayan evci l ­
l eştiri lmiş  boğa besledik leri a n l aş ı lmı ştır. _Daha fazla şaşı rt ıcı o l an  ise,
bu hayvanların  da sem b o l  d ünyasında kendi lerine  bir yer bulamamış
o l m asıd ı r. Duvar resimlerindeki çok sayıdaki  hayvan sahnesinde ise
evcil boğa deği l ,  tam aksine yaban öküzü (Auerochs) ,  yani yabani  bo­
ga (Bos  taurus primigen ius  -ç.n . )  resmedilmiştir, Acaba gerçekten Ça-

. ·talhöyilk sakinleri sadece avlad ık ları hayvan ları m ı  san a tsal olarak
ebedileştirdi ler? Eğer öyle ise, günlük hayat ları nası l  olursa olsun, bu 
insan lar  düşünsel olarak i çinde  bulundukları yeni gerçekl iklere pek 
a l ı şamam ışlard ı r. ,Geriye kala n duvar resim lerine  daya narak konuşur­
sak, bu insa n ların  en azından ev bark i çin uğraşıp durmad ık ların ı  söy­
l eyebi l i riz. H aJa eski avcı l a rın  görd ü ğ ü  düşleri görm ekted i rl er. 

Yabani  H ayva n d a n  Evci l H ayvana Pa leol it ik ,  daha doğru su Mezo­
l it ik Çağ i le N eol it ik Ça ğ kü l türleri arasındaki farkı  ayrı şt ırmada  en 
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önemli öl çüt, dar anlamda tan ıml arsak, asl ında d oğabilimlerinin araş­
tırm a  alan ına girmektedir. N.eoHtik yaş�m biçimini arkeolojik olarak 
ispatl ayan öl çütler, tarım ürünleri ve evci l h ayvanları n  varl ığ ıd ır. Bu 
konuda a rkeobotanikçi ve arkeozoologlar (ba şka bir d eyimle pale­
obotanikçil er ve paleozool oglar) d evreye girm ekted ir. Bura d a  evcil­
leştirme ve kültüre alma kavramlarına bira z d a h a  yakın d an bakmak 
gerekebi lir. Bu konunun ayrıntı l arına  i n m ek isteyen okuyu cu lar i çin 
N orbert Benecke 'nin Der Mensch und seine Haustiere insan ve 
Evcil Hayva nlar  ve U d elgra d  Körber-G rohne 'nin Kulturgeschichte 
und Bio logie der Ku lturpflanzen in Deutsch land (Almanya 'da  
Kült ü r  Bitkilerinin Tarihi ve Biyol ojisi) isimli eserl erini ön erebil iri z. 

Yab;mi hayvanlar n o rm a l d e  evcilleştirilebilir. Evci l l eştirm e kavramını ev 
h ayvanı  o lm akl a ,  yani d omestikasyon ile bir tutmak ya d a  karıştırm a ­
mak la zım. H <wvanat bah çesi h ayvanları genelde evcilleştirilmiş, daha 
d o ğrusu insana a l ı şmıştır. Am a buna rağmen evci l leştirilmiş kara ca bir 
ey_ hayva rn - El@ğildir. Kara ca ve pek çok diğer h ayvan,  i çinde ya şad ıkla ­
r ı  çevre i le  o l a n  bütü n cül ilişkileri nedeniyle evci l leştirilemezler. Hap­
sedi lmiş  b ir  yabani  h ayvan bu d u ru m a  tepkisini k ıs ı r  ka larak gösterir. 
�n cak bazı h ayvanlar ise kapa l ı  yerd e tu tulma durumunun üstesinden 
gelmiştir; ama bu tür h ayva nların yavru ları ya n ormalden daha  kü çük 
olmakta ya da iskelet yapılarında  büzülmüş ka fata sları (m opsköpfig­
keit vb) olarak a d land ırı l an  a şınmalar görülm ektedir. Çünkü evcill eşti ­
rilmiş h avyanların yaşadığı fiziksel stresin yan ı  sı ra ,  insan ın  kontrol a l ­
tında tuttuğu h ayvanları çok sık d oğaya salıverm em esi , onların sağlık­
lı gelişimleri i çin doğadan almak zorunda oldukları çeşitli gıd alardan 
mahrum kalmalarına yol a çar. Burada yeterli yem, yani kalori kastedil ­
memektedir; tam tersi ne, ya bani h ayvanların (buna etçil ler de dah il) 
en çok yediği yemlerin yan ı  sıra onl arı sağl ıkl ı ve gü çl ü  kılan ,  d oğad a ­
ki bitki v e  maddelerden aldıkları besinlerdir. Kapalı yerd e tutulan h ay­
vanlar "doğanın şi falarından"  yararlanamam aktadır. Bu n edenle kül ­
t ü r  tarihi  a çı sından erken d önemlerd e başlayan bu t ü r  evcilleştirm e, 
h er zaman tekrar tekrar evcil h ayvanların ,  yeni evcilleştirilmiş yabani 
h ayvanl arla melezleştirilm esi son u cunda evcil h ayvan stokunun zen ­
ginl eşm esine yol a çmıştır. 
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Eğer büyü klükleıi nedeniyle tehlikle yaratan ve ö zellikle çift eşm e d ö ­
n emin d e  kon trol edilemeyecek erkek h ayvanlar olma saydı ,  b a z ı  h ay­
va nları n  evcilleştirilebi lm esi pek o ka d a r  zor olm ayabilirdi .  Fil bu n a  
gösteıilebil ecek en tipik örn ektir. Fill eıin erkekleıi ,  tehlikeli olm aları 
nedeniyl e evci lleştiıi lem ez. Evcill eştiıi lmiş h ayva nların sayısı,  yeni ya ­
kalanan yabani h ayvanl arl a  sürekli yenilenmelidir, bu nedenle  d e d i ­
ş i  h ayva n l a r  daha  ç o k  tercih edil ir. 

Öte ya n d a n  evci l h ayva n ları n  h ep terbiyel i  ve uysal o lması gerekm ek­
tedir. Aşikar vah şiliğine rağmen gerçek bir evcil h ayvan gibi görülen 
i spanyol güreşci boğalarında  olduğu gibi, evcil bir h ayvan bilin çli 
olarak yabani bir şekilde de beslenebilir. Ren geyiği bir istisnadır. Kar­
şımızda evcilleştiıilmiş  bir h ayva n olmakla birlikte, diğerleıine benze­
m eyen bir özelliği vard ır. Evcileştiıi lmiş ren geyiği yabanisiyl e karşı ­
laştırıld ığ ında ara d a  pek fa zl a d eğişikliğin olm a d ığı görülür. D oğal iç­
gü d ü süyl e, yazdan kı ş m eraları n a ,  kıştan d a  yaz m era l arı n a  gid erek 
d oğanın su n d u ğu zengin bes in kayn a klarından hiçbir kısıtlanma ol­
madan yararl anır. insanoğlu gö çer ya şam biçimiyle bu h ayvana aşırı 
ben zerlik gösterm ektedir. Bu türd e  bile erkek h ayvanlar teh likelidir ve 
bu nedenle de çoğunun kısırlaştırı lması gerekm ektedir, aksi takdird e  
kontrol edilm esi ç o k  güç o l a n  rakip ça tışm a sı h er an çıkabilir. i n ­
san oğlu b öyl ece ren geyiği n ü fu sunun gelişmesinde yetiştiıicilik a çı­
sın d a n  en önemli kararı veıir ;  bun u n  dış ında ise h ayvanl arı al ışık ol­
d u ğu d oğasına salar. Böylece ren geyi ği as l ında evcilleştiıilmiş bir 
h ayva n d ır, a m a  al ışı lmış biçim l eıin çok dış ındad ır. 

Bazı h ayvanlar d a  "ev" kel im esini  isiml eıinin başında  ta şıyor olsalar 
d a  evcil h ayvan d eğillerdir. Ev faresi ve ev sıçanları isimleıinin hakkı­
nı  verm ek i çin ken di l eıine min i  bir ekolojik biıim yaratmı şlard ır. Am a 
buna ra ğmen uzmanların Komensalizm (birlikte yaşayan iki organiz­
manın arasında biıinin yarariiı a ol an ,  di ğeıinin yararlanamadığı ya d a  
zarar görmediği bir ortak yaşam şekli - ç.n . )  olarak tanımlad ıkl arı ve 
anlamsal  karşıl ığı yaklaşık "sofra ortağı" olan kavra m, insanın etkile­
ıiyl e m eyd a n a  gel miş bir görün güdür ve bunun evci l l eştirm eyle bir 
ilişkisi yoktur. 

Son olarak yin e  alı şık olm a d ık bir örnek vereceğiz. Bu örn ek gerçek­
ten bir ev h ayva n ı  ola cak. An cak kurdun kendi gü d ü süyl e ev h ayva -
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�-Qlınası,_ insanın d a- h ayvandan  gel d i ğ i  aşamalara benzemekted i r. 
Köp.elcnorına l koşu l l a rda  eti ,  sütiLya da d eris.i.i.çi rı deği l , bekçj _ _  ye av­
d� __ korı,ıyu cu olarak besleni r. .Onun  en eski evci l  hayvan l a rdan  o lmas ı  
bt!_neden le  pek şaşı rtı c ı  d eğ i l ,  çünkü avcı ve  kurt, ya n i  köpek son u ç  

- o l a rak düzen l i  b i r  sosya l çevreye yönel meyen benzeri t u t k u  ve i h t i ­
Y§!ç\9ra sa h ip ti r. Evci l l eşt i ri lm i ş  kurt ,  i nsan ı n  yaşad ığ ı  top l u m d a  köpek
ola rak  yeri n i  a lm ı şt ır.

Özet o larak  evc i l l eşt irmen i n  sa dece az sayı da  bel i rl i  hayva n türleri n ­
de  o lanak l ı  ol d uğunu  söyleyebi l i ri z. V e  bu b i r  süreç deği l ,  b i r  o layd ı r.
B i r  yerde kapa l ı  ka lma şoku hayva n la rda  k ıs ı rl ığa  neden o lmaktad ı r.
Buna  rağmen yavrulan  o lursa , yavru la r  çoğun l uk la  dejenere o lmuş
şeki l d e  d ünyaya gel mektedir. Bu d uru ma arkeolojik o larak  bakı l d ığ ın­
da ,  i n san lar, yen i  ed i n i len evci l l eşt iri lm i ş  hayva n sayısı nı koruyab i l ­
mek içi n ,  evci l l eşti ri lm i ş  hayvan l arı n yaban i  tür lerl e melezl eme süre­
ci n i  başlatmış  ve böyl ece var o lan  evci l  hayva n sayı sı n ı  kon trol et­
mekte başan l ı  o lmuşla rd ı r.

Bunun l a  b i rl i k te evci l l eştirme arkeo loji de  ken dis in i  b i r  süreç o larak
ortaya koyar. Eğer bu süreç b i tmiş ve yaban i  hayvan mel ezlenmesi ne
a r�ı_k gerek ka lmarr1işsa ,  evci l hayva n sayısı n ı n  biyo loj ik  o l a rak  tesp i ti
d a h a  kolayd ı r. Deva m etmekte o l an  b i r  evci l l eşme süreci n i  tespi t  et­
mek i se, kabul ed i leceği gibi çok daha  zord ur. Arkeologlar  artık bu
görevi içl eri rahat  b i r  şeki l de  pa leozoologlara devredebi l i rl er.

B i tki l erde i se d uru m biraz daha  fa rk l ı d ı r. Uyg u n  toprak  ve çevre, ot­
l a rı n  gel i şmesi içi n  yeterl i d i r. Tohumun. doğa ya d a  i nsan tarafı ndan
get iri l i p  get iri l med iğ i n i n  h i çb i r  rol ü  o lmaz. Burada  tek baş ına i nsan ın
hang i  b i tk i l eri yeti şti receğ iyle i lg i l i  yapt ığ ı  seçi m, yaban i  bitki l eri n
kü l tür  b i tki l eri n e  dönüşmesi n i  sağ laya n erken döneme a i t  b i r  gen

. teknolojis i d i r. Yaban i  b i tki l er i le kü l tü r  bitki leri a rası nda  ortak bir yan 
vard ı r :  ik i si de tarı m d a  ku l l anı l d ığ ın da ,  ü rü n ü n  doğa l  orta m d a n  da ­
ha  fazl a o lmas ın ı  sağ la r. B u  kon u n u n  ayn n tı l a rı n a  g i rmeyeceğiz. 

E n  öneml i  soru i se, Buzu l  Çağı  avcı ve toplayıcı ları n ı n ,  Erken l lo lo­
sen 'de  çi ftçi l i k  ve hayva ncı l ı k  yapmaya neden Ö n  Asya ' d a  baş l ıyor ve 
neden doğaya "yard ı m  ed iyor" ve o n u  etki l iyor o l ırıa ları d ı ro Daha  Al t 
Pa leol i ti k  Çağ 'da  b i l e  pek çok kez genç b i r  yaban i  hayva n yakal anı p  
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büyii ti.�_l}l_i�ş ve _bir ev ha:yva nı yapı l maksız ın  beslenmiştir. Tqp]iıyı_çı Ja.r 
her zaman ,  kemi lerine besin o l an  bitki ler iç in en iyi yerin neresi ol ­
d uğunu ,  hang i  mevsi m in  en uygun o l duğunu  çok iyi b i lm i şl erd i r. 
�ı:ı:ıa_ neden burada  ve bu za manda?  Bu soruya kesi n b i r  cevap kesi n­
l ikle a l amayacağız, ama i lerl eyen böl üm lerde be lk i  b i raz daha  yo l a l a ­
b i l i ri z. Öneml i  b i r  o lgu  ise, daha  önce de  deği n i l d iğ i  gib i ,  i nsa n l ık  ta ­
rih i  açısı ndan  çok b üyiik an lamı  o lan bu o layı n  oynad ığ ı  büyii k rol ­
d ü r :  Eski e v  hayvanları v e  kültür bitk ilerinin bütün yabani  türleri 
Bereketli I-Jilal 'de bu lunmaktadır ve tüm bu yabani türlerin hep bir
li�te_ görüldüğü tek yer sadece Bereketli Hilal 'dir. Sadece b urada in­
san, Eski Dünya 'daki ilk Neolitiğin özünü belirleyen olayla rı ger­
rnklt:ştirebiliyordu : Ta h ı l  ekimi ve koyun, keçi, boğa v e  dom uz un 
evilleştirilmesi. 

Yeni .Çatalhöyük Proj esi "A rkeoloji bir b ilim değil, bir kan dava­
sıdu'�, h1gilizlerin büyiik  arkeoloğu Sir Mort imer Wheeler' i n  bu  kı sa ve 
öz id(:li<ışı; Kenneth Pearson ve Patri cia Con nor'un  Dorak Olayı isim-

- h-eseri n in gir�şinde  yer a l ı r. K i tapta an l a tı l anlan  burada  yen iden  e le  a l ­
mak i stemiyoruz ;  a ncak an latıl an l ar, bi rey olarak James Mel l aart ' ı n
gQ_zden düşmesi ne  neden olm uş  ve buna  bağl ı  o larak d a  Mel l aart' ı n
Çatalhöyük' teki ça l ışma lan  1 963 yı l ı nda  du rd urul muştur. Ankara 'daki
Eski Eserl er Genel M ü d ürlüğü 1 964 yı l ı nda  ken d isine  kazı izn i  vermez
)lf'.. J 965'te yapı lmas ına izi n veri l en  kazı sezonunda  ise, Mel laart kazı
başkan ı  o larak deği l ,  sa dece ekip  üyesi o larak çal ışab i l i r. Ama yi ne  de
1 96 1 , 1 962, 1 963 ve 1 96 5  yı l l ann daki kazı lar  bile buran ın  büyiik i lg i
çekmesi ne ve ka l ı c ı  b i r  üne sah ip o lması na  yeter.

Ça ta lhöyiik sayesi nde, N eo l i ti k  Ça ğ günümüz  Türkiye 'si n i n  o lduğu
bölgede, popüler a rkeoloj ik  b i l imsel yayın l ann  renkl i  dü nyası nda  ken­
d i si ne  kesin bir yer açar. ik i  ya nında  l eopar lar olan b i r  tahta oturan
ki l den  yapı l ma "Ana Ta nrıça "  figürü, "Doğura n  Tanrıça " ya da  duvar
resi m leri n d eki i nsa n-hayvan sahneleri bü tün  d ü nyada  tan ın ı r. 1 993
yı l ı nda  i ngi l iz Arkeolog l an  Hod der ' ı n başkan l ığ ı nda ,  öncel ik le Mel­
l aart kazı l a rı nı n  ayrı n tı l arı n ı  açık lamaya yö nel i k  yen i  b i r  Çata l höyük
Projesi başl a tı l ı r. Ovada  çok uzaklardan  görü len höyiik,  başka h i çb i r
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bu lu ntu yelinde  o l m a d ı ğı kadar  çok sayı d a ,  neredeyse ritüel etki a l a ­
n ından  taşacak kadar  çok bu luntu n u n  o lduğu ,  benzeri o lmaya n b i r  
bu lu ntu kompleksi su nar. 

H o d d er' ın çal ı şmalarıyl a ,  Çatalhöyük 'ün  Ana d olu Taş Çağ ı 'n d aki özel 
rol ü b ir  kez daha d oğru lanmıştır. Yerl eşmenin  çevresind eki o las ı  d o ­
ğa l  yatak lar  ve n ü fus hakkı nda  yorumlar, yan l ı ş  o lduğu ortad a  o lan 
tahmin lerl e yapı lmama l ıd ı r ;  el deki arkeo loj ik  bul untu tem elin de  nor­
ma l  bir yerl eşmeye ait  gerekl i  veli l er el de  ed i leb i l i r  . ._Ç_a.1!!!höyük b üyük 
ve çok özel çevreye sahiptir. Obsi dyen ve tuz ticareti tartı şı lmaya cak 
şeki l de  çok önem l i  rol l er oynamıştır. Ama bütü n bun lara rağmen bu 
yerl eşmenin o l ağanüstü kültsel -d insel karakteri gözden kaçırı lmama­
l ı d ır. Bu özel l iğ in  an lamın ı derecelend irmek h iç  kuşkusuz çok  zordur, 
ama  ora d a  görd ük lerimiz ve bu lduklarımız ,  Çata lhöyük evl erin in  ne­
den gün ü m üzde arkeol oglan n bu lduğu şekil de  o lduğu  konusu n daki 
d ü şü n celerimizde  önem taşıma l ı d ır. 

Yen i Çata lhöyük Projesi çerçevesin d e  baş lat ı l an  ça l ı şma l a r  devam et­
mekted ir. Bu ça l ı şmalar, bu yeri ve kü ltürü bira z  daha iyi an l ayab i l ­
mek iç in  bize yard ı m cı o l a cak b i r  d izi yeni ayrıntı l ı  gözlem sunmuş­
tur, sunmaktad ır. Ama bizler a rtık Çatalhöyük'ü ve Ko nya Ovası 'n ı  terk 
etmek istiyoruz. Burasını  tan ımak bizler için ,  bakanlara sunduğu gör­
keml i  ka l ı ntı l anyl a ,  Göbekl i Tepe dönemleri n d e  ne lerin gel işmekte o l ­
d uğunu göstermesi açı s ından tarihe ı ş ı k  tutuğu için  öneml id ir. Çata l ­
h öyük, Ça nak Çömlekl i  Neol itiğin başl angı cında  yer a lmaktad ır. Yer­
leşme tarih i M.Ö. 8. bin in  ik inci yarı sı n d a  başl am akta ve özel l ik le  7 .  
ve 6 .  b i n l erde d oruğa çıkmakta d ır. Buna karş ın  G öbekl i Tepe tarih i ise 
M .Ö.  1 0 . binde başl amaktad ı r. işte b u  nedenle Göbekli Tepe, Çata lhö­
yük'te i nsan etki lerin in  d oğa l  temel o larak görü l düğü birçok özel l ik­
ten farkl ı şeki l de, çok daha başka ve çok daha eski b ir  kü ltüre aittir. 

4. Çayönü - H epha istos'un Erken Doğ umu ?

Daha önce bel irttiğ imiz R()��rt Bra idwood ve H a l et Çambel ' in  1 963 
yı l ın d a  Türkiye'n in  güneyd oğusu n d a  başlattık lan yüzey araştırma la ­
rın d a ,  ü lken in  bu bölgesi n d e  i lk  kez  i l k  Neo l itik Çağ yerleşm el eri tes­
pit ed i lmişti .  Bu keşifleri n h emen bir yı l sonrası n d a ,  Di cle kaynağın ın  
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Qiı_tı b_ö lgesinde i lk  kazı  yeri o l arak, i lk  başl a rd a  Kotaberçem �Çaybo­
yu - ç. n . )  9_l arak adl a nrl ın lan  buluntu yeri seçi l ir. Burası g ü n ü m üzde­
ki Çayö n ü  ismi i le  Ön  Asya 'daki Neol itik yerleşmeler a ra sı n d a  en 
önemlis i  o l a ra k  kabul  ed i l i r  (Resim 1 0- 1 1 ) .  

Btırada özel likle d ikkati çeken ise çok sayı da ki m i m a ri buluntu dur. En 
eski yapı evresi,  Ça nak Çömleksiz Neol itik A'ya (PPNA) tarih lenen yu­
varl ak kulübelerden meydana gelmekted ir. Daha sonraki geç evrel erde 

..ise (PPNB) , lzgara Planlı Yapıl a r  ol arak a dl a n d ı rı l an  d ikdörtgen biçim­
l i  evler ortaya çıkmakta d ı r :  Bu da üst  yapı n ın ,  şerit şek l inde  peş peşe 
sıra l anan ,  ı zgara tel i n i  a n d ıran plana sahip duvarl a n n  üstü nde  yüksel ­
d iğ i  an lamına gelmekted ir. inşası o ldukça zor o lan  binanın bu a ltya ­
pıs ı  büyük ihtima l le  zah iren in  kuru bir şekil de  depo lanmasına  yanyor 
o lma l ıyd ı .  Bu " ızgara l ar" ın üzerinde  taban a lt ında kanal/an ola n  ev­
ler yükselmiştir. Daha sonraki PPNB sonu yapı evresi ise ismin i ,  iç ııı e­
ka n lann çok sayı d a  küçük mekana ayrı lması n d a n  oluşan H ü cre Plan l ı  
Evlerden a lmakta dır. Erken dönem m ekan dağ ı l ım ın ın terk edi lerek , 
bunun yerine büyük mekan lann  inşa ed i ld iğ i  ve B üyük M ekanlar  Dö­
nemi  o larak ad l and ın l an  yapı d ö n em i ,  Çanak Çömleksiz Neol itik Çağ  
o larak nitelendiri lmişt ir. 

Ta baka l anma (stratigrafi) açı sı n d a n  burad a  üst üste yer a l an ı zgara 
_pfa n l ı ,  kana l l ı  ev ve h ü cre p lan l ı  evreleri n taba n larıyla kanıtl a nan üç 
:yapı çok büyük önem taşımaktad ır. Bu bina biçim leri ;  birı a l a n n ,  hem 
oturm a  ve depolama i le  i l işki lerin in  olm a dığ ına  da i r  h em de içi n de 
yaşa n ı l an  evlerden bun lan ayıra n  işl evleriyle i lgi l i  ipuçl an  vermekte­
d ir. Gerçi bu yapı l arı n arasında  tam ol arak açığa  çıkartı l a n  olm a sa da ,  
bu "özel yap ı l arı n " , nas ı l  a d l a n d ı n l ı l ı rsa a d l a n d ın l s ın ,  ka reye çok  ya­
kın b i r  p l an ı  ve büyük bi,r mekana sahip ol duk la r ı  görü lmekted ir. Bu­
rad a ,  yukarı d a  anlattığ ımız  lzgara Pla n l ı  Yap ı l a r  evresinden ,  Saltaş ı  
Yapı lar  (/lagstone building) o la ra k  a d l a n d ı n l a n ,  taban ı  b üyük kireçta ­
şından  yayva n l evh a l arl a döşenmiş  bir bina yer a lmaktad ır. Mekanın 
ortas ında  ise d iki l itaş gibi yerleştiri lmiş ,  etra fı boş,  ik i  a d et d ik  taş l ev­
ha l a r  bulunmakta d ı r. 

'i k in ci özel yapı i se, üstü taş l evh a l arl a kapa l ı ,  içinde  insan kemiği ve 
ka fatasl a r ın ın depol and ığ ı  ki ler benzeri h ü creler ol a n  ve Ka fatas l ı  Ya ­
pı o lan ve ad l and ın l an  bina d ır. M eka n ı n  içi n d e  yine sun ak biçiml i  bü-
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yü k bir taş l evh a bulunmaktad ır. Standing stones ol arak adl a n d ın l a n  
m en h i r  (d iki l i taş) ben zeri taş  d i z i leri ,  ya p ıya bit iş ik o l a n  boş a l an ı n  et­
ra fı n ı  çevirm ek tedir. Yu kanda bahsett iğ imiz Ka n a l  Evl er Evresi 'ne  a i t  
yap ı ,  geriye sadece b i r  da i re parça sı n ı n  kal d ı ğı yuva rl a k  ya d a  ova l b i­
n a l a n n  sonra sı n d a  yap ı lmış t ı r. 

En geç döneme ve böyl ece de H ü cre Plan l ı  Ya p ı l a r  Evresi 'ne a i t  d iğer 
özel ya p ın ın  tabanı ,  yap ı l ı ş  tarz ı  n eden iyl e " t erra zzo taban ı "  o larak 
a d l a n d ı n l mışt ı r. T-e.tr<ı zzo taban l a r  Çayön ü  kazıs ına kadar sad ece Ro­
ma Dönemi'n d en bi l in iyordu. Bu özel ta banı  yapabil m ek için kal ın ki­
reç mucurlanyl a karışt ırı lmış  h a rç t abakası ,  sertl eşt ik ten sonra aşın d ı ­
n la rak beton benzeri parlak b i r  zemin e lde ed i l i r. Kireç h arcı n ı  e lde e t ­
m e k  için ya kma süreci n in gerekl i o lup ol madığ ı  ise h en ü z  açıkl ana bil ­
miş  d eğ i ld i r. Kesin o lan ise, Çayönü 'ndeki  terrazzo taban lann yapı­
mında  k ırmız ı  kireç kul lan ı ld ığı ve Taş Çağı  mekan d ü zenleyic i l erin in  
b u  tabanl ara b i rb irin e  paralel  çi zg i ler çektik leridir. ik i  çift beya z çizgi ,  
bat ı  ve doğu d a n  m ekan m erkezin i çerçevel emekted ir. Burası i l g inç 
şeyl er bannd ınyor ol m a l ıyd ı ,  çü n k ü  daha son raki  d ön eml erd e bu me­
kanda bir  yağmalama çukuru açı lmış  ve taban parça lan mışt ır. Bel ki  de 
burada da "standing stones'' ol arak ad land ın lan  d ikmetaşl a r  ya d a  bi l­
mediğimiz başka bir  mimari öğe yer a l ıyord u .  

Yapın ın korunagelmiş  böl ü m ü n d e, Kafa ta sl ı  Yap ı 'd a  o l d u ğ u  g i b i ,  b i r  
yü zünde st i l ize ed i lmiş, doğa l  büyü k lüğe yakın bir  insan yüzü betimi­
nin yer aldığı  yüksek kabartmalı  sunak benzeri b üyük b i r  taş l evh a var­
d ı r. Bu yüz kabartması Çayönü 'nde  bu lunan b üyü k boyu t taki  tek re­
siml i  bu lun tudur. Ancak burası uzmanlar  arasın d a  şaşkı n l ı k  uyandıran 
mimari buluntulan nedeniyl e d eğ i l ,  geçiç i  b ir  tarzda  olsa d a  başka d i­
ğer bir özel l iğ i  nedeniyl e bi l in mekted ir :  Çayön ü bir  dönem en erken 
maden ci l iğ in ortaya çıkt ığ ı  bu luntu yeri olarak kabul  edi lmiştir. 

Arkeol og U l f  Dietri ch S ch oop, Die Geburt des Hephaistos (Hepha­
istos'un Doğumu)  is iml i eseri n d e  Ö n  Asya 'd aki erken dönem bakır  

_ b u l u n t u l a n n ı n  olduğu yerleri b i r  araya toplamış. K i tap o ldu kça zeki ­
ce seçi lmiş  ismiyl e, sad ece Klasik Arkeol oji  k i tapl a n n ın o lduğu kütüp­
hanelere girmeyi başa rm ıştır. K ü t ü p h a neci l er eğer sad ece k i tap  isim ­
l eri n e  deği l  de aynı zam anda içerikl erine  de ba kıyor ol sal a rd ı ,  iç inde 
demirci usta l a n n ı n  ünlü H el l eıı tan nsıyl a i lgi l i  hiçbir  şeye ra stl ayama-
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ya cak lard ı ; çünkü ya za r d a h a  çok metal  ku l l a n a n  kül tür lerin kökeniy­
l e. i lg i lenm iştir ve bu nedenle de metal  işçi l i ğ i  b a ğ l a m ıyla da k i tab ı  
i ç in  bu d ikkat  çek i ci i smi  seçmişt ir. 

B� .!<9D!lda Ça}'.önü. belirl eyi ci b i r  rol oynamakta d ı r. H a l a  işl eti lmekte
_olaı:ı, -hemen ya kındaki  Ergani 'deki bakır  kayn aklar ı  nedeniyl e burası  

-Saf bakırdan (mal ah i t ten) yapı l m a  a l etlerle do ludur. Terrazzo t a banı  
bu lmanın  d a  etkisiyl e burad a kazı  yapa n lar  i lk  baş lard a ,  k i reç yakma 
tekniğ in i  b i l en kişi l eri n  Çayön ü ' n d e  be lk i  d e  i lk  meta l  teknol oj is ini ,  
ya n i  bakınn erg i t il mesin i  d e  gerçekl eşt irmiş o labi lecekl erin i  d ü ş ü n ­
m ü şl er, ama b u  d ü ş ü n ce maa lesef doğru l a namamışt ı r. Saf  bakı rd a n  
a letl erin b u l u n d u ğ u  d iğer N e o l i t i k  yerl eşmel erd e d e  ayn ı son u ç  orta ­
ya çıkmışt ır. 

Bu d u rum,  o zamanlar  meta l l e  uğraşan insan lann ,  meta l in  hammad­
de potans iyel in i  ve  o zamana  kad a r  a l ı şı l d ı k  şeki lde  iş lenmekte o lan  
taşa karşı taşıd ığ ı  üstünl ü ğ ü  a n l ayamadık lan  an lamına  gel mektedir. 
M eta l in  b u  avantaj ın ı  an l amak,  d a h a  doğrusu bunu keşfetmek çok 
sonraki kuşak lara ka lmışt ı r. Saf bak ınn  (ayn ı za manda  a l t ın ı n  da) er­
g i t i l mesi ve metal  fi l i z lerinin i ş len m esi tekniği Ön Asya 'da da ilk kez 
M .Ö. 5 .  binde ortaya çı kacakt ır. Hel len An a Ta nrıças ı  H era ya d a  onun 
Doğu'dak i  b i r  benzeri , küçük Heph a istos'u d ü nyaya get irmek iç in bir-

. kaç  b inyı l d a h a  bekl emek duru m u n d a  kal a cakt ır. 

"Bere]<.e tl i H ila l ' in B a t ı  Kan a d ı "  Çayönti kaz ı lan  uzun süre bölge­
d e  yürü t ü l en t ek Taş Çağı a ra ştırması o lmuştur. D iğer b u l u n tu yerl e­
ri n in  ortaya çıkart ı lm ası ve kaz ı lm ası  ise Fıra t  N eh ri boyu n ca yapı lan 

-Kara kaya ve Ata t ü rk baraj lar ın ın  yapı mına  paralel  o l a rak yü rü tü len 
u lus lararası  a rkeoloj ik  kurtarma proj el eri tara fından gerçek l eşt i ri l miş­
t i r. Önem l i  bu luntu  yerl eri a ra sı n d a  M a l a tya 'daki  Cafer H öyü k ' ü  ya da
An tik Dönem H el l en yazan Lu kianos 'un (M .Ö. 2. yü zyı l )  yurdu olan

· Samsat\ an tik  ism iyl e Samosata 'yı G ri t i l l e'yi , H ayaz H öyü k ' ü ,  N eval i
Çori 'yi sayabi l i riz .

Yu kan Dic le  Bölg esi 'ndeki  Ha l lan  Çemi i le  komşu Kuzey l rak ' ta  yer
a lan  Nemrik ve Kerrnez D ere'de de kazı l a r  yap ı lmışt ı r. Özel l ik le bu üç
buluntu yeri sürp ri z  sonuç  verm işt ir  . .Kermez Dere ve H a l l a n  Çem i yer-

69 



]eşmeleri Natuf Kültürü 'ne kadar (M.Ö.  1 2- 1 1 bin) geri gitmektedir. 
Buralarda çıkan somut kültür ürünleri , önemli a lanlard a  Levant'taki­
lerden bağımsız olduğu izlenimi vermektedir. Böylece "yerleşik.-hayata 
en erken geçilen" ve "en eski l\leol itikleşme"nin Levant'ta olduğunu 
idd ia  eden tek merkezli görüş geçerli l iğini yitirmiştir. Nemrik'i kazan 
Arkeolog Stefan Kozlowski , Eastern Wing of the Fertile Crescent 
(Bereketl i l-l i la l 'in Doğu Kanadı )  isimli eserinde, Bereketl i l-l i la l 'nin do­
ğu kanadının olduğu böl geyi daha i lk  Neolitikleşmenin gerçekleştiği 
Çanak Çömleksiz Neolitiğe (PPr--1 )  tarihler. Dicle  Nehri 'nin çıktığı böl­
genin batısında  yer alan Çayönü 'nde  e le geçen buluntular, sadece tek 
başına  Yukarı M ezopotamya ilk Neolitik resmini belirl emiş ve geç dö­
nemlerde kısaca "Çayönü Kültürü " kavramı i le tan ımlanmış ve  Yukarı 
Mezopotamya Böl gesi 'ni, " triangle d 'or" olarak tanımlanan "Al tın Ü ç­
gen " bölgesine dahi l  etmiştir. Bura da  etkin olan araştırmacı lann çal ış­
ma ları ,  kend ine has özellikleri ve yöresel gel işmeleri i le  Yukarı M ezo­
potamya Neolitiğinin, her geçen gün Levant ilk Neolitiğini aşan özel 
anlamları ol duğunu vurgulamakta dır. 

Basra Körfezi - Kaybedi l m i ş  Bir Cennet? Yerleşik h ayata en erken 
geçen kültürlerin ortaya çıkışı i le il gili görüşler farklı a çı lardan coğra­
fi olarak geliştiri lmiş ve yeni görüşler ortaya atı lmıştır. G ünümüz Has­
ra Körfezi 'nin uygarl ığın beşiği ol duğu ,  diğer bir tan ımlamayl a cen­
,nette (Sumercedeki çöl ya da step anlamına gelmekte) kaybolmuş bir 
bah çe olduğu da bunlardan biridir. Bu görüş i lk bakı l d ığın da  belirli 
bir çekici l iğe sahiptir. Buwl-Çağı 'ndaki deniz seviyesi düşüşünün ta­
rihs_el şüreçlerin yen iden kurgulanması n d a  önemli bir etken ol duğu 
eski den beri bil inmektedir. Buna örnek olarak da Sibirya ve Alaska 
arasında  orta dan kaybol an " �ringia"  kara köprüsünü gösterebil iriz. 
Günümüz Basra Körfezi 'nin d e  o dönemlerde kara ol duğu ve ora d a  
insanların yaşa dı ğı d a  bilinmekte. Bu zul Çağı sonrası d eniz seviyesin­
deki değişiklikler (yani taşmalar) yeryüzünün başka b öl gelerinde ol­
duğu gibi bura da  da yaşam alanını  yok etmiştir. 

Bundan daha  fazla bir şey de bilinmemekte. Pleistosen'in (2 milyon yı l 
- M.Ö. 1 0.000) ve Erken l-lolosen'in (yaklaşık M.Ö. 1 O.OOO'lerden itiba­
ren) daha o zaman sular altında  kalmamış körfezdeki kültürlere olan
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etkisi henüz bilinmemektedir. Bunun dışındaki h er şey varsayımdır. 
Körfez bölgesin deki "Cennetin Bahçesi " konusundaki açıklamalan , 
"kurgusal arkeol oji" sınıflan dırmasına koymak en doğrusudur. Körfez­
de deniz kıyısında  yer alan toplumların kültürel , dinsel ve sosyal-hiye­
rarşik evrimlerinin gel işmişlik düzeyi akla getiril ebilir, ancak Yakındo­
ğu 'daki diğer Neolitik yaşam seviyesini aşan bir konuma ulaşmış olabi­
lecekleri kesinl ikle dayanaksız idd ialardır. Tam tersi : Körfez b öl gesi bü­
yük ihtimal le,  Ön Asya' d aki N eolitiğin en önemli özel l iği  olan yabani 
bitkilerin kültüre alınmasındaki dağılım alanına girmemektedir�_ Paha 
sonraki kültür bitkil eri en ideal şeki lde  sadece Yukarı 1\/lezopotamya'da  
ortaya çıkmaktadır. B u  böl gede, bu günkü bilgi lerimize göre M.Ö .  
1 O.OOO'l erde yerleşik hayata en erken geçil en bir çekirdek b öl genin var 
ol duğu tahmin edi lmektedir. O zamanlar körfezde neler ol duğunu bil­
miyoruz, ama bundan, yerleşik h ayata geçen en eski kültürlerin (buna 
bilinmeyen türleri de  ekleyebiliriz) körfezde ortaya çıktığı ve büyük su 
taşkınları sonucunda,  buradaki büyü k insan gruplarının kuzeybatıya 
göç ettiği sonucu çıkarı lamaz 

Benzeri şeyler liolosen 'deki deniz seviyesinin yükselmesi sonucu sular 
altında  kalan, Buzul Çağı sonunda  bir karasal bağlantı i le dünya deniz­
lerinden ayırı lmış olan, günümüzdeki Karadeniz Bölgesi ve diğer böl­
geleLiçin de  geçerl idir. O zamanki iç deniz, günümüzde  Ölü  Deniz 'de 
olduğu gibi, dünya deniz seviyesinin altında  olan bir  su seviyesine sa­
hipti ve günümüz denizlerinin büyük kısmı o dönemlerde kuru alan­
lardı : Dünya denizlerinin yükselmesi karasal bağlantı lann yok olmasına 
ve bütün böl genin sular altında  kalmasına  yol açmıştır. Böyl ece Çanak­
kale Boğazı ve istanbul Boğazı ortaya çıkmıştır. Bu böl gelerdeki olası 
ilk Neolitik Ça ğ kültürlerinin varl ığı ,  körfez bölgesi i le i lgili ortaya atı ­
l an  kanıtl arı zayıflatmakta dır. Bizler bundan sonra da "avcı dan çiftçi­
ye" dramasındaki en önemli sahnelerin Bereketli liil a l ' in kuzey bölge­
sinde sahneye konulduğunu kabul edebiliriz 

5. N eval i  Çori - Veba Vadisi ' n d e

"Veba Va disi" şekl in d e  çevri lebilen ürkütücü Nevali  Çori ismi,  insanın 
sırtından soğuk terler d ökülmesine neden oluyor. Çor kelimesi i le 
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"kara ölüm "den daha  çok ,  bel irgin bir domates hastal ığ ı ,  bir tür "do-
_ _mat�s-v��: kastedilmekte. Burada  b i l im ad ına keşfedi len, sebze i le-­

i lg i l i  yer isminin çağrı ş t ı rd ı ğ ı  kadar  dramatikt i .  

H er şey 1979 yı l ı  sonbah arında  genç bir a rkeoloğun Fıra t ' ın  Türki-.ı.. - - - . 

ye 'deki orta bölgesinde yüzey araştı mı ası yapmasıyl a başlad ı .  Yen i 
başl am ı ş  Lidar  H öyük kazı l a nn ı n  başkan ı  Hara ld  Hauptmann 'n ın  gö­
rev verm esi ü zerine Hans  Georg Gebel , Tunç Çağı höyü ğünün  yak ın  
çevresind e  başka a rkeo lojik yerleşmelerin o lup o lmad ığ ın ı  an lamak 
için araştırma la ra girişir. 

Gebe] yüzey araşt ı rm asına  yürüyerek başl ad ığ ı  için ,  en ı ss ız yol ve pa­
tika ları ku l l anmak zorunda ka lmı ştır. Zorlu bir günün ard ından  yor­
gu n arg ın şek i lde Fı ra t ' ı n  bir yan vadis inde hiç d ikkat i  çekmeyen , yü­
zeyde h iç  az ımsanamayacak sayıda ,  a ral annda di lgi  parça l an  ve kü­
çük ok uç lan ve çakmaktaşl ann ın  o lduğu bu luntu lara rastl a r. Yüzey 
araşt ı rm a  a lan ındak i  başka h i çb i r  bu luntu yeri bu rayl a karş ı l aşt ı n l a ­
bi l ecek özel l i kl ere sah ip  deği ld ir. Gebe] buran ın b i r  i l k  Neol i t ik  Çağ 
yerleşmesi o lması gerekt iğini  hem en an lar. Ona eşl i k  eden çoban,  as­
l ında vadin in tümü için veri lmiş, sadece o bölgede yaşayan lann ku l ­
l and ığ ı  ve  h içbir  h aritada ol mayan "Neva l i  Çori "  i smin i  söyl er. Böyle­
ce Gebel "No. 40" bu luntu yerine bir d e  ek  olarak "Neva l i  Çoi i I "  i s ­
mini verir, çünkü k ı sa bir süre so nra vadin in i çinde ,  çoğu Pal eol i t ik 
Çağ 'a tarih lenen başka bu lun tu yerleri d e  saptanacakt ır. 

Tesadüf  eseri o dönem de Lidar ' ı  ziyaret ett iğ imden dolayı ,  birkaç gün 
yüzey araştımıasına  eşl ik edebi lme şansına sah ip o ldum. Böyle l ik le 
Gebel ' in keşfi nden so nra burayı i lk  gören şansl ı k iş i l erden oldum. Bu 
ziyaretten ak l ımda  ka lan,  yağmurlu  bu l an ı k  o sonbahar  günü ve hiç 
k imsenin yaşam ad ığ ı ,  sadece dar keçi patika l anndan u l aş ı la bi len,  sis 
bulutl anyla kap l ı ,  biraz  ürkü tücü,  neredeyse mistik bir iz lenim uyan­
d ı ran ,  ş imd iye kadar  b i l inmeyen gizeml i  b ir  yerl eşmeyi i çinde  barı n ­
d ı ran  o yer ka lm ıştı . Ve  he r  şey h i ssed i ld iğ i  gibiyd i :  Çanak Çömleksiz 
Neol i t ik  Çağ 'a ait b üyük Neva l i  Çori yerleşmesinin keşfi , Yak ındoğu 
Neol i t ik  tarih in i  büyük  oranda değiştird i .  O zaman la r  bu yerle bu luş­
mamın  haya tımdak i  b ir  dönüm nok tası o lduğunu söylemek h iç kuş­
kusuz bir abartı o lurdu ,  ancak  ben ve H ans Georg, k arşı m ızda ger-
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çek leştiri lmeyi bekleyen büyük b i r  ödev karşı sında  o lduğumuzu h is­
set t ik .  Yol l arım ız  gerçi ayn ld ı ,  ama bir anlamda da para l el ka ld ı .  Hans  
Georg bi l imsel çal ı şma lan  için kendisine Ürd ü n 'de  yer  ed ind i  ve ora­
da en ün lü  Taş Çağı uzman ı  o ldu .  1 9 86 - 1 992  yı l l arında  Basta 'da 
gerçekl eştird iği kaz ı lar  sonrası nda ,  kaz ısı ha l en devam eden gizeml er­
le do lu bir Neol i tik Çağ yerleşmesi o lan Baja 'da  ça l ı şmal ara baş lad ı .  
Petra Bölgesi 'ndeki  şaşı rtıcı kaya l ı k ların  i çine gizl enmiş, sadece dar  
bir geçi t ten u laş ı l abi len burası , yerl eşmenin neden burada kuru ld uğu 
gibi  pek çok soruyu da  içinde barınd ı nyordu .  Ancak bu konumuz dı­
şındak i  bir h ikaye. Benim mesleki geleceğim ise Fırat ' ta id i ,  gel in ye­
niden oraya dönel im .  

Neva l i  Çori 'n in keşfinden birkaç yı l  geçtik ten sonra ,  Urfa M üzesi M ü ­
dürü Adnan M ı sı r  ve Ha ra ld  Hauptmann tarafından 1 98 3  yı l ı nda  N e­
va l i  Çori 'de kazı l a ra başl and ı .  Ben ise, önce a razi sorumlusu ,  daha  
sonra ise k üçük bu lun tu belgelenm esi ça l ı şma lanyla bü tün  kaz ı  ça­
l ı şma l anna  ka t ı lma  şansı eld e  etm iştim .  Burası bir daha  h içbir zaman  
geri dönüşü o lamayaca k  b ir  şek i l de  1 99 1 - 1 9 9 2  k ı ş ı nda  Ata tü rk Bara­
jı " n ın  su lan a l t ı nda  kal d ı .  

i l k  kazı sezonlan o ldukça zor  geçmiş t i .  i l k  yı l l arda sadece dör t  hafta­
l ığ ına  kazı  izni  veri ld iğ i  için, bu süre içinde güneşin doğuşundan ba­
t ışına  kadar  h iç  a ra vermeden ça l ı ş t ık .  Kazı yerin in uzakta o luşu her 
gün bir saatl i k  yürüyüşü gerekl i  k ı l ıyordu .  Bu neden le  sabah 04.00 'te 
yola  koyu lup akşam 20.00 'de  geri dönü lüyordu .  Kazı sonunda nere­
deyse ekibin tümü saka l l ı  vahşi insan lara dönüşüyordu ; boş zaman 
çok az  o lduğu iç in sadece mutlaka gerekl i  o lan vücut bak ım ı  gerçek­
l eşt iri l iyordu ; t ı raş  o lma ve benzeri diğer kü l türel ih tiyaçl arı yerine ge­
tirmeye zam an ka lmıyordu .  

1 9 89 ve  daha sonrak i  yı l l arda kaz ı  ekibi ,  kazı yerin in yak ın l arında 
kamp yeri kurmuştu. Böylece zahmet l i  gün lük yürüyüşlere gerek ka l­
mamışt ı .  Uyku tu lumunda ,  sabah ın  i l k  ı ş ık lan daha  doğmadan ,  ya­
k ındak i  köyden acel e ad ım la rl a  kamp yerine  gelen işçil erin ayak ses­
lerin i  duyana  kadar uyku tu lum la rında  ka labi l iyorduk .  Acel ece hazı r­
l anmış  kahva l tı sonrasında ,  k ısa bir süre içind e  i şçi l erl e kazı  yerine  
gitmek iç in  yola  koyu luyorduk .  Artı k bundan sonra kam ptak i  i kma l  
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mal zemelerinin iyi organize edilm esi gerekiyordu .  Bu da çok iyi işl i ­

yordu ve memleketten gelen postayı okurken , 1 8 3 5- 1 8 39  yıl lan ara ­

sında subay ol arak Türkiye'de bulunan 1-l elmut  von Mol tke 'nin Bri­
efen über Zustiinde und Begebenheiten in der Türkei (Türkiye'de­

ki  Ol aylar  ve Durumlarla  i lgil i M ektu plar) i simli kitabında  yazdıklan 

akl ıma geliyor: " Fırat'ın kıyısında en çok key�f aldığım şey gazetem 

Augsburger Allgemeine Zeitung 'u düzenli olarak okumak. Gazete­

yi h er iki haftada bir İstanbul 'dan gelen Tatarlar getiriyor. Bu ne­

denle gazeteler 21 ya da 28 gün öncesinin olabiliyo r.  Birdenbire 

kendimi dağların ve denizlerin ötesindeki Avrupa 'da buluyorum". 

Ben ise Nevali  Çori 'de Frank eyalet gazetesini okuyabil iyordum . . .  Ta­

tar postacıl arın ortadan kalkmasından soma trenin , u ça ğın, uzay ro­

ketlerinin old uğu 20. yüzyıl ın sonunda ,  memleketimin bana u laşm a ­

s ı  1 4  gün sürüyord u .  i şte i lerl em e  diye ben b u n a  derim .

M oltke'nin , padişahın Prusyal ı a skeri danışmanı  olarak Türkiye 'nin 

d oğusundan memleketine yol lad ığı oldukça kısa ama özlü 'Türkiye 

Mektuplan " ,  kamp ateşinin başın da  okuduğum kitaplardand ı .  Mek­

tu plarda  M ol tke'nin 1 9 . yüzyı ldan yazd ıkl arın ı n ,  bana öylesine gün ­

cel gelmesini ha len neşeyle hatırl ıyorum.  i çerikleri 1 50 yıl l ık da ol sa ,

M ol tke 'nin mektuplarında  Neval i Çori 'n in ,  Fırat'ın biraz aşağısındaki 

böl geyle i lgi l i  yazd ıklanna değinm eme izin verin : " Kısa bir süre ön ­

ce, yı ldızlı bir gecede eski Roma kalıntılarının olduğu Zeugma 'day­

dım (M ol tke burada Rumkal e 'yi Zeugma i le karıştırmakta -yazann 

n otu ) .  Aşağılarda derinlerde ışı ldayan Fırat'ın hışırtısı  akşamın 

huzurunu tamamlıyordu. Kyros 'un, Büyük İsk ender 'in, Ksenop ­

hon 'nun, Caesar'ın ve Iulianus 'un ayak sesleri mehtapta geçip gi­

diyor; h epsi de aynı bu noktadan nehrin öte yakasındaki Chosro­

es 'un (Khosrau -ç .  n .)  imparatorluğuna bakmışlardı; çünkü doğa 

burada taştan ibaretti ve hiç değişmemekteydi. Büyük Romalı halk­

ların anısına, önce Galiçya 'ya ve daha sonra oranın en batı sını­

rından doğusuna kadar taşıdığım altından üzümleri kurban etme­

ye karar verdim. Şişeyi yükseklerden savurdum, bata çıka, dans 

ederek ırmak boyunca Hint Okyanusu 'na doğru yo l  aldı. Ama doğ­

ru tahmin ettiğiniz gibi  şarabı daha önce içmiştim ve orada öylece 
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yaşlı bir ayyaş gibi duruyordum :  

hayatın s o n  ateşini i ç  ve fırlat kutsal kaseyi 

aşağıdaki sele. 

Görüyorum alaşağı olduğunu, içtiğini Fırat'ın sarı sularını 

kapanıyor gözlerim . . .  

Bir damla daha içmedim hiç. Şişenin tek bir hatası vardı ; o d a  son 

şişe olmasıydı. "  

1-l irschfeld 1 9 1 7  baskısında ,  b öyl esine güzel yazı lmış m etinl eri kıl ı

kırk yararak incelemenin ters bir iş olduğu yorumunu yaparken çok

hakl ı ,  ama buna rağmen Rumkale'nin Zeugma olmad ığı ve üç impa ­

ratorun ,  bunlara imparator lu l ianu s  da dahi l ,  a sl ında Fırat ' ı  Zeug­

ma 'da değil daha  güneydeki Thapsacus'ta (Thipsah -ç.n.)  gördükleri ;

ve olası l ıkl a  Zeugma 'da Part imparatorluğu 'nu zorlayanın Caesar de­

ğil de Crassus _olduğu gerçeğini değiştiremez. lfüshfeld şöyl e devam

etmekte : " Helleıılerin İlion 'a saldırıp saldırmadı kları tartışılabilir, 

ama kör ozanın Dardania 'nın doğu bölgesini tanıdığı kesindir". Ve 

2 1 . yüzyıl yorumcusu olarak  şunu ekl em ek d urumund ayım : Mol tke

bazı  şeyleri kanştırsa da ,  ülkenin b u  bölgesinde  yüzyı ldan daha uzun

bir süre sonra bile her an benzeri şekilde  tekrarlayabil ecek, o d önem ­

deki bazı durumları çok güzel bir şekilde  anlatmaktadır.

Kampa geri dönelim ! "Veba Vadisi"ndeki zahmetli çal ı şmalar meyvele­

rini vermişti .  Nevali Çori kazı sonuçlan dikkati çekmenin de ötesindey­

di .  Bu sonuçlarla Çayönü'nden tanıdığımız Yukarı Mezopotamya i lk 

Neolitiği resmine sadece bazı alanlarda eklemeler yapılabilmişti . Çayö­

nü 'nde  gördüğümüz etrafı boş büyük taş yapılar ortaya çıkartılmı ştı : 

Ancak Neval i  Çori tipi Kanal Evler o dönemde Çayönü 'nde bilinmiyor­

du ve küçük buluntu tipol ojisi de o zamana kadar Çayönü ve bölgenin 

diğer ünlü yerleşmelerindekiyle benzerlik göstermiyordu .  Bu nedenle 

1 987  yıl ından itibaren Nevali Çori, ol ağanüstü buluntularıyla araştırma

tarihinde kendine çok özel bir yer edinmiştir (Resim 1 2- 1 3 ) .  

"Roma Mezarı " Neva l i  Çori 'nin kuzey sınınnda ortaya çıkan çok sa ­

yıdaki büyük taş l evhayı arkeol ojik söyleml e "Rom a  m ezarı "  olarak ad-
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l a n d ı r ıyord u k. B u  ismin geçi ci bir is im o l d u ğ u n u  h erkes bi l iyord u .  
Hang i  h a l ka a i t  o l u rsa o l s u n ,  Roma mezarlar ın ın  y a  d a  Roma Döne­
mi 'ne  a i t  mezarl an n ,  h atta M.Ö.  1 .  bine ya d a  daha son ras ına  a i t  me­
zarl a n n  Türkiye' d e  Fıra t Böl gesi 'n d e  n a sı l  o labi l eceği n i ,  d o ğru s u n u  
söylersek,  büyük ora n d a  Ta ş Ç a ğ ı  u zm a n l a rı n d a n  o l u şa n  kazı ekib in­
den h iç  k imse  bil m iyord u .  Yı l l a r  geçmesi n e  ra ğmen hepimiz ,  Peter Be­
nedict' in G öbekli Tepe'si n d eki sözde m ezarl ığı n d a  o l d u ğ u  gib i ,  ora d a  
n e  o lup  bittiğini  an layamamışt ık .  O büyük t a ş  l evha ların herh a n gi b i r  
şek i lde  i l k  Neolitiğe a i t  o labi l eceğin i  düşüm üzde b i l e  göremeyeceği­
miz i çi n ,  o a l a n ı  ö n ce kazı ça l ı şmalar ı  d ı şı n d a  tuttuk. Öl çümleri ya p ­
mak içi n  ku l l an ı l an  a l e t ,  en büyük taş bloğu co ğra fi yön l en d irmede 
refera n s  n o ktası o larak  kul lanmaktaydı  ve  bu amaçla kaya b loğun 
üzeri n e  sürekli  ka lacak  çarpraz b i r  işaret b ı ra kmışt ı .  

Bu garip şeye d i kkati  çeken i lk kiş i  o lma unva nı n ı  e lde etmek istem i ­
yoru m ,  ama 1 98 7  yı l ı  kazı sezon u n d a  1-la ra l d  H a u ptm a n n 'a bu a l a n d a  
kazr ya pma fikıimi a çı kl a m ı şt ım.  Bu neden le i lk  kampanya l a r  s ıras ın da 
d ı şan d a  t u tu l a n  H 1 1  kazı ka resin d e  böyl ece çal ı şmalar  başl a tı l d ı .  

Daha  ça l ı şm a n ı n  i lk başl a n n d a  sürpri z le  karşı laşmışt ık.  Ö l ç ü m  için 
işaret koyulan ta şın d evri l ebi lecek kadar yan yatması nedeniyl e,  d iğer 
yatay l evh a l ar ın tersine b u  ta ş ı  ka l d ırmamız  gerek iyo rd u .  Ta şı  k a l d ır­
d ı ğ ı m ı z d a ,  o za m a n a  k a d a r  gözl erd en uzak ka lan a l t  yüzün d e  ya tay 
bir kabartma ban d ı  görd ük. "Levh a "  da ta h m i n  etti ği m izden çok d a ­
ha b üyüktü. D a r  tara fı n d a ki a çı kça görü leb i l en bozu l m u ş  yüzey d ı ­
şı n d a ,  d i ğer yüzü n ü n  özen l e  yo n t u l d u ğ u  a n laşı l a n  taş ,  d ikt örgen b i­
çi ml iyd i .  Ön ce topra kta ki yüzün d e  fa rk ettiğimiz  kaba rtma b a n d ı n ı n  
b i r  benzerin i n ,  o zamana  k a d a r  h i ç  k imsen i n  fa rk etm ed iği yüzeyde­
ki " h ava koşu l l a n n a  açık tarafı n d a "  d a  tüm a şı n m a l a ra ra ğmen va r 
o l d u ğ u n u görd ük. 

Daha so n ra ise ol ayl a r  peş peşe gel işti .  Toprak  yüzeyi n d eki  kabartm a ­
l ı  taşı  h içbi r za m a n  kesin b i r  şeki l d e  tarihleyem eyeceği miz  kon u s u n ­
d a ki i l k  baştaki kara m sarlğ ımız ın  yeri n i  daha  son rak i  saatl erd e büyük 
bir  keşfin ço şkusu a l d ı .  Taşı n ça rpraz o larak toprak yüzeyi n d e  durdu­
ğu yerd e ,  ayıı ı b oyu tlarda d ört köşe  bir  başka p a rça d a h a  vard ı .  Böy­
lesine bir keşfin büyüsün e kapı l a n  biz a rkeo loglar  yeri n e  işçi l er in si-
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ya tifi ele a l d ı l ar. Kısa bir  süre ö n ce z a h m etle kazı a l a n ı n ı n  ken a rı n a  
getiri len  b irka ç yü z k i l o  ağır l ığ ın d a k i  t a ş  b l o ğ u  geri getir ip toprağ ın  
i çi n d e  d i key d u ra n  taşı n  üstün e yerl eştird i ler ;  ik i  p a rça eksiksiz bir  şe ­
ki l d e  birl eşiyo rd u .  

Üstün d e  kabartma bant la r  v e  ölçüm n o ktası işaret leri n i n  o l d u ğ u  
sözüm ona kaya bloğu , baş k ı s m ı  yı kı l m ı ş, a l t  bö lümü in situ h a l d e, 
ya n i  özgün yerin d e  o lan , d iktörtgen biç iml i  uzun b ir  d ik i l i taşa " d ö ­
n ü şm üştü". Bu b u l u n t u n u n  Neol i tik tabakaya a i t  o l d u ğ u  kesin d i .  Ka ­
zı l a n n  i l erl emesi n d e n  son ra ,  ban tl a n n  aşağıya d o ğru d evam etti ği ve 
daha sonra ise açı yapan kol şekl i n d e  bel irgin leşt i ği görül üyord u .  Ön 
tara fın dar yü zü n d e, d iğer  e l in V biç imin d eki d evamı ç ık ınca ,  söz ko­
n u s u  b u  yoru m u  hiç kuşku d uym a d a n  devam ettirebi l iyord u k .  Diki l i ­
taş kesi n l ik le  i n s a n  b içimin i  a l m a ktayd ı . Sadece ka fası  eksikt i ,  a m a  a r­
t ık a n laşı l d ı ğı üzere o p a rça u z u n  za m a n  ö n ce ta h ri p  e d i l m i şti ; çün­
kü taş ın  kı n l a n  yüzeyl eri n d e ,  sad ece yüzyı l l ar hatta binyı l l a r  i çi n d e  
g_l uşabi lecek b i r  koro zyo n ,  a şı n m a  s ö z  kon u suyd u .  Ö n  tara fı n  d a r  yü ­
zün d e  yukan d a n  aşa ğıya d oğru birbiri n e  para l el inen  ban t ları n  a n a ­
tom ik a n l a m ı  i s e  tespit ed i lemem i ştir. Görü n üşe göre b u n l a r, Ka tol ik  
ra h ip leri n taşı d ı ğı papaz  atkıs ı  şekl in d eki e lbise parçası biçim i n d e  o l­
m a l ıyd ı .  Bant lar, "kanı m ı n "  üstün d eki e l lerin bira z  yu kan s ın d a  bit­
mekteyd i .  Göğüs kı sm ı n d a  ise  ban tl a r  V biçi m d e  bağ l a n m ı ştı ; b u  da 
b u n l a n n  boğa za sarı l d ı ğ ı  ve daha s o n ra ise vücu d u n  ik i  tara fı n d a n  
aşa ğıya d oğru sarkı tı l d ı ğı elbise parça l a n nı a k l a  getirmekteyd i .  

Ka zı n ı n  i ler leyen a şa m a l a n n d a ,  b u  d i ki l itaşı ıı ,  kare p l a n l ı  b i r  yapı n ı n  
k u zeyi n d eki m erkezi diki l i taş o l d u ğ u  ortaya çı ktı . O n u n  güneydeki 
" ikizi" ise tümüyl e tahrip ed i lm işti ,  ama en az ın d a n  tabana d i ki l d i ği 
yerd eki çukur l uk ,  bu d i ki l i taşı n va rl ı ğ ın ı kesi n l i kl e  ispa t lam aktayd ı .  
Taba n d a  başka b i r  sürpriz bizi bekl iyord u :  B u  Çayön ü 'nden  bi l d i ği ­
miz  tarzd aki  bir  terra zzo taba n d ı .  Çayöıı ü 'ıı d e  üstün d e  beya z çi zgi ­
lerin geçtiği k ı rm ı zı taban ren gi d ı şı n d a  her şey ayıııyd ı .  Bura d a ki ta ­
ban ise k i reç grisiyd i .  

Üst  yüzeyleri a rt ık  görü l m eye başl ayan t a ş  l evh a l a n ıı i s e  bin a n ı n  i ç  
d uva rl a rı n a  bitişik yapı lmış  seki b e n z e ri  örtme l evh a l a rı o l d u ğ u  ve 

b u n l arı n  diğer küçük d i ki l i taşl a rl a  bö lünmüş  o lduğu görü l d ü .  An ca k 
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bunlann hepsin in  sadece a l t  k ısmı  geriye ka lmışt ı .  Bu resi m tah riba­
t ından sadece b i r  tanesi k ısmen geriye kal mış t ı .  Gerçi ü ç  parçaya bö­
l ü n m ü ş  de  olsa bütün parçalan mevcuttu . Kol lan ,  ell eri ve uzun a t­
k ımsı band ı  çok iyi koru n a gel m işt i  ve sonunda  n ihayet b i r  k a fa gö­
rebi lm iş t i k .  i lgi n ç  d ik i l i taş ın gövdesinde  o lduğu gibi  kafa sı d a  olduk­
ça st i l ize ed i lm i şt i  (basi t leşt iri lm işt i ) . ı: l:ıiçimiyle çarpraz  pozi syon_da 
in� göyc:len in  üstüne oturtul muştı:r.-Antak yüzü, anatomik öl çülere 
�ygun b ir  şeki lde  ka fa tas ından daha  uzundu .

----

Di k i l i taşı yapanlar  acaba ki m i  tasarl amak  istemişl erd i ?  N eva l i  Çori 'de­
k i  keşi fler öylesine  öneml i ,  öylesine  çeşi tl i ve çok sayı d ayd ı ,  k i  onla­
n n  an lamları üzerine  düşünmeye za man kal m ıyordu .  En az ından 
ö n ü m üzde Çayönü 'nden tan ıd ığ ımız  Terrazzo Yapıs ı 'n ın  b i r  "benze­
ri " d ur maktayd ı .  An ca k Neva l i  Çori 'deki  Terrazzo Yapısı 'n ın  p lan ı  t am 
olarak  korunagel m i şt i ; Çayönü 'nde  i se b ina ,  a çı lan büyük b i r  çukur 
neden iyle k ısmen tahrip o lmuştu.  Dikilitaşise Çayö n ü ' n d e  h i ç  bul u n ­
mamıştı ; a n cak  art ık Çayö n ü 'ndeki  yapın ın  ortası n d a  çok büyük ola­
s ı l ık la  i k i  d i ki l i taş ın o lduğunu ve bunl arın  beti mleri t ah ri p  edenler  ta­
ra fı n d a n  yok ed i l d i ğin i  göz önüne get ireb i l i riz .  

Haral d Hauptmann tarafından  rekonstrüksiyon çizi m iyle yayımlanan ,  
ü ç  farkl ı evreye ayrı l m ı ş  Neva l i  Çori yap ı sı ,  bu  i l k  Neol i ti k  yap ın ın ,  gö­
rüldüğü  üzere oturma amaçl ı  deği l  de büyük b i r  i h t imal le  kült  a m a ç­
l ı  yapı l d ığ ın ı ,  bize Çayönü buluntusunun ortaya koyduğundan çok 
daha iyi b i r  şekilde  göstermek teyd i (Resi m 1 4) .  

Çayönü sadece Neval i  Çori  yapısın ın  daha iyi  korunagel m iş ol ması ve 
burada bulunan d ik i l i taşl a rl a  aşıl m a mışt ı r. Neval i Çori ya pısı ,  keşfiyle 
özel bir  görüngüyü borçlu  olduğumuz bir sürprizi daha banndırmak­
taydı ._Ata türk Ba raj ı 'n ın  su toplama al an ındak i  Neva l i  Çori ,  1 99 1 -92 
kı şında sula r  altında  kald ı .  Terrazzo Yapısı 'n ı  sonrak i  kuşaklara akta­
rabil mek i çin  Hara ld  Hauptmann son kazı  sezonunda,  daha  sonra baş­
ka bir yerde yeniden d ik i lebil mesi i çin ,  yapın ın bütün taşlann ı  başka 
b i r  yere taşıma  karan ald ı .  Bu çok zor iş, Murat Akma n 'n ın  o lağanüs­
tü çal ışmasıyla gerçekleşt iri ld i .  Daha sonra yapın ın orij ina l ine uygun 
bir şeki lde  yen iden inşası i çin  h er taş numara land ırı lm ış  ve bir p lan 
üzerinde  i şa retlenmişt i .  Ve işte bu çal ı şmalar  sı rasında  şaşı rtı cı b i r  olay 
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gerçekleşti : Yapın ın doğu duvar ında üstü örtül müş  çok sayıda  k i reç­
ta}ı heykel bulun maktayd ı .  _ _şimdiye kadar bu tür bulun tular h i çbir 
ymk-..,,e!Et:ı:r. Neval i  Çori 'n in  keşfinden önce N eol i t ik  Çağ 'dan sadece 
bi rka ç san t im büyükl üğünde kemik,  taş ya da kil den figürinler b i l in­
mekteyd i .  Sadece Ayrı Gazal ve Eriha 'dan  bil i nen tah taya benzer düz 
al çı heykell erin  büyükl ükleri ise, açıkçası daha fa rkl ı b i r  yüksekl iğe,  ya­
n i  en fazla 1 m 'ye kadar  ulaşıyordu .  Buna karş ın Neval i  Çori , taştan 
yapıl m a  çok sayıda büyük boyutta örnekler sunuyordu bize. 

He)'keLbuluntulann ın  ortaya çık ış durumları ,  bize, bunların  buraya 
bQ_yük_ oranda b i r  tü r  "göm ü te"  konur gibi yerl eşt iri l d iğ in i  ve d iğer 
bulu n tu y�rlei-i Tii:len de bi ld iğ imiz  gib i ,  yapın ın  doğu yüzünün  i se ter-

_cih- edikn . bir gömme yeri o lduğunu akla getirmekteyd i .  

Terrazzo Yapıs ı 'nın e n  son yapı evresinde  i n s a n  b içi m l i  ( ?) bir  torso 
�(başsız, el siz ve ayaksız gövde h eykel i -ç.n.) ve gagası bir i nsan yüzü­
ne yerleşt i ri lm iş  b i r  kuş heykel i  bulunmuştu (Resi m 1 5) .  Doğaldan 
daha büyük olan ,  kafasının üstünde b i r  yı l an  dolaşan ,  yüzü,  yap ın ın  
i ç  mekan ına bakan sa çsız b i r  baş ,  duvarl a  kapa tıl m ı ştı .  

Terrazzo Yapısı 'nda  orta yapı evresinden pel ikan ı  and ı ran bir kuş hey­
kel i , _  kafasından geriye b i r  şey kal m a m ı ş  bir başka kuşun gövdesi,  bir  
irısan kafası ve onun kuşu msu gövdesi  -en az ından i l k  yorumla ra gö­
re- ve gari p  b i r  nesneye a i t  k a fa ve gövde parçalan ve gagası bir  in ­
san  yüzüyle bi ten , bu nedenle de  kuş-insan d iye ad l and ı rı l an  figüre 
a i t  kuş gövdesi ve kuş kafasına a i t  d iğer parçala r  çı kmışt ı .  

E n  eski  yapı evresinden i se çok az kal ınt ı  geriye ka lm ı ş  ve önemli  b i r  
bulun tuya rastl anmamışt ı .  B i r  tek büyük h eykel ve yüzü koru n a gel ­
m i ş  doğal  büyü klükteki b i r  insan ka fa sı i se Terrazzo Yapıs ı "ndan de­
ğ i l , b izlerin bi l i m sel konuşmalarda  daha raha t  anlaş ı labi l m esi i çin  " Ev 
1 3 " num aras ın ı  verd iğ i miz ,  yerleşmedeki a l ı şı l agel m iş kanal evlerden 
çıkmışt ı .  

Neval i Çori 'n in  sanat  tarih i  a çı sından  değeri ,  Ü st Pal eol i t ik  mağara re­
si mlerin in  anlamından  daha az değ i ld i r. Buluntuların  He idelberg' te 
değerlend i ri l m esi sürecinde ortaya çıkan sonu çla rl a  bil im sel bir şaş­
k ın l ı k  ken d i n i  yavaş yavaş gösterm eye başlamışt ı .  
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Totem d i rekl eri n i n  gölges inde? Neva l i  Çori buluntu larının - Heidel­
berg Ü��e�sitesi 

-
Tarihöncesi ve Öntarih Enstitüsü U ruk-Warka Salo­

nu'nda küçük bir sergi i l e  gösteri lmesi i çin 199 5 yazında hazırl ı klara 
başland ı .  Tabi i  ki bu sergi ,  orij ina l leri Urfa Müzes i 'nde  korunan bulun­
tularl a  deği l ,  Mainz'daki  Römisch-Germanisch Merkez Müzesi restora­
törlerin in  kazı çalışmaları s ıras ında Urfa 'da çıkard ık lan kopyalardan 
o lacaktı . Ben bu sergi hazırl ık  ça l ı şma ların ı  yürütmek için seçi l en şans­
l ı  k işi l er arasındaydım . Bu eşi benzeri o lmayan buluntular  üzerinde, 
bunlar a l ınmış  ka l ıp lar  dah i  olsalar, çal ışab i lmeyi bir onur o larak kabul 
ettim.  Görevim , vi trin lerdeki eserlerin kısa ve anlaşı lab i l i r  m etin lerini 
yazmakt ı .  Bu iş san ı ld ığından çok daha zordu.  Her parçayı kazıdan ta­
nıyor olmama rağmen, her nesne i çin birkaç saat çal ışmak durumunda 
kal ıyordum ; çün kü nesnelere ik inc i ,  üçüncü bakış ımda  şaşırtıcı yen i ay­
rın tı l a r  fark ed iyord um.  Her heykel in yen iden ele a l ınması ve her yön­
den i n ce len m esi gerekiyordu .  K ireçtaşından yap ı lma orijina l leriyle bu 
iş in yapı lması ,  ağırl ı kları nedeniyle a tl etik bir meydan okumaya dönü­
şebi l i rd i  ve bu kadar güç  gerektiren bir i şin yapı lması ise imkansızdı .  Fa­
kat  önümüzdeki polyester kopyaların iç i  boş olduğundan bun lar  ol­
dukça ha fift i .  Orij ina l i  eri yüzlerce k i lo  ağırl ığ ın da  o lan bu eserl eri böy­
lece p last ik bir oyun topu gibi hareket ett i reb i l iyordunuz.  

Zahm etlerim izin karşıl ığ ın ı  o ldukça veri m l i  b i r  şek i l de  a lm ışt ık ,  çünkü 
bu ka l ıp l arla yapı lan incelemelerden daha önceden imkansız o lan göz­
lemler yapı labi l iyor ve bazı parça lar  b irb i rlerine  uyuyordu .  Bu durum 
hiç  bek len m eyen b i r  başarıyd ı .  Bu beklenmeyen başarın ın asl ında  da­
h a  so nra çok  sürpriz  o lmad ığ ı  o rtaya çıkacaktı , çünkü  Murat  henüz 
kazı sırasında ,  daha önce değindiğimiz insan kuş kafası karı şımı  h ey­
kel parça ların ı  birleştirm eyi başarm ışt ı .  Her ne  olursa olsun, o zamana 
kadar  tek tek değerlend i ri l en Ev 7 J ' ten çıkardığım ız  üç h eykel parça­
sın ı ,  tanım lama ları n ı  yapm ak için e l ime al ıp ince led iğimde  birb irl eri n e  
uyduğunu ve bunl arın  totem d i reğ i benzeri b i r  betim l i  sütunun par­
çası o lduk l arın ı  görm üştüm.  j\J eval i  Çori bulun tuların ın  eşi benzeri
yoktu ve bu sonuç i se b ir  an lamda ça l ı şma la rımız ı  yücel tmişt i . 

Yukarıda  bahsed i l en ,  kafası o lmayan kuş,  insan kafası ve kuş gövd e­
si karı şı m ı  nesnenin üstüne uyd u ,  daha fa rk l ı  yöne bakan ve i k inci b i r  
i nsan kafasına a i t  parçan ın  a rkasında  i se bir saç örgüsünü and ıran 
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küçük b i r  parça daha yerl eşt iri l ecekti . Böylece ortaya sonuç o larak b i r  
kuşta n ,  i k i  i n san k a fa s ı n d a n  ve açıkça i n san anatom is ine uym ayan b i r  
gövdeden oluşan betim l i  b i r  sütun çıkmaktayd ı .  Kuş b u  parçan ın  ü s t  
b i t i ş  k ı sm ı n ı  o luşturuyordu ,  çün kü boyundak i  kopm a yüzeyi başka 
b ir  fi gürü taşıyacak kadar gen iş d eği l d i .  Bu parça aşağıya doğru , gü ­
n ü m üze kadar  gelm em iş  b ir  de  a l t  bö lüme sah ip  o lma l ıyd ı .  Ö lçü l eri 
aç ısından  bakı ld ığın da  ise,  ayn ı bul un tu a lan ında ortaya ç ıkartı l an  d i ­
ğer b i r  parçan ın  da ,  eğer a ra d a ki bağ lant ı  kısm ı  b i l in iyor o l sayd ı ,  b ü ­
yük o lası l ı k l a  bu h eykele ekl en eb i l eceğin i  söyleyebi l i riz .  Bu parça kar­
şı l ı k l ı  duran i k i  kuşa a i t  ayak ve kuyruk lan  gösteriyordu .  Bu parçanın 
d a  aşağıya doğru ne kadar  uzun o l duğu b i l i nm em ekte. Böyl e l i k l e  ge­
nel olarak totem d i reği benzeri tavsi rl i bir sütunu düşüneb i l i riz  . .  in­
san gövdesi o lmayan bir  beden in  üstünde  yüksel en i k i  insan kafasını  
kavrayan bir  kuşun beti m l end iğ i  bu eserin yorumlanması o kadar ko­
l ay o lmasa gerek (Resi m 1 6) .

Kuş-insan kafalann ın  beti m l i  sü tun i l e  bir araya get iri lmesi , Ev J ' ten 
çıkan büyük kafanın yoruml anmasında  da yol gösterici  o ldu .  Uzaktan 
etki l eyici görüntü veren sü tun benzeri n esnen in ,  büyük  oranda  par­
ça lanmış  o lmasın a rağmen büyük bir  kuşu betim lediğ i  an laş ı lmaktay­
d ı .  Arka tara fta bant  şek l inde  yapı lm ış  kanat lar  ve öne doğru ç ık ın tı 
yapan göğüs k ısmı iyi korunagel m i ş  bu parçan ı n  da kafa bölümü ele 
geçmemişt ir. Ve burada  da  kuşun insan kafasını  kavra d ı ğı bel l i  o l m a k­
ta.  Bu konu dak i  tah m i n l eri , Neva l i  Çori ' de  de olan ,  ayrınt ı l ann ı  daha 
önce bel irtt iği m iz tüm Ön Asya Neol i t iğ in in karakteris t ik  özel l iğ i  o lan 
kafa tası  kü l tü i l e  i l i şk i lend i rmek doğru o l m ayan bir  speküla syon olur.  
Kuşlann insan b i l inc inde öneml i  bir konu m d a  o lduğu ortada .  Eğer 
kuşlann doğalan gereği biz insan lann eri şemeyeceği sın ırl ara (artı k sa­
dece çok büyük teknik donanım la  gerçekleşt iri l eb i len )  u laşabi l ecekle­
rin i  kabul edersek, insan b i l in cinde  yaratab i l eceği etki ler konusunda  
çok  büyük hayaller kurmam ıza gerek ka lmamaktad ı r. 

Neva l i  Çori sah ip  ol duğu büyük h eykel l er ve beti ml i  d ik i l i taşl a nyl a o 
zamana kadar  Ön Asya i l k  N eol i tiği i ç in  geçerl i o lan görüşleri aşmış  
ve  büyük oranda  Ön Asya i l k  Neol it iğin i  gel işt irm işt ir. Önümüzde çok 
daha fazla ve çeşi tl i bulu n tu ve bul un tu grup lan  o lmas ına rağmen , 
Taş Çağı  Şamanizm i  iç in önem taşıyan ve daha sonra tekrar yen iden 
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ele al a ca ğımız bir buluntuyu anl atmak istiyoruz :  Nered eyse çeyreği 
geriye kalmış, kireçtaşından yapı lma d esenli  tabak, tek ol d u ğu için 
d ı şard a  tutu lmuştur. iç kısmında  ağız tara fında  yoğun is izleri ol ma­
,s;:ı, yıormald e  bezeksiz kaplar grubuna yerl eştiril ebil ecek bu buluntu,  
bir taş kand il ya da  tütsü kabı ol arak yorumlanabilir. Ön yüzünde  el ­
l eri havada  koca göbeği ve aynk bacakl an olan iki insan figürü gö­
rülmekte. Bu iki figür yin e  aynı şeki l de  ko ca göbekl i ,  aynı pozisyon­
d a  d uran ,  ama insan d eğil d e  bir kaplu mbağayı andıran başka bir fi ­
gürü sın ırlamakta. Bu sahne sağ ve sold a  d iğer başka figürlerl e  d e­
vam etmekte, an cak ne yazık ki kın l mı ş  ol d u ğu için  tam ol arak nele­
ri betimled ikl eri saptanamamıştır. Hiç kuşkusuz her tarafı betiml erl e 
do lu ,  eld eki parçaya göre üzerinde  dans sahneleri betimlenmiş bir ta­
bak söz konusuydu. 

Burada  çok fazla aynntısına  girmek istemediğim, küçük boyutlu fi ­
gürin l erde d ikkati çeken, betimlenen moti fl erin yapı l d ı  kl an mal zeme­
ye göre -ki l  ve kireçtaşı - farklı özel l ikler taşımal anydı .  Ki l  fıgürünler­
de iki temaya ağırl ık veriliyordu :  Ayakta duran ,  kemerine (?) kadar  
çıplak ol an ve büyük bir ihtimal l e ereksiyon hal ind eki b ir  erkek (bu ­
n a  bil imsel söylemde  veri len isim ise itifallis'tiıo) ile oturan bir kadını  
betimlemektedir. Kil den hayvan figürinleri ise neredeyse yok d enecek 
kadar azdır. 

Kireçtaşı figürinlerde ise duru m  çok daha farkl ı dır. Bu grup içindeki 
figürlerin çoğunluğu hayvanl an betiml emekl e beraber, belirl i  bir tü ­
rün öne çıkıp çıkmadığını  söylemek ise çok güçtür. Buluntu l ann pek 
çoğu tek parçadır ve yini lenen betimlere pek rastl anmamaktadır. En 
çok dikkati çeken ise, megal itik, yani çok büyük taşlardan yapı lma,  el 
ve ayakl arı olan .T başl ı  d iki l itaşl an n birkaç santimetre büyükl üğün ­
de minyatürlerinin yapı lmış ol masıd ı r. Bu bağlamda öne çıkan lması 
gerek(:'n buluntu ise, benzerini Nahal  Hemar'dan tan ı d ığımız d oğal 
büyükl ükteki maske tipinin minyatür olarak yapı lmış  kopyasıd ır  (Re­
sim 1 7- 1 8) .  
Nevali  Çori 'deki buluntul ann mekansal dağı l ımı üzerine  yapı l an  araş­
tırma,  yerl eşmed e  çok seyrek görülen ok ucu tipinin,  ön cel ikl e kü lt  
törenlerinin yapı l d ığı tahmin edilen Terrazzo Yapısı ' nda ,  özell ikl e d e  
buranın d oğusundaki a çık al anda  çıkması ,  belki d e  en önemli sonuç-
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l ardan biridir. Bu hiç  tipik olmayan ok u çl arı , belki başka buluntu yer­
lerin de çok daha fazla sayıda  el e geçmektedir, ama Nevali Çori 'de  
oransal ol arak daha azdır. Acaba, u zak böl gelerden insanların buraya 
gel mesinin ned enl erinden biri Terrazzo Yapısı 'nın etra fındaki bu bu ­
l untu l ar mıyd ı ?  K ü çük ok u çl arı bir tür "hediyel ik" eşya mıyd ı ?  Ve 
acaba Terra zzo Yap ısı belki de uzaktan görünebil ecek bir şekil d e  to­
tem direkl eriyl e mi çevri lmişti? Kuzey Amerika'nın kuzeybatı kıyı sı n ­
da yaşayan yerl i l er totem direklerini kesin l ikl e yaşad!kl an köyün için e 
yapmaktaydı lar. E:vlerixı önüne dikil en bu direkl er, üzerind eki betim ­
lerle mitolojik ol ayl arı ve köy sakinlerinin soylannı  anl atmaktaydı .  
AcabaJ\Jewıli Çori 'de  d e  benzeri ah şap direkler var mıydı ve buradaki 
kireçtaşından dikili örneklerin Terrazzo Yapısı 'nın seki lerin d eki parça­
l an ,  kontrol lü bir şekil d e  "ortadan ka ld ın l d ı "  mı ; ya d a  ba şka bir şe­
kil�e söyl ersek, çok özel görkemli örnekler ol duğu için acaba özen le  
buradan al ınd ı  mı ? Arkeolog Kenyo n 'nun,  Natuf tabakal arı i çin d e  
(M.Ö.  1 2 . - 1 1 .  yüzyıl)  bul d u ğu iki kaidenin totem direkl eri ol duğunu 
tahmin etmesini hatırl ayal ım. Acaba bu tür totem direklerinin, ben ­
zer yerl eşmel erin envanterin d e  yer al ması d oğal mıyd ı ?  Ya da sadece 
çok az yerleşmede bulunmaktaydı ve bu neden le  de insanları u zak 
bölgelerden bunlara çekmek için yapı lan kültürel bir etkinlik miydi? 
Bu sorul ara kanıtl anabil ecek cevaplar vermek çok zor, ama bu bul u n ­
tular sayesind e  Yukan Mezopotamya 'daki i l k  Neol itik yerl eşim tarih i ­
n in  birdenbire, daha  ön ced en hiç  kimsenin bil mediği yeni yüzler ve 
renklere sahip ol duğunu da unutmayal ım. 

Yeni .bu luntuların  i çeriği , daha önceden kesinl ikl e formü le  ed emeye­
ceğim yığın la  soruyu ve araştırma konu sunu barındınn aktaydı .  En 
azından kendi  mesleki hayatımın daha farkl ı yönl erde gelişmesin d e  
b u  keşifl er benim için önemli bir d ö n ü m  noktası ol muştur .. Nev�lj Ço­
ri 'nin büyük h eykel l er ve totem direkl erinin bulu n d u ğu tek yer ol ma­
dığı tah min edi l iyordu .  Acaba, belki d e  şimdiye kadar  çok d aha  
önemli yerl er gözden kaçmış ol abil ir mi?  

Yukarı Mezopotamya i lk Neolitik Çağ arkeolojik dağıl ım haritaları ,  Ne­
val i Çori kazısına  kadar tek tük buluntu yeri göstermekteydi. Çok büyük 
bölgeler henüz araştmlmamıştı. 1 979 yıl ında Nevali Çori 'nin bir ilk Ne­
olitik Çağ buluntu yeri olarak keşfinden, "Roma mezarlann m "  doğru bir 
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şeki l de  değerlen diri lmesine  ka dar  birçok yı l geçti . Çanak  Çöml eksiz Ne­
o l i t ik  Çağ ' ın  (PPN) bü tün  dönemleri Eriha 'n ın  araştırılmasına kadar  hiç 
bil i nmemekteydi ve o döneme kadar çanak çömleği o lmayan Neol i t ik 
yerl eşme, arkeolojik araşt ırmanın kategoril erin de  yer a lmamaktayd ı .  
Ken d i  kişisel araştırma p lan ımda  i se  bu  arka p lan bi lgi l eriye, bugün  şöy­
l ece form üle  edebi leceğim sonı ol uşmaya başl ıyord u :  Acaba Yukan Me­
zopotamya i lk Neol i t ik  yerl eşmelerin in  b i rbirl eri ne  yakın l ığı  ne  kadardı 
ve Neva l i  Çori 'n in  komşu yerl eşmel eri ne kadar  uzakl ıktaydı? iç yapı lan 
birbirine  benzeyen köy benzeri yerleşmeler miyd i bunlar  ya da  bir yerl e­
ş im h iyerarşisi ne işaret eden önemli yerl eşmeler var mıyd ı? Ve acaba Ne­
va l i  Çori ,  tahmin  edi len bu  i lk  Neol it ik yerl eşim sisteminde  nasıl bir ye­
re sah ipti? 

Kesin olan ,  Fırat ve D icl e  a ras ınd.aki gen i ş  bölgede  daha bil inmeyen 
yerl eşmel eri n  ol d uğuyd u .  Ama buna  rağmen 1 99 4  yıl ı n d a  hiç bekl e n ­
m e d i k  b i r  şeki l d e , bu  bö lgede ,  bizleri Göbekl i  Tepe 'ye b i raz  d a h a  yak­
l aştıracak bir yerde Ça nak Çöml eksiz yen i  bir yer leşm e n i n  bu l u n d u ğ u  
h aberi gel d i .  Burası Urfa 'n ın  h emen yakın l ann daki G ü rcütepe yer l eş­
mesiyd i .  

6 . G ü rcütepe  ve Yen i  Ara şt ırm a  Proj esin i n  Doğuşu

G ü rcütepe'n i n  keşi f h ikayesi n i  b i rkaç sözcükl e an l a tabi l i riz .  Neva l i  
Çori bu l un tuları üzeri n e  ça l ışmalar yapan  ve  Göbekl i  Tepe böl gesi ne  
yap tığ ımız i lk  gezi d en tan ıd ığımız Ameri ka l ı  deneyimli  Arkeolog 
Henry Wright  1 99 4  yıl ı n d a ,  o döneme kadar  b i l i nmeyen Neol i t i k  b i r  
yerl eşm e yeri ol d u ğ u n u  haber a l ı r. Acaba Taş Çağı  uzm a n l a rı n ı n  i çi n ­
d e  o l d u ğ u  grup bu  yeri n araşt ırı lmasıyl a i lg i l en i r  m iyd i?  "Gürcülerin 
Tepes1 " Cln l Clmına  gelen Gürcü tepe 'n in  ismi ,  tarihi  a rka p lan ı  i l e  i lg i l i  
i p uçl a rı  verse de ,  daha fazla  ayrı n t ı l ı  b i lg i  el d e  etmek iç in ye terl i  de­
ği l d i .  U rfa 'n ın  doğu  s ın ırı n d a ,  Tel l Kazane ' in  birkaç km kuzeyba tısı n ­
d a  yer a lmaktaydı .  H e n ry v e  m eslektaşl a rı tarafı n d a n  araşt ırı l an  hö­
yü k devasa büyükl ükteyd i .  Bölged eki b i r  gez i  s ıras ın d a  H e n ıy, o gü­
n e  kadar  fark ed i lmeyen b i r  i l k  Neo l i t ik  yerl eşme o l an  G ü rcütepe'yi 
yol d a n  görm üşt ü ,  ama bu  Taş Çağı yerl eşmesi , daha çok Tun ç  Çağı 
i le i l g i l enen Kazane ekibi ni  cezbetmemişti . 
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G ürcü tepe i l e  i l g i l i  bi lg i ,  Göbekl i Tepe 'n in  yen iden  keşfin d en b i raz  
önce  gelm iş t i .  Bu  ol ayd an  son ra i l erl eyen gün lerd e ik i  yer d e  pek çok 
kere ziyare t e d i l d i  ve yoğ u n  şeki l d e  i n ce l end i .  Böyl ece yeni  bir p roje ,  
ya da  daha  doğrusun u söylersek Neval i  Çori 'de  başl anan  projenin de­
vam ı  o lan yen i  b i r  p roje doğmuştu. Neva l i  Çori i l e  başlayan ve Gür­
cütepe ve Göbekl i Tepe i l e  d evam eden "Urfa Projesi" büyük h ız  ka ­
zanmışt ı .  iş te tam b u  sı ra d a  A lman Arkeol oj i  Enst i tüsü B iri nci Başka ­
n ı  H ara l d  H a up t m a n n ' d a n  d üşü n ü leb i l ecek en iyi desteği  e l de  etm iş­
t ik ;  ayrıca 1 99 5 ' te  ace leyl e kuru l an  ArchaeNova Derneği de  özel  
sponsorl arın  bu lunmasını  sağl ayarak, yen i  b i r  projenin başl angıcı n d a ­
k i  zorl ukl a rı n  aşı lm a sında  yard ımcı o l du .  

1-9-9.s yıl ı sonbah a rı n d a  yeni tanıml anmış "Urfa Projesi "n in  He ide l ­
berg ' deki " öncül eri " ,  Urfa M ü zesi e leman la rın ın yardımıyl a i l k  kazı 
sezoıı ıJ_n �ı başl a t tı l ar. Daha son raki kazı kampanyal arına ka t ı lan çok 
sayıdaki kişi n in  is imleri n i  vennek istemiyorum,  ama i l k  kazı sezon u n ­
daki çeki rdek grupta n yazı lması şart o lan isim l eri s ıra lama l ıyım : Be­
nim d ışım d a ,  a rkeolog o larak Manuela Bei le-Bohn ,  Songü l  Ceyl an ,  
Christoph Gerber, Çiğ dem Köksal  ve  Michael Morsch . Topograflar  
Markus Gei B ve Stefa n  Obermeier, gerekl i  o lan ö lçüm noktal arın ın te­
mel in i  ol uşturd u lar. 

(J�_
b�kl i Tepe ve G ü rcütepe ' de  bir ay çal ışmayı p l an l amış!_ı�. Gözü­

müze çok büyük ve ürkü tücü gel d iği  i çin Göbekli  Tepe 'de  başlamak­
tan vazgeçtik. Böylece kazı  ça l ışmal arı G ü rcütepe 'de  başlat ı l d ı .  i lk  ve 
daha so n raki kampanyal arın son uçl arın ı  şöyl ece öze t lemek ist iyorum : 

G ürcütepe, Şa n l ı u rfa 'n ın güneydoğu sın ı n n d a ,  H a rran Ovası ' n ın  ku ­
zeybatı da  bitt iği  yerde yer a lmakta (Resim 1 9) .  Doğu -batı  yön ünde  
yaklaşı k

-
1 , 2 km yayı lmaka o lan  bu  yer ve  b u  a l a n d a  çanak  çömlek

bu luntusu o lmayan en az  dört tane Neol i t ik Çağ yerleşmesi tesp i t  
ed i lm işt ir. Bun lar  tarafımızdan "Gürcütepe 1 - lV" olarak a d l a n d ırı lm ı ş­
t ır. En büyükl erinden o lan  Gürcütepe l l 'n in çapı yakl aşık 200 m ve 
ovadan  yüksekl iği  ise 6 m 'dir. Tepenin s ınır ı ,  kaynağ ı Urfa 'daki kaya ­
l ık  a l an l ardan  çıka n ,  ancak günüm üzde yoğu n  su iht iyacı ve öze l l i k­
l e  d e  suya daya l ı  tarım neden iyl e büyük ora n d a  yok o lmuş  dere ya ­
tağ ına ka dar  uza nmaktad ır. 
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işe ö n ce top ogra fık ö l ç ü m  ve büyü k bir a l a n d a  si stem a ti k  yüzey a raş­
tırması i l e  başl a d ık .  Sa d ece G ü rcü tepe l 'd e  Çan a k  Çömlek l i  Neol it ik 
J�N) m a l zemel ere ra stla-� ı ştıLBu--d a bura dcı ,  Ça nak Çöm l eksi z Ne­
o l i ti k  (PPN) yerl eşi m ta bakaları n ı n  üstün d e, d a h a yen i Ç a n a k  Çöm­
l ek l i  N e o l i tik tabakal arı n yer a l d ı ğı n ı  bize gösteıiyord u .  D i ğ er tepeler­
de i se ça n a k  çöm l ek o l m a d ı ğ ı n ı  hemen sapta m ı ştık .  Bu ta h m i n l erl e 
h a ta l ı  bir  so n u ca u l a şm a m a k  i ç i n ,  o layı n özüne i n mek i stedik .  

İ l k  Kazıl ar G ü rcü tepe l l ' d e  U r fa ' n ı n  eski s u  şebekesi yer a l m a k ta .  Bu­
ra dan çıkarı l a n  yeral tı suyu şeh ir  suyu boru ları n a  pompa lanmaktayd ı .  
S uyu n  temiz tutu lmas ı  i ç in  yapı l a n  çal ışmalar  sırası n d a  ortaya çıka n 
ya kıcı k lor  kokusu araz ideki  çalışmayı o l d u kça zorlaştı rıyord u.  Ziya ret­
çiler için pek a n l a şı lab i l i r  gibi deği l ; açık bir şe ki l d e  h öyük te sona eren 
farkl ı boru h a tları d üzenl i  o larak su taş ıyor ve k o n trolsüz bir  şeki l d e  
"ya z k ı ş  aka n "  d ereden su çekiyor. Arkeol og lar  i ç in  şa n sl ı  bir  d u r u m .  
Böyle l ik le  h öyü ğ ü n  k u zey yam a cı n d a  ol uşan s u  yarı kl a rı n d a  T a ş  Çağı  
ta baka l a rı n ı  görmek m üm k ü n .  B u  min i  va d i  pro fi l i n d e  kerpiç  d uva rl a ­
r ı ,  taba nları v e  çukurl a rı görebi l iyord u n u z ;  b u n u n  ya n ı n da hediye ola­
rak da g üzel ce yık a n m ı ş  çakmaktaşı ve obsi dyen al etler "büyük lükl e­
ri n e  göre ayrı lmış"  bir  şeki l d e  d u ruyord u .  Böyl ece G ü rc ü tepe H öyü ğ ü  
yüzeyi n d eki  bul untu lar  b i z i  ya n ıl tm a m ı şt ı .  En a zı n d a n  G ü rcü tepe l l ' d e  
o l d u kça k a l ı n  i l k  N e o l i ti k  ta bakalar  vard ı .  B u n u n  so n u cu o lara k  s u  ya ­
rığı n ı n  ol d uğ u  yerd e i l k  kaz ı l a ra başl a n d ı  (Resim 20) .  
G ürcü tepe 1 1  kazı a lan ları n d a n  i lk  başta, Geç  An tik Dönem 'e a i t, i çi n d e  
mezar hed iyesi o lmaya n ,  üstü n ü  kapatmak i çi n  çatı k i remi tl eri kull a n ı l ­
m ı ş  m ezarlar  çı k tı ortaya. M ezar çukurl a n ,  t a ş  tem el üstü n e  d ökme 
kerp i ç  d uvarla ya p ı lmış  dört köşel i b üyü k yapı ların i çi n e  a çılm ıştı. 

Dökme kerpi ç d uva rl arın va rl ığ ı n ı  saptamak,  kazı tekn iğ i  a çısı n d a n  
o l d u k ça zor  bi r iş i  gerekti riyord u ;  b u n u n  nedeni  ise dökme kerpi ç d u ­
varl a rı n ,  kerp i ç  d uvarl a ra nazara n  düzen l i  v e  bel irg in  bir  i z  gösterm i ­
yor o l m a sı d ır.  Üstteki d o l g u  toprağı ,  d uva r m a lzemel eri n i n  eri m esiyl e 
o l u ştuğu ve bu neden le  de ayn ı mal zemeyi i çerd ik l eri i çi n  dış  d uva r 
ken a rl a rı n ı  saptamak n ered eyse i m k a n sı z d ı r. "Eri m e "  kel i m esi , Akde­
n i z  ü l keleri n d eki  kerp i ç  yapı  tek n i ğ i n i  bi l m eyen okur lar  i çi n  şaşırtı c ı  
o lab i l eceği i çi n  kısa ca a çık lam aya ça l ışa l ı m : G ü n ü m ü z d e  bile Ak den iz 
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ül keleıi n d eki  gel eneksel m i m a ri d e, g ü n eşte kurutul a n  kerp içler ya d a  
tah ta ka l ıp l arın i çi n e  d ö k ü l erek el d e  e d i l e n  ve yi n e  g ü n eş te kurutu l a n  
dökme kerpi ç d uva r tek n i ği k u l l a n ı lmakta d ı r. i k i  tek n i k  gerçi ik i  ayrı 
süreç ve geleneğe i şa ret etse d e, ayn ı s o n u ca u laşmak ta d ı r, ya ni  fın n ­
l a n m a m ı ş  kerpi çten yapı lma d uvarl a r. Bi r ya pı d a  i k i  tek n i ğ i n  b i r  ara ­
d a  görü lmesi  o lasıd ır. Eğer koruyu cu bir  d a m  va rsa , kerpi çten ya pıl ­
mış böyl e b i r  bi n a  birkaç k u şağa  yeter. Ancak damı  yıkı l a n  d uva rl ar 
old u kça çabuk yık ı l m aya , " eri meye " ve ya ğ m u r  ya ğ d ı ğ ın d a  ise tüm üy­
le- tabana k<ı rışmaya başl a r. �� nı ı n ,  kerp i ç  d uva rl a rı yu k a rı d a n  koru ­
ması gibi taş tem el ler d e  a l tta n geleb i l e cek nemi  ö n l emekted i r. B u  tür  
taş  tem el l er, gerçi kerp i ç  d uva r lar  tü m üyl e yo k o lsa  d a ,  d uva r yap ı m  
tek n i ğ i  i ç i n  kesi n b i r  de l i l  o lara k  kabul  e d i l i r. G ü rcütepe'de i se bu s o n  
d el il i  a ramak zoru n d a  ka lmamışt ık .  K a z ı  ekibi  kerp i ç  m i m a ri k o n u ­
s u n d a  öyl esi n e  d e n eyim l iyd i k i ,  yü zeyd eki b ul u n tu lard a n  y o l a  ç ıkarak 
bjk pek çok dökme kerpi ç ya p ıyı tesp i t  edebi l iyorlard ı .  Tespit  ed i lebi ­
l en pl a n l a r  kü çük meka n l ı  evl eıi n va rl ı ğ ı n a  işaret ed iyord u .  Bu d urum,  
benzeri özel l i k l eri n bu dönem e  a i t  d iğer b u l u n tu yerl eıi n d en de bi­
l i n m esi neden iyl e pek şa şırtıcı o lmamıştı . 

Yapı lardan b ir ine  a i t  d uva rl a rı n  ka l ı n l ığı 1 ,4 m i d i .  D uvarl a rı n  k ısmen 
d ikkati çekmesi i çi n  b üyü k ta ş l evh a l arın k u l l a n ı l m a sı ,  bura d a  d a  b i r  
ikamet mekanı  yeri ne ,  özel bir  ya pıyı ak la  getirm ek te d i r. An cak bu 
ya pı dan sadece geıiye bir köşe kal dığı  iç in i şlevi k o n u s u n d a  kesi n so­
n u ca varıl a m a d ı .  Kazı d a  ça n a k  çöm l ek b u l u n m a d ı  ama buna karşın 
su o l u ğ u n daki  b u l u n t u l a ıı n  d a  ö n ceden gösterd iğ i  g ibi  ç o k  sayı d a  ta ş 
a let  ortaya çıktı .  

G ürcü tepe ' n i n  radyokarbon ta li h l eri h e n ü z  bel l i  o lmasa da,  başka ka ­
zıl a rd a n  bu l u n a n  ve kesi n o lara k  ta rih lenen bel i rl i  öncü l  b i çi m l er ya r­
d ı m ıyl a,  el d e  etti ğ i m i z  b u l u n tu l a rı kro n o l oj i k  o lara k  bel i rl i  za m a n  d i ­
l i m l eri n e  yerl eşti rebi l iyoruz. " Ö n c ü l  bi çi m l er" i  k u l l a n a bi l m ek i ç i n ,  be­
l i rl i b ir  bu l u ntu t ip i n i n  ik i  temel özel l ik ta ş ıması  gerekl i d ir. Söz k o n u ­
s u  bu lu n tu n u n  d i ğ er p e k  çok b u l u ntu yeri n d e n  çıkmış o lması gerek ­
l i d i r, ya ni  o labi l d i ğ i n ce geniş  b i r  "ya tay" dağı l ıma i şa ret etmel i d i r. Bu­
n a  karşın d ikey özel l i ğ i  i se o labi l d iği n ce d a r  ol mal ı ,  ya n i  b u  bu l u n tu 
ti p i  çok kısa bi r za m a n  d ö n em i  i çi n den ç ıkmal ıd ır. Jeol oj i n i n  para l el 
b i r  d al ı  ol a n  pa l e o n to l oj i d eki  öncül fossiller (ya n i  ka tm a n  başı n ı  be-

87 



l i rl e m eye ya raya n fosi l l er) i lkesi de jeol ojik ta bakal a n n  t a ıih l e n m esi n ­
d e  yön tem a çı sı n d a  ayn ı yol u izl er. Bir öncül  fosil in veya arkeolojik 
b i r  öncül bul u n t u n u n, birk a ç  bul u n tu yeli n d e  m u t l a k  tar ihl e n m esi­
nin ya pı lmış  ol m a sı yeterl id i r. El d e  edil e n  bu taıih ler diğer bu luntu  
yerl eri ndek i  t a ıihl emel erd e d e  kul l a n ı l a bil in i r. 

Ö n cel ikle i lk  başta  öncül usulün t a n ı ml a n ması  gerekl id i r. Po t a n siyel 
a d ayl arın l i s tesi , gerçek ten bu zor "sı navı "  geçen leıi n  l i stesi n d e n  çok 
d a h a uzund ur. Bu b öl g e d e  özel l i k le  taş a l e tl eri n d ı şı n d a  yer a l a n  b u ­
l u n tu gru pl a rı üzeıi n d e  d a h a  ç o k  ça l ı ş m a k  gerek mektedir. 

G ürcü tepe örn eği n d e  Ça nak Çöml eksiz N eoli t ik B'ye (PPN B) , N eval i  
Çori' n i r ı e n  geç ya pı evres inden daha geç dönemlerd e ra stl a n mıştır. 
Gürcütepe'de öncü l fomı ola ra k ;  Lü bnan k ıyı sı n d a  yer a l a n  ve M .Ö. 2 . -
1 .  binde önemli  b i r  Fe nike  yerl eşmesi ol a n  Tell Bybl os'u n Ta ş Ç a ğ ı  ta­
baka l a rından  çıktı ğı  i çin Byblos ok u çl a n  (Resi m 2 1 )  ol a ra k  a d l a n d ı n ­
l a n  bul u n tu lar  kul l a n ı l mışt ır. Byblos o k  u çl a n  a sl ında  büyük b i r  bi çi m 
gru bu oluşturma ktad ır  ve bun lard a n  gerçek a n l a m d a  öncül biçimler el ­
de etm ek iç in önce t i pleıi n e  göre teker teker ayrıl ma lan  gerekmektedir. 
Gürcü tep e  ise, ye n i  t ip  ta n ı m l a ma sı n d a  " Pal myra ok u çl a n "  ol arak bi ­
l inen b elirgi n t i pe uymak taydı . Bu ti p ,  Yu ka n Mezo potamya ' d a  Ça n a k  
Çöm l eksiz N eoli t ik B, ya ni PPN B  olarak ka bul edi lebi l ir. Gürcü tepe 
l l ' n i n  geç evrelerinde b u n l a rd a n  ol d u k ça çok sayı d a  ortaya çı kması n a  
ra ğmen,  Göbekli Te pe'de i s e  hiç yoktur. 

Sonuç olarak Gürcü tepe 1 1  şimdiye kadarki çal ışmalara göre suya \ıt' tarım 
ala nla rırıa yakın, genel yaşa m biıimleıine \ıt' tek tük özel ya pıya sahip  İ lk 
Neolitik yerleşme ti p ine uymaktad ır. Çayönü'ndeki Ça nak Çömlekli N eoli ­
tik yerleşi m evreleıin in ,  ça nak çömleksiz yerleşmelere ola n  belirgin mesa ­
fesi de buna çok benzemektedir. Zengin çakmaktaşı v e  obsidyen a l e t  en­
düstıisirı in ya nı  sıra, a ra lar ında parlatıl mış taş ka plar \ıt' üretim yerler inin 
çok yakınında bulu nan ,  sert kuvarsi t taşından  ka p delicileıi \ıt' kaya ç par­
çaları n da n  ya pı lma birçok başka a l et ele geçmiştir. 

Ü çü n cü kazı sezon u n d a  nih ayet i lk kez Gürcü tepe l 'd e ,  daha önce 
bahsett iğ imiz yüzey araşt ı rm a sı n d a  Ça n a k  Çömlekli  Neol i t ik  bu lun­
tu ları n  d ikka t  çekici yoğ u n l u ğ u n u ,  kazı l a rl a  araş t ı rma fı rsa t ı n a  sah i p  
ol d u k. A m a  h e r  yıl soru nsuz çal ı şma şa n sı n a  sahi p ol a m a d ı k ,  çü nkü 
çok fazl a  yüksek ol maya n bu tepe H a rra n Ovası ' n ı n  sul a m a  sah a sı n a  
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dah i l  edi lmişt i  ve bu n u n  so nucu n d a  da a razi  tarını a m a çl ı  kul l a n ı l a ­
b i l iyord u.  K a z ı  a l a n ı n a  s ı k  s ık  patl ıca n ,  bi b er v e  p a m u k  eki l iyord u .  B u  
nedenl e a n c a k  t a rl a l a ıı n  n a d asa bıra k ı ld ığ ı  n a d i r  z a m a n l a rd a  e k  bir  
fi n a n s  yü kü ol m a d a n  ( a ksi h a l d e  k öyl ü n ü n  zarar ı n ı  k a rşıl a m a k  d u r u ­
m u n d ayd ık)  k a z ı  ya pa bil iyord u k .  

1 99 7  böyl e b i r  yıl d ı .  G ürcütepe ll 'de  bul d u ğ u m u z  dökme kerpi ç ya pı­
laman-Gü rcütepe l 'd e  h içbir i z  yokt u .  Çok sayıda  çukur  tespi t  edil miş­
t i .  Bu n l a rd a n  b a zı ları n ı n  a l t ı  yiyecek kavurmak i çi n  ça kıl  taş larıyl a dö­
şen nıiş_ti . Ö t e  ya nda n kazı  a la n ı n ı n  bir  yerl eşi m t a b a k a sı n a  ait  ol d u ­
ğ u n d a n  hi ç kuşku yok tu .  Sa d ece m erkez] oca k yeıi i l e  bi rl i k t e  bul u n a n  
kerpi ç p la tform bil e nı i nı a ıi b i r  ya p ıya işaret  ediyord u ,  a m a  n e  sı n ı rl a ­
rı belirgin b i r  d uva r, n e  diken örgü d uva r y a  d a  h a tıl del iğ i  bul a m a ­
m ı şt ık .  Beklen i ld iğ in in  t a nı tersi n e  tar ını topra ğ ı n ı n  a l t ı n d a ,  ya ni  d a ­
h a  d eıi n ta bakalarda ça n a k  çömlek bul u ntul a rı çık mıyord u .  Gürcü te­
p e  l 'i n  yüzeyi n d e n  Neol i t ik  Ça ğ 'a  a i t  bul u n t u  topl a d ı ğ ı m ı z  i çi n ,  bura ­
d a  Ça nak Çömleksiz Neol i t ik  B 'den (PP N B) Ça nak Çöml ekli Neol i t iğe  
(PN)  geçişin ol duğu b i r  evreyi bulacağ ı mızı düşünüyord u k .  Ancak söz 
konusu bu döneme a i t  evrel ere maa l esef ra st laya m a d ık.  

Gürcü tepe ' n i n  Höyük G ru p l a r ı  -Ta ş Ça ğ ı ' n a  Ait  Bir Va d i  Yerl e ş m esi  
Ü çü n cü k a zı sezonunda Gürcütepe l l 'de  a çı l a n  d eıi n sondaj sürpıi z  so­
n u çlar  verd i .  Bura d a  4 nı deıinlikteki muazzam N eol i tik ta ba kal a n  d a ­
h a  1 99 5  yıl ı  p rofil  çizi nı leıinde  fa rk etmişt ik.  Devasa,  birbi ıinden akan 
.çizgilerl e ayııl nıış  bu dökü n tü to prağ ın  i çi n d en çok sayıda küçük bul u n ­
tu v e  h ayva n kemiği  çıkt ı ,  a m a  nı i nıaıi izl ere a i t  hi çbir kal ınt ıya rastla ­
ya madık.  Ya pı lar  a rasında  a çık b i r  yer işl evi görmüş bu a l a n ı n  özell ikle­
ri , görüldüğü üzere yerl eşi m süresi boyu nca h iç  d eğişmemişt i .  

Arkeol ogl a r  a ra sı n d a  n ered eyse bir tür  deıi nl ik  tutkusu yayı l m aya 
başl a m ı şt ı .  Ah met  Gök'üıı d ı ş ı n d a k i  b ü t ü n  i şçiler, der in çu kurl a rı n  
i çi n d e  çal ışmaya d eva nı ed iyorl a rd ı .  A m a  ç o k  şü kür, A h m e t  b i r  m a ­
d e n ci h ı rsıyl a deıi n  kazı l a ıı n  d eva mı n ı  ol a n a k l ı k ı l d ı .  Kova , i p , üç aya k 
ve makara i l e  topra ğ ı  d ışarı ç ıkarma soru n u  çözü lmüş  ve a t ı k  topra k  
p a rça p a rça ç ıkart ı l m ışt ı . So n u n d a  a rt ık  iyice d a ral maya ba şl aya n 
" kuyu " 7 , 5  nı deıi nl i ğ e  k a d a r  u laşmışt ı . Bul u n t u n u n  jeonıo ıfol ojik 
d e ğerl e n dirmesi henüz ya pı l m a m ı ş  olsa da,  e lde edi len bul u n tular ın  
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arkeol ojik değerlendiri lmesi sayesinde, Gürcütepe ll'nin Çanak Çöm ­
leksiz Neolitik B (PPNB) il e s ınırl and ığın ı  tespit ettik.  

Bu tespit Gürcütepe'nin ,  geçen yı l lar  süresince en azı n d an sondajlar­
la  araştırı lmış  d iğer h öyükl eri için de geçerl id ir. Höyüklerin hepsinde  
yerl eşme PPNB'ye tarih lenmektedir. Gürcütepe l ' de, bahsedil en istis­
na d ı şında ,  daha  erken veya d aha  geç tarihl i  kültür tabakalan tespit 
edi lememiştir. 

Gürcütepe l l l 'ün  özel bir bul untusu ol arak, işl evini tespit edemediği ­
miz kireçtaşın dan yapıl ma küçük b i r  parçaya d eğinmek istiyorum.  Bu 
parçada  büyük ihtimal le  bir köpeğe ait kabartma d eseni bul unmak­
tayd ı .  Maalesef kafasını  bulamamıştık. Bu buluntu,  kanal  benzeri ya­
pının içindeki d ol gudan çıkmıştı . Höyük l 'deki son daj sırasında  sa ­
buntaşından  yapılma baskı m ü h ür benzeri bul untuyla  birl ikte söz ko­
nusu aleti çıkarmı ştık.  

i lginç bir bil giyi i se, Angela von d en Driesch ve J oris Peters tarafın­
dan  gerçekleştirilen hayvan kemiği buluntusu anal izi sonrasında  el de  
etmiştik : Pek çok hayvan türü arasında ,  Göbekl i Tepe bul untul ann d a  
o lmayan ,  evcilleştirme belirtilerini gözleyebiliyorduk. 

Buranın zen gin hayvan türl eri (Göbekli Tepe'de ise bir tek hayvan tü ­
rü tespit edi lmiştir) sadece yabani hayvanl arı , öncel ikle d e  yabani bo­
ğayı, ceylanı ,  yabani d omuzu, tilkiyi ve onageri , yani Asya yaban eşe­
ğini kapsamaktayd ı .  

Benzeri b i r  buluntu da  Reinder Neef tarafından yapı lan botan ik  bu ­
l untuların  analizinde  ken dini gösterd i :  Gürcütepe'de kül türe a l ınmış 
bitki ler var ama Göbekli  Tepe'de hiç yok. Sonuç olarak Göbekl i Te­
p_e'd eki yapı lar Gürcütepe 'den d aha  eski d eğille!�T� am<d iu oölged�

Ji insanl arın  daha farkl ı  besl enme al ı şkan-l ıkl cırı vardı ve farkl ı besin 
- kaynaklarına sahiptjl eJ. Gürcütepe 'deki "va di yerl eşmel eri ", Göbels]i

Tep_(���i "dağ  yerleşmesi " karşı sı nda  konumlanmıştı , ancak sürekl i
d erin zı tl ıklar  ortaya çıkmaktayd ı .  Bu nedenle Göbekl i Tepe ve Gür­
cütepe'nin,  bu  iki buluntu yerinin i lk  Neolitik yerl er arasında  iki kar­
şı t örnek ol d ukl arı sonucunu çıkarabiliriz (Resim 2 2) .
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�-2 

Resim 5 :  Na tuf Kü ltü rü 'ııe a i t  .figüra tif işlemeli /< emi k a l etler: J -4)
Kebara, 5) el Wad, 6) Na ha l Oreıı . 
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Resim 6: Erilıa 'dan şek illendiril­
m iş kafatas ı. ııe Ayn Gazal 'da ıı
ç ı kan heykel.
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R esim 8 :  Yukarı Mezopo tamya 'da Toros Dağları 'ndan gelen çok sayıda b üyük

nehir bulunma k tadır; yukarıda ise Hasankeyf ten geçen Dicle Nehri 'ni 

görmek teyiz. 
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Resim 9 :  Ça talhöyük

duvar resimlerindeki 

ana temayı, Doğuran 

Ana Tanrıça oluş tur­

mak tadır. 



Resim 7 0 :  Çayönü 'nün h emen

güneyinde şaşırtıcı görünümdeki 

Hilar Kayalıkları yer almak tadır. 

Resimde, kayalıkların arasından 

bakıldığında karşıdaki nehir 

teraslarında yer alan Neolitik 

yerleşme görü lmek te. 

Resim 1 1 : Robert Braidwood

Çayönü 'nde ızgara plan lı bir 

yapının önünde görülmekte. Bu 

resim Arkeoloji ve Sanat 'ın 
kapağında kullanılmış tı. 1 1 3  
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it' s too laW to vbit 

l\Tevah Çori

_ __::_ _ · ,,� ftıe 
Urfa Museum 
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Res im 1 2 .  İlk Neolitik Çağ Ne­
va li  Çori yerleş m es i  -ta m  ola­
rak bu lunduğu yer dört k öşel i
kazı açmalanndan çıkartılabi­
l ir- Fıra t Nelıri 'n in  dikkati 
çek m eyen küçü k b ir yan 
vadis inde yerde almaktadır. 

Res i m  1 3 :  Buluntu yerin in ço k 
çab u k  su a ltında kalması 
üzerine, Neva li  Çori 'de son 
kazı sezon unda tasa rla n a n  
tişört res m i. Resimde "şerit­
leri ", kollan ve elleri olan 
tip ik bir  d i k il itaş görü lm ekte. 
Sağada k i  diki l i taş ta hrip 
olm u ş ;  sold a k i  ise tip ik T 
biçimli  gen iş başa sah ip. 



Res i m  1 4 :  Neva li  Ço­
ri 'deki  geç evreye a it 
Terrazzo Yapısı (Ha ­
ra/d Ha uptmann ta­
rafından yayı m lanan 
bir rekonstürü ks iyon 
çiz i m i) .  

Res i m  1 5 : Neva li  Ço­
ri 'dek i Terrazzo Yapı­
sı 'nda bulunan k ireç­
taşından yapılm a 
"kuş insan " lı eyke/i.  
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Res im 1 6: Nevali Çori 'deki to tem direği ola­
rak adlandınlan buluntunun rekons türüksi­
yon çizimi.  Birbirinden farklı. yerlerde bulu­
nan parçaları. nın birleş tirilmesi, 1 995 yılın­
da Heildelberg 'e getirilen o r:_jina l kopyalara 
dayanılarak yap ıldı . Karşı karşıya duran 
k uşlar biiyii k ihtimalle bu h eykel grubuna 
aittir. 

Resim J 7: Nevali Ço ri 'deki kabartmalı
çanak, erk en dönem dans sahnelerinin 
anlamı üzerine çalışan Yosef G a rjinkel 'in 
k i tabının kapağını süsledi. 
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Resim 1 8 : Neva li Ço ri 'de bulunan k i reçtaşı nda n yapılma minya tü r  boyutta k i
maskeler, Nalıa l Henıa r  v e  Güney Leva n t 'taki  diğer buluntu yerlerinden bili­
nen doğa l büyük lükdeki taş maskelerin bir tek ra rı. gibidi r. 
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Resim 2 0 :  
Gü rcütepe If"de 
erozyonun kanalını  
kısmen ta h rip 
ettiği mimari 
buluntu n u n  güney­
den görünüşü. 
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Resim 2 ı :  Çana k Çöm leksiz
Neolitiğin (PPN) en önem li a let 
g ru b unu oluşturan çakma k taşında n  
yapılm a saplı uçlar a rası.nda, ok ve 
mızra k  uçla n ile kamalar yer 
alma ktadı r. Byblos Uçlarının bir 
türü olan Palnıyra Uçla rı, 
Gü rcütepe 'de oldukça sı.k  b u lun­
m a k tadır. 

Resim 2 2 :  Gü rcütepe 'de b u lunan
sabun taşından yapılma baskı. mühür 
benzeri nes ne. 
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1 1 1 .  G öbekl i  Tepe 

Böylece G ö b e k l i  Tepe 'de bizi bek leyen k o n u l a n  d a h a  iyi a n l a m a k  iç in  
öneml i  bazı  yerleşme yerl rri n i  t a n ım ış o l d u k. Ü n  Asya Neol i t i k  Çağ  
d ü nya sı konusu n d a  b ize b i lg i  veren fa rk l ı  a ra şt ırm a c ı l a r  ve yerler le 
karş ı l aş t ık .  Çok eski d ön e m l ere a i t i n sa n l a rın (baz ı l a rı n ın b u n u  avcı 
kü l türl rre rüya l a r ı n d a  b i l e  ya k ı ş t ı ra m ayaca k l a rı bir tcırzda)  tar ım ve 
h ayva n c ı l ı ğ ı n  en eski  b i ç i m le r i n i  t a n ıd ı k l a r ı n ı görd ü k .  A m a  bu insa n ­
lar ın  yara t ı cı l ı k l a rı b u  u z m a n l ı k  a l a nıyla s ın ı r l ı  k a l m a m ı ş t ı r. Evleri m.l e  
sa n a t  eser i  o l a r a k  t a n ı m l aya bi lecrğ i m i1. büyü k l ü  küçü k l ü  k ü l t  nesne­
leri b u lu n ma k t ayd ı. D üşü n celeri n i n  sadece gü n l ük vcır o l m a  kaygısıy­
la b i tmed iği, ta m aks ine o l d u kça d r r i n  mi tsel k on u l ar la  uğrcışt ık lar ı  
aç ıkça görü l mekle .  Ya şa m l a rı n d a k i  bu a l a n ın iç inde sadece !:_it üd 
a m a ç l arı gerçek leşt i rt ik l eri Mözel b i n a l a r" değ i l ,  ayıı ı  z a m a n d a _  bazı  
k a fa ta sl a r ı n ı n  ve k ü l t  uygu l a m a l a r ı n ı n  da gösterd i ğ i  g i b i ,  b u  tören­
lerde özel i n s a n  ya  da  grup lar ın  ö n  p lana  ç ıkt ığ ı  aç ı kça bel l i  o l m a k ­
t a :  B u  neden l e  be l k i örgü t len m i ş  b i r  kü l l  t ö re n i  a n l a m ın d a ,  b i r  d i n ­
se l yön len d i r m e n i n  a n a  h a t l a r ı n d a n  söz ed i le b i l i r. 

1 l e n ü z  ç a n a k  çömlek ya p m a ,  fırı n l a ma k ü l tü r  ve t e k n iğ i n d e n  çok 
uza k o l u n d u ğ u  b i r  d önemde,  bül ü rı b u n l a rın ,  çok fa rkl ı bö l gelerde 
yaşaya n i n sa n l a n  ya k ı n d a n  i l g i l e n d i mı i ş  o l ması  d i k k a t  çeki c id ir. Gö­
bek l i  Te pe'ye a d ı m  a t m a d a n  ö n ce,  M.Ö .  10. binde a t a l ar ımız ın  u l a ş ­
t ı ğ ı  gel i şmiş  ve b i l eşi k b i r  kü l tür  basa m a ğ ıyla karşı ka rşıya o ld u ğ u m u ­
za ken d i m izi a l ış t ır m a l ıyız. H u  arka pl a n l a ,  o z a m a n l a r  G ö be k l i  Te­
pe'de neler o l u p  b i t t iğ i n i  a n l a m a k  daha  kolay o l a ra k t ır. 

Bu b ö l ü m d e, Göbe k l i  Tepe ' n i n  M.Ö. 1 0. bine t a ri h lenen ü ç ü n cü ve 
en esk i  t a ba kas ınua ortaya ç ıkar ı  t ığ ımız  m i m ari ve tasvir b u l u n t  u l a ­
rın ı a n l a tmaya ç a l ı şacağ ım. D a h a  sonra ki  t a b a k a l ar ı ,  özel l i k le de i k i n ­
c i  t a b a kayı, a t a l ar ı m ızın Göbek l i  Tepe 'de yara t ı ığ ı  kü l türün çöküşü \e 
yo k o l uşu n u  k i ta bı n  son b ö l ü m ü n d e  (V. bölümde)  e l e  a l a ca ğ ız. 
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G ö be k l i  Tepe 'dek i  b u l u n t u l a ra ayrı l m ış i l eri k i  scıyfo lcır  i ç i n  s izden b i ­
ra z sa b ır l ı o l m cı ııız ı  r i ca ed iyoru m .  S i ze ö n ce,  b u  Ta ş Ç a ğ ı  merkezi n i n  
ya p ı  ve ta svi r d ü nya sı n d a  b i r  t ü r  gezi ya pt ı rmak is t iyo ru m.  Bu n u  ya ­
p a rken,  s iz leri n  b u  eserler h a k k ı n d a  bel i rl i b i r  fi k i r  ed i n e b i l meniz içi n ,  
b u  bu l u n t u l a r  h a k k ı n d a  çoğ u kez ben i m  i ç i n  de d eğerlen d irmesi  i m ­
kansız y cı  dcı çok spek ü l a t i f o l a n  a n l a m  ve yoru m l a rd a n  k a çı n a ca ğ ım. 
Kit a b ın  i l erl eyen b ö l ü m leri n d e  bu ya p ı n ın ve res im leri n i çycı p ıs ı  ve i ş­
l evi k o n u su n d a  d üşü n celerimi d i l e  get i r ip  iV. - V. b ö l ü m lerde bircız 
d cı h cı  i ler leyerek ,  b u l u ş l ar ın  görünen tüm zeng i n l i ğ i n i  su n m aya çal ı ­
şaca ğım.  Sizleri n şaşk ı n l ığ ı ,  b i <:: lerin G ö bekl i  Tepe'deki  a d ım a d ı m  cır­
tcın şcışk ı n l ı(p m ızd cı n  d cı h cı  fo <::l cı  ol mcıycı ccı k t ır. 

1 .  "Göbekl i "  D a ğ  

K i tapta  a n l a t ıl a n  Gürcü t rpe'n i n  son uçlan 1 <J<J5' ten 2 000'e kcıdcır  ya pı­
lan  kazı l ara d cıy<ı n ıyord u .  Göbek l i  Tepe kazı l arıyl a  para le l  ya p ı l a n  b u  
ç a l ışm a l a rı büyü k ora n d a  b i t i ri l m i ş  ol a ra k  ka b u l  edebi l i riz� Gürcü tepe 
tümü _yle _ k cızı l cı nıcımış o l m cı sı ı ıcı  ra ğmen,  b urası hiç de cı z  rcıs t l cı n m cıycı n 

. .  b i r  bul u ntu yeri görü n ü m ü n deyı.J i .  Diğer yerlerd ek i  başka cıraşt ırmcı l cı r­
d_cı

_ 
dcı ben zeri b u l u n tu lar  el d e  ed i lerek Neo l i t i k  dünya m oza i ğ i  a d ı m  

adım t cı m cı m l cı n m cı k tcıyd ı .  GüTCü tepe b ize "eski  yerleşik k ü l t ü rler tari h i "  
büyü k b u l macası n ı n  çözül mesi nde önem t a ş ıya n b a z ı  ren k l i  t cı ş l cı r  su n ­
m a k t a d ı r. B i l i m sel  cırcışt ırm cı l cı r  bazen bu tür  b u l m cı ccı lcırd cı  birbi ri a ra ­
s ında  değişt i ri l e b i lecek aynı norm l a rd a  ta şl arı ortaya koycı r lcır. Gürcüte­
pe'd e kaz ı l a rı n  d eva m ı, d cı h cı  ön ceden so nuç ların ı  ta h m i n  edebi l eceğ i­
miz,  h a len vcır o lan b ul u n tu ve b i l g i leri n çok sayıda benzerleri n i n  orta ­
ya çı kmas ına  neden o laca k t ı .  Ama bura d a k i  h öyük gru p l arı n ı n  bazı a r­
keol oj i k  sürprizleri b cı n n d ırıp b cı n n d ırm cı d ı ğ ıı ı ı  dcı hiç k imsen i n  kesin 
o lcırcık b i l emeyeceğ i n i  de belirtmek l a z ım. 

Bu neden le  gücü müzü, çok d cı h cı  farkl ı  b i r  yer o lan \e ç o k  farkl ı soru ­
lcır  su n a n  (iöbekl i Tepe'de top l a m a k  çok d oğruyd u ve bu yer h a len d e  
bu öze l l i ğ i n i  deva m e t t i rmek ted ir. G ö b e k  kel i mesi n i n ,  t e p e  i le  b irleş ti ­
ri l m esi, d ü m d ü z  kircçtcışı  pl a tod a yukar ı  çı k a n  b i r  gö beğ i cı n dırcı n ,  k a ­
l ı n t ı l a rın o l d uğ u  tepen in si l uet in i  çok iyi cı n l cı tcı n  " 'Göbek l i Dağ"  g i b i  bir 
cın lcımcı sahip bir isi mi  ortaya çı karıyord u.  Buradak i  kcızı lcır, b i l i msel açı-
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el a n  bakı l el ı ğ ı n el a ,  bi lgiknme süreci nele d a h a  a z  öneml i  o l a n  çok sayı ­
elak i  "benzt'ri b u l u n tu ların " el ışı n el a ,  yı l l a r  belki ele on yı l l a rca eleva m 
eelecekt ir. Yine ayn ı şekilele, böyl esi ne öneml i b ir  yerele çal ışmalara baş­
l a ma el a n  önre, a celeyle ve el üş ü n ü l meelen a tı l acak a el ı m l a rın çok bü­
yük za ra rl a r  verebi l eceğ i n i n  b i l inc ineleyel ik. Çünkü a rk�ol °'jik kap yop-
ıJtak ayn ı  za m a n el a ,  b u l u n t u  ve ya pı l a rı n  içi nele b u l u n el u ğ u  konteksltin 

.. a.ç ı l a ra k ,  geri el ön üşü o lmaya n bir  şeki lele tahrip edilmesidir. Elele eel i­
. len bi l g i n i n  sı n a n ması için eleneyi n tekrarl a n m a  olası l ığ ı  o lan el oğabi­
l imlcri ç a lışma ları n ı n  tersi ne,  a rkeol ojiele bir kaz ın ın yenielen ya pı l ması 
imkanı yok tur. -B u!u n t u  bağ lamınela incelenemeyen ve belgelemeyen ler 
kaybolup gi t mekteel ir. Kazı tekniğ i  h a t a l a rı genel l ik le son ra el a n  el üzel­
ti lemez .  Arkeoloj ik  ka l ı n lı ,  el ikka tsizl iğ i  a ffetmez. Nt'va l i  Çori 'ele l lk  Ne­
ol i t i k  yerleşmeler konusunela elele eel i len eleneyi mlere ra ğ m a n  G ü rcüte­
µe'ele çal ışma f'ırsa tı n ı  ku l l anarak,  G öbekli Tepe'ele başınel a n  i tibaren 
t ü m  gürümüzle işe girişmeel ik .  

I3öylece i şe  ya va ş ve  el ikka t l i  b ir  şek i lele  ba ş lael ık  ... 

i lk G özlem ler ve I3ul untular Başl a ngıçta eloğa l o lara k  yüıcyele görü ­
lebi len bu lun tu l arı n kesi n ol a ra k  ta n ı n ması va rel ı .  Al a n ı  sistemat ik  bir 
şek i lele i n celeel ik ve i ı ı situ (özg ü n  ha leleki) ya p ı ları t ip lere ayıra ra k ka ­
tol ogl ael ık  ve i lk  iş o larJ k  gerçekleşti r i l miş  topogra fik genel p lan  ü zeri­
ne işarct leel ik. G öbekl i  Tepe"eleki  i lk  kaı.ı sezon u m uzel a ,  el a h a  yü zeyele­
k i  bu lun t u l a rı n  hemen a l t ınel a ,  çok sayıel a çakmak taşı ve o za m a n a  ka­
el a r  b i l in meyen,  çapı ya n rrı metreelen ela _ha b üyü k ol a n .  koca ta ş h a l ka ­
l ara a i t  k ın l mış  parça ve ben zeri bıı!ııntıı g r u p l a rıyl a  karşı laş t ık  (Resi m 
2J- 2if) .  Rurı u n  ya n ı  sıra , daha  önceelen Neva l i  Çori 'elen t a n ıel ı ğ ımız, ki­
reçtaş ınel a n  ya pı lma b üyük heykel leri yüzeyele görebi l iyorel uk .  

I3öylece 1 99 5  yıl ı n ı n  elaha  i lk ça l ışma g ü n ü nel e  büyük sürprizlerle 
k a rşı l a şmışt ık : Göbekli  Tepe ' n i n  g ü n ey ya macınela ,  bizlerin gel mes in­
elen k ısa  bir süre ö n ce,  tar l a  sürü l mesi n i  en gel leyen ta şl a n  ç ıkarmak 
iç in aç ı lel ığ ı  bel l i  ol a n  b i r  çukur  tesp i t  e t l ik .  Çok  b üyü k bir  i h t i m a l l e  
ç u k u ru n  hemen ya kı n ı n el a n  ç ıkarı l mı ş  k i reçtaş ın el a n  ya p ı l m a  büyü k 
bir  levh a el urma k l ayel ı .  Levh a n ı n  üst ü nele bir  h ayva n o l uruyorel u ,  a m a  
ra n l ı  eleği l el i ; b i r  heykeleli  b u .  Daha  ayrı n t ı l ı  a n l a tacak o lursa k b i r  

104 



yü ksek kaba rtmayel ı  bu,  h ayva n moti fi vr her  tara fı n el a n  öze n l e  iş le n ­
miş  levh a ayn ı taş blokta n ya pıl m ışt ı .  Dört ayak l ı  ve k uyru kl u hayva ­
n ı n  gövelesi taş levh aya bast ırı l mış  bir şck i lelc el ü zel ü .  Si l isik asi t i n  k i­
reçten ayrı l masıyl a meyel a n a  gel en k a l ı n  tortuya ra ğmen,  h ayva n ı n 
çenesi ve el i şkri a ç ıkça seçi leb i l iyorel u (Resi m 2 S ) .  
K ısa b i r  süre sonra,  ben zeri b i r  hayva n a  a i t , el a h a  eloğa l  ol a ra k  bet i m ­
len miş i k i n ri hayva n ı  el a  bul m u ş t uk,  a m a  b u  m ü zeeleyel i .  Ça l ışm a l a ­
rı mızel a n  b i rk a ç  yı l ö n ce köyl üler in tarı m ya parken b u l el u k l a rı v e  " G ö ­
bek l i  Tepe" bul u n t u  yeri  i l e  m üzeye t esl i m  et t ik leri , a n c a k  ben zeri bir 
başka bu l u n tu n u n  yok l u ğ u  neel e n iyl e hiç el i kka ti çek meyen b i r  ör­
nek l i  b u .  �!-J_. Yülssck kabartma örnek teki hayva n ise, aç ıkça ('.jel erha 
oo1 Zeri b i r  sürüngene a itt i .  Açı k  ağz ı  _ve ortaya ç ıka n el i şleri, ba ka n ı  
gerçekte n ürk ü l üyorel u .  Rrsmerl i l e n  hayva n ı  yoru m l a m aya k a l k t ı ğ ı ­
riizda hem en a k l ı nı za ti msa h gel iyorel u .  Arkeozoo l qj i k  b i l g i lere göre 
Fıra t ve Dicle 'ele h içb i r  za m a n  ne ejelerha ne ele t imsa h ben zeıi b ir  
h ayva n ya şa mışt ı  (Resi m 26) .  
Tarl a el a  bu lel u ğ u muz yü ksek kabar tma h ayva n ırı baca k l a rı n ı n  el uruşu,  
Mel l a a r t ' ı n  Ça ta l h öyük el uvar k a b a rt m a l a rı n el a  Doğ ura n Ta n rıça ol a ­
ra k yoru mlael ığ ı  b u l u n t uyl a ben zerl i k  göst ermek teyel i .  Bu ben zerl i k  
eloğa l  ol a ra k  el üşün mcelc sı n ı rsı z b i r  a l a n  a ç m ı ş t ı  ön ü m üze,  ç ü n k ü  
Göbek l i  Tepe'ele a çıkça görükb i l eceğ i g i b i  t a n rıça l a r  el e ğ i l  hayva n l a r  
va rel ı .  V�b a t ı rlaya l ı m :  Ça ta lhöyük'teki Doğ u ra n  Ta nr ıça  beti mlerinele  
yü zlerelen geriye h içb i r  şey k a l m a m ı ş t ı .  Aca ba ta n rıça ,  gerçekten b i r  
ta n rıça eleği !  miyel i ?  Göbek l i  Tepe'ele özg ü n  el urumela ve yeri n el c  or­
taya ç ıkart ı l a n  (in situ}, bir el i k i l i t a ş  ü zer i neleki  k a b a rt m a  n eel e n iyl e,  
bu el esen ve soruyu tekra r e le  a l a cağ ız .  

Ama önce biz G öbekl i Tepe'n in  yüzey bu l u n t u l a rı n ı  e le  a la l ım.  Yü zcy­
elcki bul u n tul a r, hava koşul l a rı ve ta hri b a tl a r  neeleniyle çok iyi koru ­
n a ma mışt ı .  B u  neelenle ka bar lma larel a k i  el esen leri n çoğ u ya t a n ı n m a ­
ya rak y a  el a  ç o k  büyük şüp heler uya n el ı ra ca k  el u rumelayel ı .  B u  p a rça­
lar  a rası n el a ,  yoru m l a n a bi len b i r  ta nesi büyük bir  insa n  başı h ryke l iy­
eli ,  saelece boyu n eleği !  ayn ı za m a n el a  b a ş ı n  a rka kısmı ela görü lebi l ­
mckteyel i .  Bu pa rça n ı n  sael ece b i r  heykele eleğ i ] ,  ayn ı za m a n el a  Neva l i  
Çori'eleki i n s a n  kafası n ı n  b i r  kuş  tara fınel a n  kavra n el ı ğ ı  " to tem el ircği "  
benzeri kompozi t b i r  rig ü re a i t  o lab i leceği el üş ü n ü l mekteel i r  (Resim 
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28) .  Göbek l i  Tepe ö rn eğ i n deki  ka fa n ı n  a rka t a ra fı n d aki  kırı k lar, böyl e­

si fcı n tazi d o l u  bir yen i de n  kurg u l a m a n ı n  ya p ı l ması na sebep o l m uş t ur. 

Di ğer bir  parça ise, kabaca b i çi m l en d i ri l miş,  doğa l büyük lükteki i nsa n 

yüzü, arkas ında  " deri nleşti ri l m iş" içbükey biçi mi  i le  s t i l ize m aske o l a ­

r a k  yoru m l a n m ak t a d ı r. D o ğ a l  b üyük lük teki  benzrri t a ş  m askeler, Le­

van t ' t a k i  Naha l  Hem a r  ya da Bas la  g i bi bi rçok yerden b i l i n m ektedir. 

H a t ı r laya ca ğ ı n ı z  g i b i  bu m askeleri n m i nya t ür o l a n ları n ı  Neva l i  Çori ' d e  

de görmüştük. 

Be l k i en d i kka t i  çeken i se, neredeyse t a m  o larak bu l u n m uş ereksiyo n 

h a l i n de penisi  o l a n  tiy ürd ür. B u  b u l u n t u  da yıl l a r  önce "('.jderh a" ya 

da " t i msah "' b u l u n t u l a rıyl a b i rl i k t e  m üzeye trsl i m  e d i l m iş. E l l eri n ve 
vüc u d u n  a l t  kısm ı n ı n  o l m a d ı ğ ı ,  a deta kesi l m i ş  gib i  d uran,  b u  t ü r  bu­

l u n t u la ra uzm a n l ı k  d i l i n de " i t h i fa l l i k  protom ·· d e n i l mek t edir. H u  bu­

l u n t u n u n  da yoru m olas ı l ık lar ı  hakkı nda daha so nra b i rl i k le düşüne­

ceğiz ( Resi m 27) .  
Köyl ü ler in ,  b u l d uk lar ı  taşlardan örd ükleri b i r  tar l a d uvarı n ı n  iç i nde 

d işleri gözüken,  k u rt benzeri y ı rt ı c ı  b i r  h ayva n kafas ı  heykel i  bu l d uk 

(Res i m  29) .  Eğer yoru m u m uz doğru ise ka fa doğal  büyü klük teyd i .  

Başl a n g ı ç t a  yoru m l a n ması  zor  b i r  figüre a i t başka bi r parça ,  b ize  Ne­

va l i  Çori 'deki · · kuş  ve i nsan k a fa s ı ·· dese n i n i  hat ı rl a t t ı .  B u ra d a  20 cm 

uzu n l u ğ u n daki  i ns a n  yüz ü ,  Neva l i  Çori 'de o l d u ğ u  g ib i  b i r  kuş t a ra ­

fı n d a n  kavra n rnaktayd ı ,  a n cak bu l u n t u  d u r u m u  aç ık  bir  yo ru m ya p ­

m aya engel o l m a k t a d ı r  (Resi m 1 0 ) .  Diğer b i r  parça d a  ise, g ene b i r  i n ­
sa n k a fas ı  g örül mekted ir, b u  kez üstünde büyük i h t i m a l l e  b i r  kuşu n 

deği l  de dört aya klı b i r  h ayva n ı n  o t urduğu gözl e n mek te. 

Yüzey b u l u n t u l ar ı  arası n d a  b u l u n a n  bir diğer b üyük k i reç levhası n d a  

i s e  kazı n m ış yı l a n  d esen i tesp i t  e d i l m i şt i r. G ü ney vadis i  ya macı n d a ,  

yüzeyi n d e  aş ı n m a  iz leri o l m a ması  nedeniyle, b u l u n t u  yeri yüzeyi n d e n  

t a rl a  sürü l mesi s ı ras ı n d a  ç ıkart ı l ı p  ya maçtan  aşağ ı yuva rl a n m ış o l m a­

sı o l as ı  b ir  h eykel b u l u n d u .  Ancak be t i mlemen i n  kesi n i çeri ğ i n i  sap­

tamak i m k<1 nsızd ı .  Bel i m i n  Nrva l i  Çor i 'deki res i m l i sütu n d a  o l d u ğ u  

g i b i ,  i ç  içe geçe n i k i  ayrı resme ayrı l d ı ğ ı  izlen imi  doğmaktad ır. Tfü t a ­

ra fında yı l a n ı ms ı  görü n t ü deki b a n t l a r, d i ğer tarafı n d a  i se i nsa n kalça­

l arı na a i t b ir  parça seçi lebi l iyor. 
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Coğra l i  kon u m u n u n  öze l l iğ i ,  yaba n ı l ,  teh l i keli h ayva n  be t i m ler i ,  erek­

siyo n h a l i n deki penis  l igürü (i th i fcı l l i k  pro t o m ) ,  " h ayva n ve i nsan ka­

fas ı "  b i leş ik heyke l ler i , tepeni n her  tara fı n a  yayı l m ı ş  d i k i l i taş parça­

lan ve m i m ari ka l ı n t ı l a r  o l d u ğ u n u  tah m i n  ett iğ imiz  izler, bizler aç ı­

sı n d a n  daha  o za m a n  G öbekl i  Tepe 'n in  b i rkaç özel b i n aya sa h ip ,  b i­

l i n e n  Taş Çağı  yerleşmel e r i n den bir i  o l m a d ı ğ ı n ı  açıkça ortaya koyu­

yordu.  Ata l a rı m ız b u ra d a  daha çok d insel özel l i ğ i  ö n  p l a n d a  o lan  bir  

yer yap m ı şl ard ı .  Yukarı Mezopotamya ' n ı n  b i l i nen 
·
ıı k Neol i t ik yerleş­

mel eriyl e yap ı l a n  karş ı l aşt ırm a d a, Göbek l i  Tepe'de o zamana  k a d a r  

h i çbir  yerdrn bi l i n meye n ,  h a t t a  Neval i Çori 'de b i le  o l m aya n yoğ u n ­

l u kta, r i tüel b u l u n t u l a r l a  karşı karşıya o l d u ğ u muzu g örüyord uk .  Röy­

lecc, l ü m  gözlem leri de!]erlcııdirerek yap ılan yo ru m dcı ıem eleriııdc, 

Göbekli Tepe 'ıı iıı b ir  k öy yerleş m esi olmadığı ka ra rı n a  va rdık .  

Aca ba G ö bekl i  lepe kazı l a r ı n d a  i l k  ne tür bul u n t u larl a  karş ı l aşacak­

t ı k ?  1 99 5  yı l ı i ç i n p l a n l a n a n  i k i  ayl ı k  kazı d ö nem i n i n  i l k  dört  h a fta­

s ın ı  Gürcü tepr'de gerçekleşt i rd iğ imiz  içi n s ı n ırl ı b ü tçem i z  ve  7.a m a n ı ­

m ıza ra ğ m e n  G ö bek l i  Tepe 'de b i r  d eneme kazısı n a  karar verd i k  ( !�e­

sim 1 1 ) . 
Ama kaz ıya nereden başlayaca k t ı k ?  H öyük yerleşmeleri n de n o rm a l de 

e n  yüksek noktadan başl a n ı rd ı .  Böyl es i b i r  yerde var olan tabak a l a rın 

kal ı n l ı ğ ı n ı  a n l a m a k  iç in,  h öyü ğ ü n  tepesi nden basa mak lar  şek l i n de 

i nen yamaçlar ı  açman ız  gerekiyord u .  Bu teknik hem çok zaman hem 

de birkaç kazı sezo n u  ve buna bağl ı fi nans kaynağ ı  gerek t i nnek tey­

d i ;  ç ü n k ü  ye terl i  sayı d a  işçi n iz o l m a d ığ ı n d a  böylesi büyük h a friya t l a ­

r ı  yap manız  o l a n aksızd ı .  B u  i l k kazı sez o n u n d a  hem para hem de za ­

m a n  o l d u kça k ıs ı t l ıyd ı .  B u  nedenl erle, b i r  ik i  h a fla i le  sı n ır l ı  deneme 

kazı l a rı yap m a k  üzere, tar la  sürül m es ine engel  o lan  t a ş  parça l a rı n ı  

kal d ı rm a k  i ç i n  a ç ı l m ı ş  deri n ç u ku rl a r ı n  o l d u ğ u  g ü ney ya m a cı n ı  seç­

t ik .  Ç u k u r  yüzeyleri nde d uva r s ıra lar ı  d ışı n da daha heyeca n veric i  şey­

l er, Çayö n ü  ve Neva l i  Çor i ' deki  " özel ya p ı l a rda " o l d u ğ u  g i bi terrazzo 

t a b a n l a r  görülebi l iyordu.  

Böylece çukuru n o l d u ğ u  yerde i l k  kazı l a ra başl a n d ı .  H u  kaz ı lar  ö n cr­

ki t a h m i nl eri d estekler ni tel i k teyd i .  Yüzeyi n h emen a l t ı n d a  taş duva r­

l a rdan o l uşa n en az beş ya p ı  evresi , "orthostat"  o lara k  a d l a n d ı n l a n  
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d ikey taş levha l ar, d ört fa rk l ı _terrazzo� tabana  a i t  parça l a rı üst  üste 
"bu l muştuk .  Yap ı m ı  o ldukça zor o l an  bu tür t aban l a r  ve or thosta ı k u l ­

l a n ı m ı  Çayön ü  ve Neval i  Çori 'de sadece b i r  b ina  i l e  s ın ır l ı ka l ıyord u .  
A m a  Göbek l i  Tepe 'n in  usta lar ı  i ç i nse bu  zor terrazzo taban ve orıhos­
ta t l a r  görü ldüğü  kadarıy l a  " n ormal  bir iş" i d i .  B u n u ,  büyü k l ü k leri do­
l ayısı i le karş ı l aşab i l d iğ i miz yap ı  k a l ı n t ı l a rı n ı n  rekonstrüksiyon la r ın ın  
yap ı l ması h a l i hazırda  ya k ın ındak i  a l a n l arı n kazı l mas ı  sonrasında  
mümkün  o lacaksa da ,  ha l i hazırda tesp i t  edeb i l i riz. 

Deneme kaz ı l a rı sayesi nde, yüzey b u l u n t u l a rıyl a genel  o l a rak Ça nak  
Çöm leksiz Neo l i t iğe,  ya n i  PPN 'ye a i t  g i b i  gözüken  ve  fırı n l a n mış ça­
nak  çöm leğin h i ç  o l madığ ı  k a l ı n t ı l a rı ,  kaz ı l arda e lde  ed i l en  bu l u n tu ­
lar la  d a h a  ayrın t ı l ı  şek i l de tar ih leyeb i l d i k :  Gerçekten  de  çanak çö mlek  
h iç yok t u .  Li t ik ,  ya n i  taş  b u l u n t u lar  Çanak  Çöm leksiz Neo l i t i k  B ' n i n  
(PPN B) i l k  ve o r t a  evresi n e  tarih lenen,  t ipo l oj i k  b i r  çeşi tl i l i k  g ös ter­
mek teyd i .  PPN B so n evres ine a i t  öğeler ise o kadar öneml i değ i l d i .  
Fark l ı  a l e t  t i p leri ise daha  erken dönem lere, ya n i  PPNA'ya a i t  ta baka­
l ar ın o l ab i l eceğ i n i  gösterınekteyd i . ..Mi.n:ıa ri kal ı n tı l ar ı n  M.Q .  l_ O. i l e  9 .  
bin a ras ındak i  zaman d i l im ine ,  Üst Pa leol i t i k te S i b i rya 'd a  ma m u l  ke­
mik leri ndenyap ı l an  çad ı r  ya da k u l ü be yap ı l a rı n ı  b i r  ya na  b ı rak ırsak 
irısa nl ığ1 11 en esk i  mimari a nı t la rı n ın  olduğu döneme, tari h l erıme-

_ s inde h i ç  kuşk u- yok tu .  

Kaya l ı k  p l a t o  ve " Roma tap ınağ ı"  Göbek l i  Tepe 'n i n  d üz ve t ü m üy­
le  ç ıp l ak ,  tab le t  benzeri gen iş bir kaya l ı k  üstünde yer a l ması  neden iy­
le ,  güney ya macı ndak i  kaz ı l a ra parale l  o l a rak ,  ka l ı n t ı lar ın  o l d u ğ u  !e­
pen in  çevresi de a raştır ı l d ı. P la to bütün yönlere doğru yı l d ız m isa l i  
böl ü nmüştü .  Sadece kuzeyde, dar, h a fi f  eğ iml i  kaya l ık ç ı k ın l ıyl a ,  he­
men yakı n ındak i  dağ la  eğ im i  b i rleşmekteyd i .  Geri ka lan her yerde d ik  
i nen  ya maçlar ve ayn ı za manda çok sa rp uçurum la r  bu l u nmaktayd ı .  

G_Q__bek l i  Tepe 'n i n  kaya l ık yüzeyleri n in ,  yak ındak i  d iğer dağ l a r  gibi  sa:­
..drı:E..doğ_a _tara fından  şek i l le n memiş o l d � ğ u n u  k ısa sürede öğrenm iş­
tik.: Her yerde insa n iz ler ine rast l ıyord uk .  B ü t ü n  bu  iz ler, Mezopotam­
ya g ü neşi n i n  a l t ı nda  açıkça d u ruyord u ve  b iz ler  buran ın  bü tün  dağ ı  
a l g ı l amak i ç in  öne m l i  b i r  çı k ış noktası old u ğ u n u  a n l amışt ık .  1 99 5  yı-

108 



l ı nda  p l a toda başla t ı l a n  a rkeo loj ik  kazı l a ra ek o l arak,  1 979 yı l ı nda  
burada insa n l ar tara fından  o l uş tu ru l a n  yap ı l ar ın (Resim 32-33 ] ,  do­
ğal  o l uşu m l ardan  ayrı l d ı ğ ı n ı  sap tamaya yönel ik topogra fya ve je­
omorfo l oj i  ça l ışma l ar ı  da  gerçek leşt iri l d i .  

Dağ ın  k ı rı l m ı ş  yüzeylerindek i  çok sayıda  profi l  sayesi nde ,  öneml i üç  
a n a  görü n g üyü ; erozyo n ,  Neol i t i k  ve Neo l i t ik  sonrası n d a k i  (ya n i  Taş 
Çağı 'n ın  geç dönemleri) taş ç ıkarına ça l ı şma l arın ı n  öze l l i k leri n i  sap­
tayarak b u n l a rı a n laşı l a bi l i r ha le get i rd i k :  Böylece, kayaJ.ıL.p_l;_:ı.!Q�n 
9-�!leydoğ usu nda ,  yak l aş ık 1 0  ın uzu n l uğunda  ve 20 cın ka l ı n l ığ ın­
dak i  kana l l ar ın ,  dört köşe taşl a r  ç ıkarmak iç in taşacağ ı  o l arak k u l l a ­
n ı l d ığ ın ı  saptad ık_. �cak buradak i  büyü k ,  dör t  köşe l i  cj uvcırl a r l a ç�v­
ri l i  iz leri, güney p l a tosu n u n  AntiK-Döneındek i (ya n i  Taş Çağı  değ i l )

� nımın a  işare t� ed iyord u .  l- ler ne o lu rsa o lsun gü ney p la tosu n u n  
d o ğ u  yamacında  A n t i k  Döneın 'e tari h lenen b i r  taşacağ ı  o l d u ğ u  ke­
s ind i .  Ve dört köşe yap ıya ait  tesp i t  e t t iğ im iz teme l d uvar l a rı bel k i  de, 
Fıra t boyunca Roma Döneın i 'nde ya n i  Roma i mpara torl u k  Döne­
ıni ' nde yap ı l mış  s ın ır  göze tleme k u l e lerinden b ir ine a i t  o lab i l ird i .  B u ­
rası Al ın a nya 'dan b i l d iğ im iz  Germen ve Yu karı Germen l i ınes' ler inde 
(sı n ı r  k u le ler i )  o l d u ğ u  g ib i  a l a n ı n ,  ç it  ya n i  b i r  b i r  d uvar la  çevri l mesi 
yerine -asl ında  "Al ın a n "  l i ınes sistemin in  başl ang ıcı o l an- gözetleme 
k u le leri ve k ışl a l a r  o l a rak  kademel i b i r  askeri s istemin b ü tü n  a raziye 
dağ ı l ması tarz ında  yap ı l mış t ı .  

Neva l i  Çori ' n i n  " Roma Mezarı "na  i t hafen ,  b iz im de Göbek l i  Tepe'de 
" Roma Tap ınağ ı "  o l arak ad l and ı rd ığ ım ız " Roma tap ınağ ı nı " , gerçek­
ten b i r  Roma sın ı r  kon tro l nok tas ı  o l a rak tesp i t  edeb i l mek i ç in  döne­
min uzmanı  arkeolog lara i h t iyac ımız var .  Bu sorun u n  cevab ın ı  ge le­
cek te verme planları yap m ışt ık ,  a ına bu  durum b iz im için o kadar aci l  
b i r  konu değ i ld i .  Burada öneml i o lan,  Göbekl i  Tepe'de, a raş ı ı rd ığ ıın ız  
erken dönem leri n çok daha  sonra k i  dönem ler inde,  Neo l i t i k Çağ ' l a  ke­
si n l ik le  h içb i r  i l işk is i  o l maya n ,  t ü m üyle fark l ı  b i r  tarihsel bağ lamda 
o laylar ın  gerçek leşmiş o lduğ u n u  tesb i t  e tmiş o lmak t ı .  

Dağ ı  i n ce led i k ten  sonra, i nsan e l iy le şek i l l end iri l m iş ka l ı n t ı l a rd a n  bir­
çoğ u n u n  Neol i t ik  Çağ'a a i t  taş ocak l arı o l duğundan  emind ik  (Resi m 
34) .  Tepedek i  büyük ,  ınono l i l ik [ tek b i r  taşta n iş lenm iş] ın iınari  par-
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ça l a r, ya kın l a rd a ki kaya yüzeyinden çı kar ı l mış l a rd ı .  Bu m i m a ri pa rça ­

lar, önce ora ğ ın  d ı ş  sın ı rı k ü ç ü k  b ir  çukur i le  çevri l d i k ten sonra,  taş  

a le t l er le kaya d a n  " d ışar ı  oyu l muş", i k inri  a d ı m d a  ise i s ten i len  pa rça 

kaya n ı n  a l t  kesm inden k o p a rı l mışt ı .  l l i ç  de ko lay bir iş  değ i l, a n ra k 

p l a n l a ma,  g ü ç  ve beceri i le i nsan gücü nü n  b i r  a raya gel mesine b a ğ ­

l ı  b i r  o l ayd ı b u .  

Da ire şe k l indek i  ya rm a l a r, ba l ı  p l a t osu nda ben zeri b i r  ya p ı n ın tem iz­

len mesin in aşikar k ı ld ığ ı  g ib i ,  ova l ya da yuva rl a k  m a l zemelerin ç ıka r­

t ı l ması iç in ya pıl m ıştı .  :3 x :3 nı boyu t l a rı n d a ki ken a r  uzunlu ğuyl a a n ı t­

sa l büyü k l ü k le, ova l -dört  köşe,  ortası n d a  b i r  del i k  o lan  eksiks iz örnek­

lerden b irisi ,  t aşocağ ında  b u l u n m a mış,  a b ine d üşerek bu raya geld iğ i­

ni düşün d üğ ü m ü z  ve g üneydoğu pla tosunda tesp i t  ed i l m işt ir. Alt  k ıs­

mı d ü z, üst kısmı ya ka benzeri bir çerçeve i le çevri l i d i r. Bu be l i rg i n  

öze l l i k ,  tepede ya pı l a rı yüzey a raşt ırması n d a, h a lta kazıda e l e  geçen 

ço k sayı d a k i  b u l u n t u d a  da g örü lmek ted ir. 

Bu nesneleri i l k  önce, " k aya ta p ı ı ıa ğ ı n d a k i "' yü kse k p l a t fo rm l a r  nede­

n iyle (bunu i lerleyen say fa l a rd a  d a h a  ya k ı n d a n  göreceğ i z ;  k rş. Resim 

3 6) " d i k i l i ı a ş  ka ide leri '" şekl inde yoru m l a d ı k. Bel k i bura d a  Bat ı  ve Ku­

zey Avru pa ·n ın  b üyü k taş mezarl a rı n d a n  b i l inen,  mezar  odas ına  geç­

mek le k u l l a n ı l a n  d i key yerleşt ir i l m iş t a ş  l evh an ın  ü zeri ne, yuva rl a k  ya 

da ova l bir del i k  a çı l a r a k  ya p ı l mış giriş taşı ben zeri b u l u n t u l a r  ( Resi m  

34 )  s ö z  kon usuyd u .  B üyü k taş  meza rl a rd a k i  bu d el i kler  bazen sade­

ce bir  kol u n  geçeceği  ka l ı n l ı k tayd ı ve b i r  insanın bu d el i k ten geçme­

si i m kansız  o l d u ğ u n d a n ,  a rkeo l oj i k termino loj ide bun l a ra "ruh del i k­

leri " den mek ted ir. Aca ba ö l ü lerin g ö m ü l d ü kten sonra , ru h l a rı n ı n  bu ­

radan çı ka b i lecek ler i  mi d üşün ü l m üş t ü ?  

G ö be k l i  Te pe'd ek i  t a ş  l evh a l a rd a ki b u  d e l i k ler  " ru h  del i k ler i '"nden bi­

raz d a h a  büyü k t ü  h a t ta  bir insan ın  soru nsu z b ir  şe k i l d e  geçebi leceğ i 

boyu ttayd ı .  M a l t a ' d a ki  megal i l i k  ta p ı n a k  ya pı l a n n d a  da benzeri mo­

n o l i t i k  k a p ı  g iriş d el i k l er i  va rd ır. B u n l a r  da G öbe k l i  Tr pe'de o l d uğu 

gibi  özen le ça l ışı l mış, kap ı  büyü_k l ü ğ ü n de,  dört köşe b iç imiyle h iç 

kuşkusuz b i r  g iriş çerçevesi o lara k  d üşü n ü l m üştür. Anca k b u  karşı laş­

t ı rm a n ı n  b iç i msel b i r  benzerl i k t en başka b ir  a m a cı o l madığ ın ı ,  çün k ü  

M a l ta 'd a k i  t a pına k l a rı n ,  büyü k t a ş  mezarlar  g i b i  G ö bek l i  Tepe 'deki 
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taş işç i l iğ inden beş b in y ı l  d a h a  fazla bir za m a n  d i l i m i  son ra sı n d a  ya ­

pı l d ı ğ ı n ı  bel irt mek gerekmek ted ir. 

G öbek l i  Tepe b u l u n t u l a rı n d a n  k a p ı  de l ik  taş ın ın,  d i k i l i ta ş  kaidesi ya

da h i ç  bek l e n m eyen bir  iş leve sa h i p  o l u p  o l m a dığı  h e n ü z  a çı k  bir so ­

rud u r. Ben zer parça l a rd a n  1 x 2 m boyu t l a rı n d a  çok sayıd a  bu l u n m a ­

s ı n a  ra ğ men h içbir i  iş levi n i  kesi n o l a ra k  a ç ı k l aya b i l eceğ i m i z  b i r  bu­

luntu kon u m u n d a  aç ığa çı ka r t ı l a m a mışt ı r. Del i k l i  taş l a rı n  bir yüze­

yin dek i  ya k a l a r ı n  a n l a m ı n ı n  ne olduğ u n u  da b i l memekteyiz. An c a k  

b u n l a rı n  bu bu lu ntu grubu i çeris inde öneml i b ir  özel l iğ i  o luşturd u k ­

l a rı kesi n d ir. Böylece b u l u n t u l a r  a ras ında  ç o k  k ü ç ü k ,  minya tür b iç i­

mindek i  ö rn e kler i  bu ya ka l a r  sayes inde g üvenl i b ir  şek i l d e  özdeşleş l i ­

reb i l mekteyiz. M i nya türümsü m i m a ri pa rça l a rı ya da b ü t ü n  yapı  be­

t i m leri n i  sı kça  görmek o l a sı d ır. Ö rneğin Çayön ü 'nde k i l d e n  b i r  ev m o ­

d e l i  vard ı r. Tu n ç  Ça ğı 'na a i t  ev mode l l eri ise c i l t leri  do ld ura c a k  k a d a r  

çok t u r. E ğ e r  "ruh del i k l er i " ,  bi l i m i n  ken d isine verd iğ i isme uya n b ir  iş­

leve sa h i p  olsa i d i  - k i  baz ı  şeyler b u n a  işare t  e t m ektC'd ir- b u n l a rı n  ya ­

pı g övdesinde çok önem l i  a n l a m l a rı o l u rd u  ve işte bu nedenle bu n ­

l a rı n  m inya t ü r  örne kler in i bu l m a m ı z  o k a d a r  şaşı r t ı cı değ i l d ir. 

_Henüz taşoca ğ ı n d a  b ı ra k ı l m ış, b i t i rmem iş ve a l t  yüzeyden çıka rı l m a ­

mış eserlerden biri  de,  ku zey p l a tosu nda k i  T biçi m l i  a n ı t sa l  d i k i l i t a ş­

t ı r  [Res. 3 3 ) .  Bu, bölgedek i  İ l k  Neo l i t i k  Ç a ğ  yer lerinde  en g öze çarpa n 

eserd ir. D i k i l i taş  ya k laş ık  7 m yü kse k l iğ inded i r  ve 3 m baş  gen işl iğ ine 

sa h i p t i r. Bu za mana  kadar bu ka d a r  b üyüğüne h i çb i r  yerde ras t lan­

m a m ış t ı. Daha  küçü k i k i  T biç i m l i  d ik i l i t aş  ise, h a len g ü ney ya m a cı n ­

d a k i  t a ş  oca ğın d a  yer a l m a kta d ı r. 

Bu b üyükl ü k teki  d ik i l i taş lar ın h öyü k le gerçe k t e n  d i k i l i p  d i k i l m ed i ğ i  b i r  

soru işa ret i o l a r a k  ka l aca ksa d a ,  kazı l a rd a  ort aya ç ıkart ı l a n  4 m'den 

d a h a  faz la  uzun l u kta k i  örnek ler (d i k i l i t a ş l a rı n  h epsin in i n  situ h a l d e

ol ması v e  kısmen h a len topra ğa göm ü l ü  b u l u n m ası neden iyle,  kesin 

yüksek l ik leri  sa dece t a h min ed i leb i l mektrd ir) bu taş lar ın ya pımının,  e n  

azın d a n  b i r  d ö n e m  iç in  b i le  olsa,  büyü k i nsa n g ru p l a rı n ı  h a rekete ge­

çirebi lecek ve org a n ize edebi lerek bir toplu m tara fı n d a n  gerçekleş t ir i l ­

miş o l m a sı gerekt iğ in i  a kl a  getirmek ted i r. Yo ksa bu kadar  büyü k taş­

ların oca k l a rd a n  çı ka rı l ması ,  t a şın ması ve d i ki l mesi nas ı l  gerçekleştir i-
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lebi l i rd i ?  i l g i n ç  bir karşı l a şl ı rma o l a rak,  N o rveçl i  doğa a ra şt ırma cısı 
lh or l leyerd a h l ' ı n  Paska lya Ad a l arı 'n d a k i  deneyi n i  gösterebi l i riz.  Bu 
denemede 1 80 kiş i ,  ağlar  ve a ğ a ç t a n  fı r,·ı l a r l a  1 2  lon a ğ ı rl ı ğ ı n d a k i  b ir  
heykel i  a ra z i  ü zeri n den r,·ekerek götürmüşlerd i r. Heyerd a h l ,  Paska lya 
Ad a l a r ı ' n d a  1 00 lona kadar  u l a şa n  büyük heykel ler in taşı n m a sı i<:i n 
500 i l e  700 a ra sı kişi n i n  ça l ışm ası gerekt iğ i n i  hesa p l a m ış t ı r. Bu çok 
uza k örneğ i göz ö n ü n de b u l u n d ura ra k, Göbekl i  Tepe'de de benzeri 
sayı d a  i n sa n ı n  org a n ize ol d u ğ u  d ü ş ü n ces i n i  a kla g c t i reb i l i riz .  7 m 
uzurı l uğ u n d a ,  yak laş ık  50 t o n  ağ ı rl ı ğ ı n d a k i  T b iç i m l i  d ik i l i taş ın  taşo-

_cağı ndaki  taba n d a n  r,·ıkarı l d ı ğ ı n ı  d üş ü n ü rsek. b u  kadar  çok sayı d a k i  
i nsa n ın sürek l i  bura d a  m ı  ya şa d ığ ı ,  yoks<.ı ol ası l ık l a  bel i rl i  b i r  nedenle 
G öbek l i  Tepe'de to p l a nı p  to p l a n m a d ı ğ ı  sorusu h a len rrva p l a n a bi l m iş 
değ i l d i r. l ler nası l  o l u rsa o l sun,  böylesi a nı ı l a rı n  d i k i l mesi o n l a rı ger­
çekleş t iren ler i ç i n  o k a d a r  büyük enerj i  sar f' e t meleri n i  gerekti riyorsa , 
b u  d urum.  bura sı n ın ve bura d a k i  o l ayl ar ın,  bura d a  ya şa m ı ş  o l a n l a r  i ç in  
büyük önem taş ımış  o l d u ğ u  a n l a m ın a  gel mekted ir. 

H öyüğün d ışı n d a ,  kay;ı n ı n  iç ine doğru eğ i m  ya pa n yüzey, b üyük l ü k  
v e  p l a n  o lara k  Neva l i  Çori 'de k ü l tsel b a ğ l a m d a  yoru m l a n a n  ve ben ­
zeri i ş levleri kes i n  o l a ra k  k a b u l  ed i l (' n ,  erken d ö nem d i k i l i t a ş  ya p ı sı n ı  
a k l a  get i rmek ted i r. B u ra d a  kaya yü zeyi i r,· ine i ş l e n m iş,  d i k i l i ta ş l a rı rı 
yerl eştir i leb i leceğ i oyu k l a rı o l a n  i k i  k a i d e  ve b u n ları çevreleyen ,  o l­
d ukça a lçak b i r  sek i b u l u n m a k la d ır. i r,· mekan ı  s ı n ı rl aya n bu sek i o l ­
d ukr,·a ince b i r  işçi l i kle ya p ı l m ı şt ı r. D ikka t l e  a n a  kaya d a n  çıkart ı l m ış ve 
d üzel t i l m i ş  taban o las ı l ı k l a  " i lk  terrazzo taba r ı "a a i t  o l a b i l i r. B i rb i r l e­
riyl e k u zeyba t ıda  b i rleşen ,  sa rnı ca benzeyen ya k l a şık 2 m deri n l i ğ i n ­
d e ,  a n a kayaya oyu l m u ş  ova l meka n l a rı n  da bu ya p ıyla b i rl i k te d ü ş ü ­
n ü l mesi uerek m ek led i r. ik i  meka n d a n  b i r  ı a nesi nde kayaya oyu l m u ş  
beş basa m a k l ı  b i r  merd iven b ul u n m a k la ve y i n e  a n a  kaya d a n  ya p ı l m ı ş  
m a sa büy ü k l ü ğ ü n de, su n a k  (a ltar )  t a ş ın ı  h a t ı rl a t a n  b üyük b i r  <:ı k ın t ı  
görül mek tec l i r. 

B u  ya pıyı Neva l i  Çori 'deki  Terra zzo Yarı ı s ı ' n ı n  p l a n ı  i l e  o l a n  benzerl i ­
ğ i n i  ned en iyle i lk  b a şl a n gıçla  "kaya ta p ı na ğ ı "  o lara k  ta n ım l a d ı k. 

B i ra z  so nra son uçl a rı n ı  size a n l a ta ca ğ ı m  d a h a  son rak i  k a z ı  sezon l a ­
rı n d a ,  Göbekl i Te pe' n i n  g ü ney ya m a cı n d a  benzeri p l a n a  sa h i p  d ört 
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ya p ı  d a h a  tes p i t  ed i l d i  ve b u n l a r  A 'd a n  D 'ye k a d a r  isi m le n d i r i l d i. "Ka­
ya ta pı n a ğ ı "  pl a n ı n ı n  b u  tür  yuva rl a k  ya pı lar ın  t ip ik  p l a n l a rın ın  b i r  
tekra rı o l d u ğ u n u  b i l d i ğ i m i7.den , onu da E Ya p ısı o l a ra k  a d la n d ı rd ık .  
Bu  o l d uk\·a şa şırt ı cı sayıd a k i  ya p ı ,  h ayl i zor  o l a n  ya p ı m l a rı neden iyl e 
k ü l t  a m a ç l ı  ku l l a n ı l m ış o l m a l ı d ı r. 

1 99 5  yı l ı n d a  tepen i n  ba t ı  ya m a c ı n d a ,  ü zeri nde a sl a n ımsı b ir  bct i m i n  
o l d u ğ u  b i r  d ik i l i ta ş  bu l m uştuk.  B u  b u l u n t u  üzeri nde 1 996 yı l ı n d a  ya ­
pı la n ayrı n t ı l ı  ça l ı şm a d a ,  bu l u n t u  yeri nde yoğ u n  o l a ra k  gözlenen 
ça k m a k t a ş  ve kireç t a şı a t ık ları neden iyle, bura n ı n  esk i  " heykel t ı raşl a ­
rı n "  ça l ı ş t ığ ı  a tö lye n i n  a l tı o l d u ğ u  d ü şü n ü l mek te. Ta m b i r  heykel  şek­
l i n d e  üreti len hayva n be t i m i  ya a sl a ıı ya da b i r  ayıya a i l  o l m a l ı ,  Çok 
yoğ u n  bir şek i l d e  k i reç len m i ş  o l m a sı n a  ra ğmen hayva n heykel i n i n  
p c n ç� leri a rası n d a  i n sa n ı  a n d ıra n bir  yüz seç i l e b i l mekte. Bu b u l u n tu ­
y u  da " i n sa n  ka fa sı n ı  ka vraya n kuş"  k o n u l u  sa n a l  eserleri n i n  fark l ı  b i r  
uyg u l a m a sı o l a ra k  k a b u l  edeb i l i ri z  (Res i m  37 ) .  
G ü neyd oğu p la tosu n d a  ya tay b i r  kaya yüzey i n d e  ka barl m a  şek l i n d e  
ya p ı l ir ılş, aynı gruba a i t ,  birb i ri n e  ç o k  benzeyen ü ç  tane ra ı ı u s  (erek­
s iyon h a l i ndeki  erkek ci n sel org a n ı )  beli m i  bu ld uk.  Gerçi b ura d a k i  ya ­
m a ç l a rd a  An t ik  Dönem 'e a i t  taşacağı iz leri ne ra stl a m ış da olsak, bu 
kabar tma bet im ler çok b üyük i h t i m a l le höyüğün Neol i t i k  evrel t:ri r ıe 
a i tt ir. fal l us. desen i ne Neol i t i k  Ça ğ heykcl t ı raşl a n n ı n  ya b a n cı o l m a dı­
ğı  aç ıkça  görül mek le. 

B a t ı d a k i  k ı rı l m a  yüzey i n de, küçük bir m a ğ a ra ka l ı n t ı s ı n d a  u fa k  bir 
kaya k a b a rt m ası tes p i t  e l l i k. N C'redeyse m i nya tür  boy u t l a rd a  bir bo­
ğa be t i m l e n m işt i .  Mağara d uva rl a rı n ı n  t ü m ü  oyuk ve o l uk l a rl a  do luy­
d u  ve bu yüzeye d a h a  başka "bet i m ler" ya pmak i m kans ızd ı. 

Göbek l i  Tepe'  de çok sayı d a k i  b u l u n tu ve ya p ı l a rı görd ü k ten,  höyü ğ ü n  
d ı ş ın d a k i  gen i ş  kaya yü7.eyl eri ndeki  i7. leri ve höyü ğ ü n  iç i n d ek i  ya p ı  iz­
leri n i  b i r  b ü t ü n  o l a ra k  yoru m la d ıktan  so nra ,  bura n ın büyük o l a s ı l ı k l a  
Neol i t ik  Çağ 'a a i t  görkem l i  b i r  d a ğ  k u tsa l a l a n ı  ol d u ğ u  sonucuna  va r­
d ık .  Böylece G öbek l i  Tepe'de i l k  a ra şt ırm a k a m p a nyası sonra sı n d a ,  
bö lgedeki  t ü m  i n sa n l a rı n  u z u n  b i r  za m a n  d i l i m i nde ça l ı ş t ı k l a rı ve çok 
d a h a  uzu n bir za m a n  d i l i m inde b u ra d a k i  kült tören leri n i  z iyaret et­
t ik leri bir k ü l t  merkezi i le karşı karşıya o l d u ğ u m uz kes i n d i (Res im 38) .  
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2. A Y a p ı s ı  / Yı l a n l ı  Di k i l i t a ş  Ya p ıs ı

, 1 '}9Ş yı l ı n d a  deneme kazıs ı n ı n  ya pı ld ığı a landak i  çal ı şmalar  b i r  son-
ra k i  yı l d urduru l d u .  B u n u n  neden i  i se ,  i l k  kaz ı  sezo n u n u n  so n u n d a  

· g ü n ey ya m a c ı n d a k i  ları m a l a n ı n da ,  bü t ü n  k a z ı  e kib in i  heyc a n l a n d ı ­
·ra-n (J�esi m 19 )  in s itu h a l d e, o l d u k ça büyü k iş len miş  taşlar ın  bu l u n ­
, m asıyd ı (l�esi m 40-4 1 ) ._ H u n l a rı n ,  N eva l i  Çori 'den bil d i ğ i miz a m a  d a -
h a  fark l ı  büyü k l ü k leri o l a n  T b a şl ı  d i k i l i l aş lar  o l d u kları n d a n  hiç k u ş­
ku yok t u  (o z a m a n ,  k uzey pl a tos u n d a  SO t o n  ağ ırl ığ ın dak i  dev d i k i ­
l i t aş  henüz bu l u n m a m ı ş t ı ) .  Ru i k i d i k i l i ta şı n  baş k ı s m ı ,  t a rl a  sürü l me­
si sıra s ı n d a  ça l ı ş m a l a ra engel  o l a n  ı a ş lar ın  ka l d ı rı l m ası  a ma cıyl a köy­
lü ler l a ra fı ıı d a n  k ısmen kazı l m ı şt ı .  D i k il i ta şl a rd a n  bi ri h a l e n  sağl a m ­
d ı ,  başı görülebi len i k i n cis in in bi r böl ü m ü  ise balyozl a parça l a n m ı ş t ı .

Bu eserin d a h a  fazl a t a hr ip  e d i l m esi n i  ço k ş ü k ü r  engt> l l eyebi l nı i şl i k :  
Tarl a sahib i ne, a razi dek i  t ar ını fa l iyet l eri n i  d u rd u rmas ı  h a l i n d e  bura ­
d a n  elde edeceği ü rü n  gel ir i n i  karş ı l aya ça ğ ı m ı z ı  ve bu n d a n  sonra bu 
a landa kazı  ya paça ğ ı nı ız ı  bel ir l n ı iş ti k .  1 996  yı l ı n da ,  daha fazla ta hri p 
o l u n masın ı enge l l emek için b i r  ö nce k i  yı l  üstü n ü  ka pa tt ığı m ız T bi­
çi m l i  iki d i k il i t aş ı n  o lduğu yerd e, 9 x 9 nı gen i şl i ğ i n d e  bir açma i l e  
kazı l a ra baş l a d ı k .  Bu t a ri h ten i t i baren k a z ı  ek ib i ,  ço k m u t l u  t a r l a  sa­
h ibi n e  yı l l a rd ı r  ü rü n  bede l i  ö d e m e kle.  

1 995  yıl ı n d a  başl a d ı ğ ı m ız k az ı l ara ,  i k i  d i k i l i  taşı n o lduğu yerde d eva nı 
etme kara r ı m ız kısa s ü re iç inde bizi ço k m u t l u  e t t i .  Bu i k i  di k i l i taş ın 
c ı ra fı n d a ,  bir  d ı ş  d uva r ya d a  bir  a l a n  s ı n ı rı n a  rast l a n m a d a n ,  ço k sa ­
yı d a  m o n o l i ti k  m i m a ri pa rça n ı n  ol d u ğ u  görkem l i  bir ya pı  bel irmeye 
ba ş l a d ı .  

1 m 'den da ha yü ksek o l a n  " Di k i l i t a ş  ı v e  2 "  o l a ra k  ad l a n d ı rı l a n  bu­
l u n t u l a r ı n  ik i si n i n  d e  yüzleri s ırayl a n u nı a ra l a nd ı rd ı ğ ı nı ız D i k i l i taş 3 
ve 4 i le  neredeyse ayn ı m esa fede ve ayn ı yö nde durma k t a .  Ci l a l ı  Taş 
Ça ğ ı ' n ı n  son evrel eri n deki  köşel i  nıek<i n rar ve iş lenmemiş taş l a rd a n  
örü l ü  d uva rl a r ı n  ol d u ğ u  e k  ya pı  ça l ı şm a l a rı sa d ece b u  a l a n ı n  ba t ı  k ö ­
şesi n d e  gözl e n m i şt i .  R u  ça l ı ş m a l a r  d a  Ça n a k  Ç ö m l e ks iz Neo l i tiğe 
(PPN ) a i t t i r  ve büyü k di ki l i laş  ço k d a h a  sonraya Lari h l e n m e k ted i r. Hu­
n u n  n eden i ise, geç d ö n e m  d u va rl a rı n ı n ,  h e n ü z  k a zıs ı  ya p ı l m a m ış. 
toprağa ça r p raz şeki lde  g ö m ül ü 4 N o . l u  D i k i l i t aş ' ın  aya k l ı k  k ısm ı n ı n  
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üstü n ü  ört üyor o l m ası d ı r. D i k i l i ta ş ı n  e t ra fı n d a ki çe k ird e k  a l a n  ve do­
ğ u d a k i  bü tün a l a n d a  geç d ö nem evresi ne rastl a n ma d ı .  B ura d a  sade­
ce d i k i l i t a ş  i l e  y;ı n ya na ,  1 - 2 m deri n l i kteki d u va ra k a d a r  u laşa n  dol­
g u  tabaka va rd ı .  

D i k i l i  t a ş l a ra a i t  ı ın geniş l i ğ i n dek i  d uva rl ar, g e ç  evrelerdeki lerderı ço k 
daha  sağl a m  ya pı l m ı ş t ı .  Duva r  taş lan bi l e  farkl ıyd ı .  Duvarda bir ı ek 
kaba t a ş  yo ktu, 80 cm uzu n l uğa kadar u l aşan taş l a rı n  h e psi  so m u n  
ek meği biçi m i n de özen le iş len m i ş t i .  B u n l a r  g eç d evre d uva rlar ı n d a  
k u l l a n ı l a n  taşl arn d a n  o l d u kça d a ha büyü k tü ler. Ş i pol i parça l a r, ya n i  
yen i d e n  k u l l a n ı l a n  es k i  t a şl a r, k i  bun l ar ın  a ras ı n d a  çok b üyü k d i k i l i ­
L a ş l a ra a i t  parça l a r  b u l u n m a k t a d ı r, erken d ö n e m l erd e o l d u kça s ı k  k u l ­
l a n ı l  mışl  ı r. 

Duva r l arda n b iri n i n  üst  yüzeyi n d e  a s l a n a  benzeyen ,  k a b u rga l arı ve 
ere ksiyo n h a l i n deki  pe nis i  aç ı kça bel l i  o l a n,  n eredeyse bü t ü n bir  hey­
kel buld u k  (J�es. 4 1 ) . Sadece a rka  kısmı nda ,  bu hayva n a  d eği l  başka 
bir  h ayva n mo ti fine a i t  o l d u ğ u  s a n ı l a n  k ırı l m ı ş  bir yüzey va rd ı .  Bel k i  
d e  Neva l i  Çori 'deki bu l u n t u  tarzı n ı  an ı msa t a n  bet i m l i  b i r  sütu n u n  
( t o tem d i reğ i )  üst böl ü m ü  d e  o lab i l i r. Bura d a n  p e k  uza k o l m aya n b i r  
a l a n d a  yı k ı l m ı ş  b i r  şeki lde  t o prağa g ö m ü l ü ,  doğal  büyü k l ü k te b i r  ya ­
ban d o m uzu b a ş ı  heykel i  bu l u n m a k tayd ı .  

Haşka  bir heykrl i s e  D i k i l i t a ş  1 ' ü n  ya n ın d a k i  dolg u taba kas ında  b u ­
l u n d u .  A l d ı ğ ı  ç o k  faz la  d a rbeyle parça l a n m ış o l a n  yuva rl a k  biçi m l i  bu 
parça , a rka pençel eri bir insanı  kavraya n bir hayva n ı n  arka gövdesi ne 
a i l lir. Beti m lenen hayva n ııı n e  o l d u ğ u n u n  sa p l a m a k m ü m k ü n  o l m a ­
m ışt ır, a nca k ö n ced en bi l inen yi n e  o " k u ş  v e  insan ka ras ı "  ta sviri b u ­
rad a  d a  söz kon usu o l a bi l i r. Hi r ya ba n d o m uzuna a it doğa l büyü k­
l ü k teki  baş  ise D i k i l i t aş  J 'ü n  yı k ı n t ı l ar ı  a ras ı n d a  bu l u n d u .  

Di k i l i taş 1 ve 1 a psis şek l i n deki  bir d u var, ya n i  ya rı m d a i re şek l i ndeki  
d ış  d uva rı da ta h k i m  ederek deva nı eden bir taş seki  i le çevre lenmek­
ted i r. D i l  biçi m l i  duvarl a r, i k i  d i k i l i ta ş t a n  güneydoğ uya d oğru i l er le­
mektedir. D ik i l i t a ş  .1 ve 4 bura d a  ta ş d uva r ın a rka dolgusu n d a  kaybol ­
m a kta d ır. Ba t ı d a ki d i l  bi çi m l i  d uvar orthos t a t a  benzemektedir  (ya n i  bir 
Lür işlenmiş  d i k  a çı l ı  taş) ve buna  2 ,  1 m büyü k l ü ğ ü n deki 5 n u m a ra l ı  
d i k i l i t a ş  eklen m iştir .  H u  ya p ı n ın t ü m  görü n üşü ço k fazla bel i rg i n  o l-
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manı a kla b i rl i kte b u rada,  T başl ı  d i k i l i taşl a rı n  beli rleyici  ol duğu büyük 
b i r  ya p ı n ı n  söı. konusu o l d u ğ u  a n laşı l ıyord u.  

T b i çi m l i  d i k i l i taşlar b i r  s ü r priz daha s a k l ıyorl a rd ı .  Özel l i k l e  b üyük 
o lan D i k i l i taş 1 ve 2 'de kabartm a l a r  va rd ı .  Anca k  b u n l a r, Neva l i  Ço­
ri 'de yer  a lan  d ik i l i t aşların ya n yüzeyl er inde ko l  biçiml i  bant lar şe k­
l inde başl ayı p, karşı ka rşıya duran el ler görü n ü m ünde b i ten k a b a rt ­
m a l a r  g i b i  d eği l d i .  Buradak i  ka bartmalar  h ayva nlara a i t t i ,  zaten h ay­
va n lar ın  h a n g i  tarzda o lursa o lsun d i k i l i taşlarla i l işk is i  konusunda 
hiçbir  kuşku yok t u. Ve dikililaşla rı ı ı  ba şla ng ı çta , tah kima t g ibi mi­
mari bir işleııinin olma dığı nı kesinlik te sap ta mıştı k.  Bunla r da ha 
çok tek ba şla rına bütün yapı nı n en önemli  öğesini oluştu ruyordu. 
Başka t ü rlü söylersek:  Dikilitaşla mı yap ı nı n  konstrüksiyon u  ile 
h içbir ilişkisi yok tu . Onla r yap ı n ın kalbi gibiydi. İnşa edilen her şey 
bu merkez için bir çerçeııe oluşturyo rdu.  

Fırat '  ta ki Men h irkr (D ik i l i  taş lar) - Bir  Resi m Bul m acası v e  Yoru m 
Denemesi Di ki l i ta şı n  i nsa n b içi m l i  (antropomorfJ o l a ra k  yo ru m u  
Neval i  Çori 'de  ya p ı l m ış t ı .  D i k il itaş başları n ı n  h a l l an o ld ukça st i l ize 
o la ra k, b i r  insa n b a şı n ı n  p ro fi l i n i  s ık  sı k tekrar l ıyo rdu.  Bu d u r u m  özel ­
l i kle Neva l i  Çori bu l u n t u  ö rneklerinde görülen yüz uzu n l u ğ u n u n  ka­
fa tası böl ü m ü nden d a h a  uzun ol m a sı şek l i nde gözlen mişt i .  Bu l u n a n  
k o l l a r  ve e l ler  b u  d u rumu ispa t l aya n e n  s o n  veri ola ra k  gös teri lebi l ir. 
T biçi m l i  d i k i l i taşl a r ı n  s ti l i ze edi l m iş i nsa n lar ı  be t i m lediğ i  yo r u m u, a r­
keol og l a ra " ö n  ve ark a' ' ,  " k a rı n  ve s ı r t" ,  "sol \<' sağ ya n " d a n  benzeri 
t a ri f  ya pma i m k fı n  veriyo r ( Res. 41a). Gerçi G ö bek l i  Tepe'de kol l a r  ve 
el ler i l e  i lg i l i  çok a z  cl i k i l i ta� bu lundu (bu n l a rı i leri d e- gön:wğiz) Gö­
bekl i Tepe 'deki  T b i ç i m l i  d i k i l i taşl a rd a k i  yüzler ve ka fa l a r  ise genelde 
hep ayn ı  b üyük l ü k te ya p ı l m ış t ı r. R uııa rağ men Göbek li Tepe dik ili­
ıaşla n nııı da taşuııı yapılmış  insan b içiın lrri ola ra k  anlaşılm ası 
ge rek tiği kon usu nda eminiz. 

U r fa ' n ı n  ba rı ko mşusu o lan  G a z i a n tep M üzesi 'nde korunan b i r  bulun­
tu, T biçi m l i  d i ki l i taş başl a rın ın  (en azı n d a n  kısmen) i k i  yüzü olan in­
sanl a rı bet i m l eyi p bet imlemedikleri n i  ak la  geti rmekted i r  ( Resi m  11 1 ) .  
Çü n k ü  nereden geld iğ i  bel l i  o l maya n heykel b üyük bir  iht imal le Ça n a k  
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Çö mleksiz Neol i t i k  Çağ'a a i t t ir ve Roma Ta n nsı . Janus (geçi t ler in ve gi­
rişleri n tan nsı -ç.n.) bet im lerinde, farkl ı yö nl ere ba kan ik i  yüzl ü ta rzda 
ya pıl mışt ı r. G öbek l i  Tepe'de iki yüz l ü  bir heykel bulduk,  a ma bu Gazi ­
a n tep örneğinde okluğu g i bi, yüzü n ,  d ik il i taşm ik i  yüzü old uğunu dü­
ş ü n d ü recek şeki lde ön ve arkada değil d i .  D ik i l i taş lann ne ö n ünde n e  de 
a rkasında b i r  yüzü and ı raca k h içbir  iz yoktu.  Yüzeyler ya tü m üyle aşı n ­
m ı ş  y a  da birl i k te göreceğimiz  g i b i  kazınara k bezenmişlerdi. 

Gaz ian tep bul u n t usunda kare b iç i m i n d eki  gövdede bü kül m üş i k i  kol 
va rdı r. Fi g ü rdeki iki yüze rağ men bu i k i  kol sayes inde ön ve a rka ayı rt 
edi lebi lm ektedir. Böyl ece esas olara k d i k i l i taş i ç i n  pek bir şey fark et­
memekted i r. Ilundan son ra da ön ve arka  tan ı m l a maları kul l a n ı l a b i ­
l i r ;  ç ü n k ü  sonuçta T başl a rı n ı  i k i  yüzl ü b a ş  ka bul ed i p  etmeyeceğ i m i z  
sorusuna şi m d i l i k  k es i n  ceva p verecek d u ru m d a  değ i l i z .  

Peki bu taş nesneler k i m i  can lan d ı r m a k t a d ı r·? Bu so ruyu, Neval i Ço­
r i 'de  de bir  ceva p bul a m a d a n  sorm uştu k. Ta n rı l a r  mı,  k ö t ü  ruh l a r  m ı  
yoksa a ta l a r  m ı ?  B u  T a ş  Ç a ğ ı  i n s a n  b i ç i m l i  d i k i l i taşları k a rşı l aşt ı rmak 
isted iğ i m i z d e  k a rş ımıza  hemen Avrupa 'dak i  m en h i rler  ve o n l a rı n  Ya ­
k ı n d oğ u " d a k i  benzerleri o l a n ,  Sa m i  k ü l t ü r  bölgesi ndeki  mazzebenler 
çı k ıyor. Taş Çağı d i k i l i t aş ları n ı n  ve yu karı da isi m l eri geçen yeni d ö nem 
görüng üler, içer ik a çısı n d a n  bir  fikir  b i r l iğ i  ol uşt u ramaz.  Men h i r  ve 
mazzeben ler  d a h a  çok b i r  h ü k ü m d ar ı ,  ta p ı l a n  b i r  t a n rıyı ya da b i r  ö l ü 
ruh u  s im gelemek a ma cıyl a ku l l a n ı l m ıştır. Bu yoru m l ar ı ,  Neva l i  Çor i  ve 
Göbek l i  Tepe'deki i l k  Neol i t i k  d i k i l i taşlar i ç in  de k a b u l  ederek h a ta 
ya p m a k  istem iyoruz. Anca k a ta l a r, ruh l a r  ya da tan rıl a r  g ib i  b i r  o las ı ­
l ı ğ ı n  seçi m i  de  şi m d i l i k  m ü m k ü n  g öz ü k m üyor. Bu bağ l a m d a  deği n i l ­
mesi gereken menhir  VC' m a zzebeıı ler in sadece d i k i l i taş olara k  işlen ­
memiş taşla rd a n  ya p ı ld ığ ıd ı r. B iz ler in b u l d u ğ u  T b i çi m l i  d i k i l i ta şl a r  ise 
d ü z  ol a ra k  yerleşt i ri l mişt i r, b u n a  rağmen,  bu üç gru b u n  ayn ı  gelenek­
ten çı k t ığ ı  iz len i m i  doğmak t a d ı r. 

D i k i l i taş ı ,  aya ğına kad a r  gelen taş levha sekiye kad ar a çığa çı k a rt ı ld ı .  
Ön yüzünde to p l a m  beş yı lan  beti m i  va rdı .  Yu ka rda k i  dört  yı l a n  aşağ ı­
ya  d oğru kıvrı l m a k  layd ı ;  d i k i l i taş ın al t ya rıs ı n ı n  sonund a ki beşinci  y ı lan 
ise yu k a rı doğru i l erlemek teyd i (Resi m  44) .  Yıl a n l a r, N eva l i  Çori'deki  di­
ki l i taş lardan bi l inen ve benim papaz a t k ısı  şek l inde bet i m led iğ im ka-
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ra kteri s t i k  şek i l lerde o l d u ğu g i b i ,  i k i  düz \e ya n ya n a  para le l  Ş<'ri t lcr

iç i nde h a reket eder g österi l m işt i .  Göbek l i  Te pe'dek i b ü t ü n  d i k i l i taş lar­

da bu "papaz a tk ısı "  yok tur. Pa paz a t k ı l ı  örne kleri ise Neva l i  Çori 'deki  

örnek lerinden fark l ı d ır. G ö bek l i  Tepe'de şeri ı ler d i k i l i taş çenesi n in  he­

men a lt ında ba şl a makta  ve d a ha sonra V b iç i m l i  şeri t o larak birleş me­

nıek ted i r. Göbek l i  Tepe'de bu tür  şer i t ler in ol duğu in s itu d ik i l i taş lar­

d a n  h içb iris i  tam uzunl uğuyla ortaya ç ı k a rt ı l m a m ış da o lsa ,  b u n l a rı n  

göbeğ in tü m ü n ü  k a pa t m a d ığı  v r  d i k i l i taş ın  a l t  çeyreği nde b i tmed i ğ i  

d üş ü n ü lebi l i r. Neva l i  Çori 'den b i l i nen örnekler ve G ö bek l i  Tepe 'deki 

i k i nc i l  k u l l a n ı l m ı ş  bir parça bu d u ru m u  kesi nl i k !<' ortaya k oym a k ta d ır. 

D ik i l i taş l ' i n  sol  tara fında ,  T ba şı n hemen a l t ı n d a ,  ağ benzeri izlerin o l­

d u ğ u  i lg i n ç  bir des<'n d i k k a t i çek mek ı eyd i. Başlang ıçla bi;der bunu b i­

raz k uşkuyl a i ç  i çe geçmiş  yı l a n l a r  ol a ra k  yoru m l a m ış t ık .  " Ağ ın"  üs1 s ı­

nırı n d a  sek iz,  a l t ı nda  ise sekiz ade t, Göbek l i  Tepe yı l a n  baş l a rında  k a ­

ra k terist i k  ol a n  k a l p  şek l inde ka bartma keş fe tmişt i k. 2001 yı l ın d a k i  k a ­

z ı l a n  D i k i l i ta ş  :.ı : r tek i  b u  yı l a n  demeti  -d a h a  sonra buna d cğ ineceğiz­
o za mana  k a d a rk i  çek i ngerı l i ğ i nı i z i n  kaybo l m ası n a  neden oldu.  Artı k  

bi leşik yı lan grupları n a  a i t  d i ğer bu lun t u l a r  da var;  böylece Di k i l i taş  

1 'd ek i  ağ ın  b i r  yı l a n  ağ ı  ya  da yı l a n  örg üsüne a i ı  ol d u ğ u  k o n usunda 

h i ç  k uşku muz ka l m a mışt ı  (Asl ında d a h a  t a nı ol a ra k  a çığa ç ıkart ı l m a d ı­

ğı iç i n ,  bel k i  d a ha sonra keş fed i l m e  o las ı l ığ ı  bu l u n m asına ra ğ m e n ,  D i­

k i l i taş l ' i n  sağında şi m d iye ka dar  hiçbir ka bartma tespi t  e d i lemed i ) .  

"Yı l a n  örgüsü"r ıün hemen a l tında  k ısmen k üçük  dört  aya k l ı ,  bd k i  b i r  

koça a i t  k a ba r t m a  y örü l nıekteyd i (Res im 4'>) .  An c a k  bu res i m  i l e  

o n u n  yı l a n  a ğıyl a i l işkisi  konusun d a k i  soruyu ceva p l aya cak d u ru m da

o l m a s a k  d a ,  bu konuda cesare t l i  b ir  g ir işimde b u l un m a k  ist iyoru m :

F.sk i Doğu m i lo l c�j i l eri , b i nyı l l a r  a rası n d a k i  uçuru m u  geçe b i l mek i ç in  

bazen sa n k i  b ir  a t l a m a  t a h tas ı  i ş levi görür. Y i ne cıyn ı  şek i l de,  yoru m ­

l a rı n ı  başta n çı k a rıc ı  b i r  başka  başl a n g ı ç  nok tas ı n ı  r i tüel ler m eyd a n a  

getir ir. R i tüel uyg u l a m a l a r  baş l a ng ı c ın d a n  i t i ba ren,  a ra d a n  geçen 

uzun za m a n  nede n iy le ,  h i ç  de a z  o lmaya n gar ip  ayrı n t ı l a rı nedeniy­

le, ço ğ u  za m a n  d a h a  ort aya ç ık ışl a rı n d a n  sonra bile pek fazla a n l a ­

ş ı l nı a nı ış ı ı r. lJ i k i l i taş 1 ' d e k i  y ı l a n  ağ ı  ve k o ç  k a ba n m a l a rı bel k i  d e  b i­

ze , M .Ö. 2 .  b i n d e k i  1 l i t i t  ya zı l ı  kayn a k l a rıyl a a k ta rı lagel m i ş  benzeri bir
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ri tüe l i  resmetmiş o lab i l i r. Bizler, H i ti t lerin bu ri t ü e l i n  (d i nsel töre n i n )  

köken i n i n  nereye d aya nd ığ ın ı  b i l i p  b i l m e d i k leri n i  a çı k l aya cak d u ru m ­

d a  d e ğ i l iz. Bura d a  söz kon usu o l a n  '" her şey in  suç l usu ın o t i fı " d i r :  K ö ­

t ü  g ü çler r i tüe lde  b i r  tekeye "yü k l e n i r "  v e  hayva n tören son u n d a  çö­

le sa l ı n a ra k  k a d eriyle baş başa b ı ra k ı l ı r. Kötü g ü çler böylece t o p l u m ­

d a n  u za k l aşt ı rı l m ış o l u r. G ü n ü m üze kadar  deva m etm iş o l a n  bu " her 
şeyin suçl usu "n u n  ortaya ç ı kışı  ve i ş levi , bu davran ış  tarzında aç ıkça 

ortaya çı k m a k t a d ı r. 

"Her şeyin suç l usu m o t i li " n i n  top l u ms a l  k u r u m u  ise H i t i tlerden g ü ­

n ü m üze k a d a r, neredeyse 4 bi nyıl a k t cı r ıl age l ın iş t i r. H u  d u ru m ,  b u  ri ­

t üe l i n  ya ş a m  süres i n i  üç k a t  d a h a ar t ı ra bi leceği görüşü n ü n  d a ha ba ­

ş ı n d a n  i t i ba ren sa çın a  o l m ayacağı n ı  o rtaya koyma k ta d ı r. üenge l i  bir 

yorum denemesi nde, her  insan i ç i n  kork u tucu o l a n  yı l a n  a ğ ı n ı  " kö­

tülük" ve koçu ise çe ki p g e ti r i len " lı c r  şeyin suçlusu" o l a ra k  göreb i­

l i ri z. Eğer bu yorum d oğru i se  - hi ç  k uşk usuz bun u h i çb i r  za m a n  is­

pa t laya ın aya ca ğ ız- D i ki l i t aş ! 'de bir d i n sel tören resmed i l m işt i r  d iye­

bi l i riz. D i k i l i ta ş ı n  ön yüzü n d e k i  beş yı l a n  ka ba r tmas ı  d a .  bu res i m l i  

h i k ayede seç i l m iş herh a n g i  bir yerd e ek o l a ra k  d i ğer kötü l ü k leri n ca n­

l a ndırı l m ış h a l i  o la b i l i r. Karş ı m ıza D i k i l i t aş  1 g örü n ü m üyle çı k a n  in­

san biçi m l i  va rl ı ğ ı ,  bu ri t üel i yöneten k iş i  o l a ra k  göre b i l i ri z. 

Bu yoru m u n  çok spek ü l a t i f  o lduğu kesi n ,  b u  nede n l e  g i z bi l i ınc i  (ezo­

terikç i )  ol m a d ı ğ ı m  iç in  bun d a n  sonra böyle yoru m denemeler ine gi­

r işmeyece ğ i m. Şem a t i k  o l a ra k  su n u l m a k  i s tenen örnek le  a s l ı n d a ,  Gö­

bekl i Te pe resi mler i n i n  ne k a d a r  çeşi t l i  yoru m dene meleri n e  a çı k  ol­

d u ğ u n u  g österm ek isted i m .  Ba ğ layıcı  o l m aya n benzeri bu yo ru m l a r­

l a ,  o las ı l ı k l a  d oğru o l a n ı  ya k a l a m a  ya da t ü m üyl e h a ta l ı  bir yoru m 

ya pma şa nsı  da orta d a d ı r. B u n a  k a rş ın ,  G ö bek l i  Te pe'de i n sa n l a rı n  ya ­

ra ttığı zen g i n  i k o n o g ra fik  k a l ı n t ı l a rı n  c i d d i  b ir  şeki lde  der in le mesine  

a ra ş t ı rı l a bi l m es i  içi n ,  tek tek  res i m ler ü zeri ndek i  bu ve benzeri spekü­

l a t i f yoru m l a rd a n  kaç ın m a k  gere k m e k t e d i r. Ön cel i k l e  öne m l i  o la n ,  bu 

k i t a bı n  i lerleyen böl ü m leri n d e  a çı k l ık kaza n acağ ı  �ı i b i ,  M. Ö. 1 0. bin­

dek i a ta l a rı m ız ı n  b i l eş i k yaşa m l a rı ve ru h d ü nya l a rı i le i l g i l i  d üş ü n ce­

leri m i zi ,  benzeri olm aya n arkeoloj i k  bul u n t u l a rd a n  yol a ç ıkara k  ge l i ş­

t i rebi l m ek a m a cıyl a daha  faz la  m a lze me topl a m aya , gözl em lemeye ve 
i l işk i ler  k u r m aya deva m e t m e l iy iz. 
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13oğ a ,  Ti l k i  ve Turna Yine 1 q q 5  yı l ı n d a  t a rı m  a ra zisi iç inde b u l u ­
n a n ,  ü s t  b ö l ü m ü  o l d u kça fa z l a  t a h ri p  ol m uş Dik i l i taş 2 d e ,  1 CJ 9 7 'de­
k i  kazı l a rd a  taş  l evh a sekiler seviyesine  k a d a r  a ç ı ğ a  ç ıkar t ı lmıştı r. Raş­
l a n g ı ç t a k i  beklen t i leri m izin ters ine,  bi ıi n ci d i k i li ta ş ı ıı üstündek i  yı l a n  
ve şeri t res imleri b u ra d a  tekra rl a n m a m ış t ı. Ön d rki  d a r  yüzde hiçbir  i z
yok t u ; b u n a  ka rş ı n  a rka d a ki d a r  yüzde -Dik i l i taş  l "d e  b u  tara f  t ü m üy­
l e  boş- bir boğa b a ş ı  bu l u n m a k l a .  Y ü kse k ka bartma tarzın dak i  buk­
ra n ion k a b a rtmas ı ,  T b a ş ı n  hemen a l t ı n a - d i k i l i t a ş ı n  i n sa n biçi m i n i  
bet i m led i ğ i n i  ve ü s t  k ı sm ı n ı  i n s a n  başı o l a ra k  kabu l  ede l i m - yerleşt i­
ri l m iş t i r. Anca k bet i m lenen h ayva n ı n  boyn u z l a rı n ı n  aşağ ı  d o ğ ru b ü ­
k ülen o ra k  b iç iminde gösteri l mesi , b u n u n  be lk i  d e  b i r  k o ç  b a ş ı  o lab i­
l eceğ in i  a k l a  ge t i rmektedir  (Resi m 46) .  
13 u k ra n i a  (boğa baş ları )  Neol i t ikle görsel m o t i f  o larak çok fa rkl ı b a ğ ­
l a m l a rd a  o ldu kça s ı k  karş ım ıza ç ıkma k t a d ı r. Ça t a l h öyük" te  yen iden şe­
k i l le n d i ri l miş s ı ğ ı r  k a fa tas ı  o lara k  b u l u n m uştur. Türkiye 'n in  doğusu n ­
d a ki Dide 13öl gesi 'nde yer a l a n  b i r  i l k  Neol i t i k  Ç a ğ  yerleşmesi ola n 
H a l l a n  ÇC'mi "de  ise, kaz ı  h a fi ri ta ra fı n d a n  b i ld i rd iğ ine göre, izole edi l­
miş  sı ğ ı r  k a fa tas ı  o l a ra k  a çığa  ç ı k a rt ı l a n  yuva rla k p la n l ı  b ina  d uva rı n a  
yerleş t ir i l m i ş t i r. B u n a  ka rş ın  S o n  Neol i t ik  Ha la f K ü l t ürü 'nde ise b u kra ­
n i a l a r  k a p  boya m a l a rı n ı n  en sevi len m o t i fi dir. B u kra n i a l ar ı  bir '"erkek­
l ik '" sembolü  olarak "okumak .. , b u  kon u d a k i  genel  ya rg ıya ra ğmen 
(oponio com mıınis) kesin değ i ld i r. En a z ı n d a n  G ö bekli  Tcpe"de ş imdi­
ye kadar böylesi d u ru m l a rd a  karş ı t  i fade "d iş i l i ğ i "' sem bol ize etmesi
beklen i len bir b u l u n t u  hen üz yok t u r. 

D a h a  önce sözü geçen,  a n a  mekan i le  bir leşen ya n m  d a ire biçimindeki 
mekana (a psis) dönük olan d ik i l i taş ın  gen iş yüz ü işlen memişti r. Diki l i­
taş ın  meka n ı n  iç ine d oğru o lan tara fı ndaki yüzünde ise üst üste ya pı l ­
mış  en az üç hayva n ka bartması va rd ı r. Ka bartma l a rı n  hepsi yi ne güney­
doğuya ydn i  g irişe d oğru bakmaktadır. En a l t takin i n  büyük bir kuş ol­
duğu ka bu l  edi lmekle bera ber, bunun yı rt ıcı bir  kuş olma dığ ı  kesind ir. 
13elk i  de bunda leylek t ürü b ir  kuş, bir Loy k uşu görüyor o l a b i l i riz  ama 
bu moti f büyük olası l ık la t u rn a d ı r. 

Orta d a k i  hayva n ı n  köpek türü bir şey olması  gerekir ;  erkek l ik  cinsel or­
gan ı be l i rgin b ir  şekilde göze çarpmaktad ır. 13u ka bartmanın  ça ka l ,  ku rt, 
t i l k i  ya da " köpek" o lma ol a s ı l ı ğ ı  da olsa tilki o larak tan ı ml a n m ış tır. En 

120 



üstteki ise bir d a n ayı, çok büyü k i h ti ma l le bir boğayı bet i m lemekted i r. 
ikonogratik  o larak Ö7.e l l i k le  baş ın b ııkranion form uyl a çı ka n l mış o lması 
-ya n i  gövden i n  tümünün sadece profil olarak ,  başın ise iki  tara fi n d a ki 
boynu7. ve k u l a k la rla  gösteri lmesi- d ikka t i  çekmekted i r. 

Bu t ü r  betim form l a rı pek a l ış ı l m ı ş  deği ldir. Benzerleri n e  Ara bista n 
Ya rı m a d a sı 'nda  ra s t hyoru7., a n c a k  bu resi m leri n t a ri h l en m esi n d e k i  so­
run ise gerçek a n l a m ıyla hen üz çözülememiş o l d u ğ u n d a n ,  kaya re­
s imleri ve Göbekl i  Tepe k a b a rtm a l a rı a ras ı n d a  o las ı  b ir  i l i şk i  -bu  h a n ­
g i  t a rz d a  o lursa o lsun- kesin deği ld ir. 

Pek i  ned i r  öyleyse ş imdi  b u  G öbekl i  Tepe'deki ya da k aya resimlerinde­
ki "hayva n topl u l u k l a rı n ı n "  a n l a m ı ?  �a n ta7.i do lu  yoru m l a rdan çek i n i l ­
mesi gerek t iğini  d a h a  önce d i le  get i rmişt ik ,  a n ca k  b u  hayva n grup ları­
n ı  h iç yoru m l a m a d a n  geçmek de ol m a z. Bukranion, boğa ve ti l k i  ya da 
Dik i l i taş  l 'dcki yı l a n l a rı ,  teh l i keleri kovu cu bekçi sembolleri olara k  da
kabul  edeb i l i riz. " Boğa,  t i l ki ve t u rn a "  resim leri a ra sın d a k i  i l işk i  d ikkat i
çekmektedir. Bütün b u n l a rı n  a rkas ında on lar ı  ya ra tan ları n  toplumlar ın­
d a n  çı kına bir fabl  (hayva n masa l l a rı) m ı  va r a ca ba ?  Karşı m ızda b ir  to­
tem hayva n sem b o l ü  m ü  va r? Her ik is i  de o l a sı ,  her ik i  çağrışım da ger­
çek neden o l a b i l i r, a m a  bi7.ler bura d a  resim d i l i n i n  d aya n a k l a rı nı bi lme­
d i ğ imi7.i i t i ra f  etmek zoru n d ayız. Çok som ut o lara k  ba karsa k, belki  ka­
bartmalar ın  b ir  t ü r  a rma Ö7.el l iğ i  taş ıd ı ğma bi le inan ı l ab i l i r. Ru d üşün­
cemizi, sı ğ ı r  benzeri hayva n boyn uzl a n  olan bııkraıı ion t a rzı baş  ve 
bıık ra11 io1 1un biz7.a t ken dis i  uya n d ı rd ı .  

D ik i l i taş 2 'yi d a h a  ya k ı n d a n  i n celed iğ im izde kuşun b a ca kl a rı n ı n  a n a ­
tomi k o l a ra k  i m k5nsı7. g a ri p  bir şe k i lde  b ü k ü l m üş o l d u ğ u n u  görürüz.  
B u  ayrı nt ı ,  bu kuş be1 i m i n d e  doğa l gözlem lere ba ğ lı k a l ı n m a d ı ğ ı n ı 
bize g östermektedir. /\ma insan l a r ı n  ya ş a d ı k l a rı çevreyi çok iyi ta n ı ­
d ı k l a rı kesi n ,  ç ü n k ü  yaşa m lar ı  bir a n l a m d a  o n a  bağ l ı d ı r. B u  n eden le 
böylesi doğal  b ir  ayrı n t ıyı d oğru şeki lde  ya pa bi lecek bu esk i  insa n l a r  
i ç i n  bu i ş  h iç  d e  zor ol masa gere k. Anca k bu yorum p e k  i n a n d ır ıc ı  
gel m iyor. Bel k i  de t urn a ,  as l ı n d a  bir t u rn a  değ i l  de k ı l ı k  değişt irmiş 
b i r  insan.  Ç ü n k ü  bir süre sonra " insan diz lerine"  sa h i p  olan daha baş­
ka 1 uma kabartm a l arı da keş fed i l d i. B u  kon uya i leride  yen iden deği­
n eceği7., a n ca k  temelde b u  g ö r ü n g ü leri n  Şa m a n izm i le o lan i l işk isi n i  
d e  gözden ı r a k  t u t m a m a k  l a 7. ı m .  
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Kuş ka bartması da boğ a  k a bartması n d a n  d a ha yüzeyse l iş lenmişt i r. 

Resm i n  sol ken arınd a  kakma tarzı nda ki şeri t d a h a  çok,  i l k  başl a rda bi ­

raz yukarısı n d a k i  b ir  başka res im yüzeyi n i n  ka l ı n t ı l a rı o l a ra k  ka b u l  

edi lebi l i r. O l a s ı l ı k l a ,  An t i k  Dönem'den d e  b i ld iğimiz rl.amnatio mcnıo­
riae tarzında o lduğ u  g ib i  (La t i nce, bir kişiyle i l g i l i  anı lann l anet len­

mesi a n l a m ı n a  ge l i r  ve Rom a 'd a  i k t i d a ra gelen k imi i m pa ra torl a r  se­

lefleri n i n  ad ın ı ,  yazı l ı  o ld u k l arı a n ı t l ard a n  si ld i rm i şl erdir  - ç.n . )  bu ka­

ba rtma kazınarak,  yeri ne kuş ya p ı l mışt ı r. B u  t ü r  d avra n ı şl a rı ,  t a h t ı n ­

dan o lan  Rom a l ı  i m p a ra torlar ın yazı t l a rı n ı n  kaz ı n a ra k, eski h ü kümda­

rı ıı a n ısı n ı  t ü m üyle yok etmek iç in  yeri ne yen isi n i n  ya p ı l m asında gör­

me k t eyiz. B u  d u ru m u n  köpek benzeri kabartma iç in de geçer l i  old u ­

ğ u n u  d üşünebi l i ri z :  Sı rt ında,  bel k i  de daha  eski b ir  resme işaret  eden,  

çarpraz şe ki lde yukarıya doğnı i l er leyen çizgi  fa rk ed i l m e k te. B u n u n  

dışında ,  d i ki l i taş ın yeniden biçi mlendiri l mesinde ort a d a n  ka lkm ış, 

t urn adan d a h a  önceki  başka bir kuşa a i t  izler d e  g örü lebi l mekte. 

Diğer bir veri i se, D ik i l i taş 2 ' n i n  yen iden b içi m l end i ri l mesinden daha  

lazla şeye işaret  e tmekted i r :  Di ki l i t aşı n a rka yüzündek i  bukm11io11, 
Neva l i  Çori 'den de bi ld iğ imiz  a tk ı  tarzı nda ki şe ri t ler le çerçevelenmiş­

t i r. Atk ı l a r  açı kça d i ki l i taş ın ön kısm ın ı  gösterme kte  ve kesi n b i r  şe­

k i lde D i k i l i taş 2 ' n i n  sadece yeniden k u l l a ıı ı l ma d ı ğ ı n ı ,  aynı zamanda 

1 80° çevri l d i ğ i n i  de işaret  e tmekted i r. 

Di k i l i taş 3 ve 4' te şimdiye kadar  kabartma keşfedemed i k. D ik i l i taş 5'te,

kabartmanın karın yüzünün mek{ına d oğ ru baktığı  yerde, aşağıy;ı d oğru 

kıvrı l an  bir  yı lan b u l u n m a k �a (Resi m 4 7). Sı ra lamadaki Di ki l i taş fi' dan 

ı fi'ya kadar o lan lar  B ve C Ya pısı 'na a i l l i r. Dah a sonra kuzeybat ı  köşesi n­

de keşfedi len ve üstünde h iç  kabartma olmayan ve sadece o l d u kça t a h ­

ri p edi lmiş  bi r başın ortaya çı kart ı ld ığ ı  Di k i l i taş 1'l i se J\ Ya pısı 'na a it t i r. 

Yapının Yaşı ve Ölüler Kült Yeı-i Olarak İşlevi Koımsımdaki 
İlk Düşii11celer B u  ya p ı  kom pleksi n i  k ısa bi r süre iç inde en azın­

d a n  i l k  g öz l em l er le o l u şa n  çerçeve i le  arkeo loji k yön tem le t ari h leye­

bi l m i şt i k. 1 9 9 5 'teki deneme kazı l a rında  ortaya ç ıkan a l Nkrin b u l u n ­

t u  d a ğ ı l ı m ı ,  b u n a  ok u ç l a rı da d a h i l  (Resim '1 8) ,  l ' l 'N B ' n i n  başl a rına  

ve PPNJ\'ya i şa re t  e t mekteyd i .  Bu i k i  dönem a ras ındaki  geçiş, ya ni  
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Ça n a k  Çöm le ksiz Neol i t i k  A'dan B'ye geçiş, ya k l aşı k M . Ö. 8800'l ere 

den k d üşüyord u. B u  d önemde, en az ından bize göre, /\ Ya pısı inşa 

ed i l m i şt i r. R adyokarbon tari h lemesi ya p ı l m ış ço k say ı d a ki bota n i k  ör­

nek son u ç l a n  da,  arke o l oji k t a ri h lemede arzu edi len kesi n l i ğ i  ge t i r­

m e k l e  ve ya k laşı k  M . Ö. 8900' lere işare �  e t m e k ted i r. 

Çnk ınnktaşı a l et ler in ya n ı  s ıra,  b u l u n t u  envan ter inde özel l i k le knya­
taşı a le t ler  de çok sayı da yer a l m a k t ad ı r. B u rada,  ağaç i şçi l i ğ inde k u l ­

l a n ı l a n  l a ş  ba l t a l a r, yiyece k maddeleri n i n  k ü çü l t ü l mesi n d e  k u l l an ı l a n  

h avan e l i  ve hava n t aşl a n  i le  t a ş  ka p lar  ve ezme k a p l a n  s ö z  konusu­

dur. B u  grubun ya n ında ,  diğer Taş Çağı  b u l u n t u  yerleriyle ya kın i l iş­

kiye işare t  eden karşı l aşt ırma yap ı l a bi lecek b u l u n t u l a r  vard ı r ;  ancak 

Göbek l i  Tepe'de başka h i çb i r  yerden bi l i nmeyen çok sayıd a  nesne de 

e le  geçmişt i r :  Bun lar  a rasında  daha önce de sözü n ü  e t t iğ i miz,  iş lev­

leri h en ü z  sa ptanam amış,  p l atoda ele geçen " k a p ı  del iğ i  taşl a n "  ve 

b üyük taş h a l ka l a r  vard ı r. /\nca k burada ,  d i ğer b u l u n t u  yerlerinde  ö r­

nekl eri o lmayan ,  d üğme benzeri k ü ç ü k  nesneler ya da f<ı rkl ı  boncuk­

lar ve takı  fo rm l a rı d a  gün ış ığ ı n a  ç ıkmışt ı r. 

Özel l i k le de b u l d u k ları m ız a rasında  hemen di kkat imizi çeken,  d iğer İ l k  

Neol i t i k  yerleşme lerde çok sı kça rast l a n a n  i ki unsurun o lma masıdır. Ka­

dını bet im leyen resim ler ve ki lden ya p ı lmış  figürin ler. Bel ki de bu i ki 

u nsurun yokl uğ u,  burad a ki ya p ı l a n  anlamak için bizi  çözüme ul aşt ıra­

cak soruya yön lendirmekted i r :  /\caba tigür in bul u n t u l arda k u l l a nı lan 

ya pım ma lzemesi n in  seçimi önem l i  bir ro l  oynamıyor m uyd u ?  Ve ço­

ğ u n l u kla kad ı n l a n  bet imleyen dişi l resimler ve ki l lıgürler tümüyle yo k­

sa, o zaman acaba Göbekl i  Te pe, diğer b u l u n t u  yerleri nde a l ışı lmış  olan 

merkezi bir top l umsal  görü n t üden yo ksu n  m u ?  Eğrr ki lden fıgür in leri 

ve dişisel nesneleri gen iş a n l amda bereket sem bol ü ve bunun t u tar l ı  bir 

son ucu o lara k  da "yaşam "  i le bi rleşt ir irsek ;  o zaman bun l a rın Göbek l i  

Tepe'deki yokl u ğ u ,  o lası l ı kl a  onun temel  benzeri o lan "ö l ü m ü "" çağnş­

t ınyor ve o çağda yaşaya n l a nn,  böylesi ant ropo lqji k büyü k lü kteki  bir 

merkeze doğru kaym asına neden o labi l i r  mi? Biz ler Göbekl i  Te pe'nin 

ka psadığı  bu yer i  kavramak zorundayız. B u  görüşleri desteklemek iç in 

gerek l i  o lan meza rl arı h en ü z  bu lamad ı k ;  ama Çanak Çöm leksiz Neol i ­

t i ğ e  (PPN) a i t  t a b a n  a l t ı  gömü tler ya da d a h a  önce bahset t iğ imiz  Ça -
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yö n ü 'ndeki Ka fa tas l ı  Yapı  g ib i  b u l u n tu l a rı n  beklen d i ğ i  tabaka l arı h e n ü z  
kazma d ı ğ ı m ız ı  d a  b e l i r t mek is teıi m .  

Göbek l i  Tepe'deki d i k i l i ta ş l ı  yuva rlak  yapı l a n n  i ş l r:'vi n i n  n e  o l d u ğ u  s o ­
r u s u  çok  önem l i d i r. l3 u g ü n e  d e k  h a l a  veri ler  topl a m a k t ayız  v e  bu s o ­
ruyu hen üz revap layacak d u r u m d a  d eğ i l i z .  Ş i m d iye kad a r  b u l d uk la­
rı m ız ve size i lerl eyen b ö l ü mlerd e  t a n ıtmak isted ik lerim,  Göbekl i  Te­
pe" n i n  gerçek len b i r  Ö l ü  K ü l t ü  An ı t l a rı Al a n ı  o l d u ğ u  ko n us u n d a  b ize 
çok yoğ u n  veıi ler sunmakta d ı r. 

3 .  B Yapıs ı  - Bir M ezop o t a mya Ston e h e n ge' i  Ortaya Ç ı kıyor: 
Ti l k i l i  D ik i l i t a ş  Ya p ı s ı  

K ı s a  s ü re iç inde, /\ Yapıs ı ' n ı n  p l a n ı  kon usu n d a  söyled ik l erimiz i n  d oğ­
ru l u ğ u n u  i sp a t l a m a k  içi n kaz ı  a l a n ı n ı  gen iş le tmemiz gerek t i ğ i n i  a n ­
l a d ı k .  Ancak k a rş ı m ıza gerçek a n l a m d a k i  b i r  ya p ı  m ı .  yoksa d a r  a n ­
l a m d a  bel k i  de d a h a  çok  Fransa'da B re t a g n e  B ö l ges i ' n d ek i  Carnac' tan 
bi l inen men h i rler in ya n ya n a  o lduğu bir  t ü r  d i k i l i taş lar  d i zisi  mi ç ıka­
cakt ı ,  bunu hen ü z  kesti rem iyord u k. Bu neden le  1 997 yı l ı n d a /\ Yap ı ­
s ı ' n d a k i  kaz ı l a r, seki levh a ları seviyesinde d u rd u rul d u  ve bi r so n ra ki yı l 
k u zeydeki komşu a lan  kazı l m aya başl a nd ı .  Bek len i ld iğ i  g ib i  A Yap ı­
s ı ' n d a  öne ç ıkan bu l un t u ,  d ik i l i  ha lde  özgün yeri n d e  d uran diir t  yen i  
mega l i t  i l e  d eva m e t t i .  Ancak b u l u n d u k l ar ı  d üzen. o za m a n a  kad a r  
gel iş t i ri l m i ş  h ipotezlerle açı k l a n a m ıyord u.  

Daha geç d ö nemdeki i n şa ça l ı ş m a l ar ı  ise yine sadece açma n ı n  bat ı  s ı­
n ı r ı n d a  t espit  ed i l m iş t i . Yen i  çıka n Diki l i taş  6 b u  g<:'Ç d ö nem yap ı  ev­
res ine girmekteyd i .  /\la n ı n  bal ı  böl ü m ü n d e  ise D ik i l i t aş  7,  il ve 9 or­
taya ç ıkmışt ı .  Yı l a n l ı  Diki l i t a ş  Yapıs ı 'nda  ol d u ğ u  gibi  b u rada d a  geç 
dönem ya p ı  evreleri  hiç yok t u .  D i k i l i t a ş l a rı n  etra fı n d a  ise y ine ,  Neol i­
tik Çağ'da  d ik i l i t aşl a r ı n  etra fı n d a k i  açık a l a n ı  d ol d u rmak i çi n  yı ğ ı l a n  
b i rçok küçük parça d a n  o l u ş m u ş  a t ı k  d o l g u  t abakas ı  vard ı .  B u  neden­
le ö n ce l ik le  a lan ın  her yeri n i ,  d i k i l i t aş i le i l i şkisi o l a n  i lk d uvar seviye­
s ine  kadar kazd ık .  

Sadece 1 99 8  kazı  sezo n u n d a  b i le  bir  B Ya pıs ı 'n ı rı o lup ol mayacağı  ya 
da ortaya ç ıka r t ı l a n  m i m a ri iz leri n Y ı l a n l ı  D ik i l i taş  Yapıs ı  i le  bir i l işki-
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sin i n  b u l u n u p  b u l u n a mayacağ ı  kon usu n d a  em i n  deği l d i k .  i l k  kez bir  
sonraki  kazı sezo n u n d a  bu so ruyu kesin olarak cevap laya b i l d ik. O za ­
m a n a  kadar  a ç ı ğ a  ç ıka rtı l a n  b u l u n t uyu h a l a  T başl ı d iki l i t a ş ı n  ç izgi­
sel  s ı ra l a n ış ı  g ib i  d ü ş ü n üyor ve böylece bu kon uyu d ikka t li b i r  şeki l ­
de so n uç l a n d ı rabi l iyo rd u k :  H içb i r  kuşk uya yer verm eyecek şe ki l d e  ye­
ni d i k i l i taş l a r  ç ıkmaya başl ıyo rd u .  Yen i b u l u n t u l a rd a  tek baş ına  çok 
yüzeyl i (pol igona! )  daire b iç imine yak ı n  yap ı l ar söz. kon usuyd u .  Gö­
rü nüş olarak i n gil tere'deki megal i t i k  Stonehenge' ı  a k l a  ge t i riyo rd u .  
D ik i l i taşl a n n  b i rb irinden fa rk l ı  yüksekl ik leri ve d üzensiz p ozisyo n l a rı ,  
d i k i l i  t a ş l ı  yuva rl a k  yap ı l a rı n ı n  üs t l eri k a p a l ı  b ir  b i n a  g ib i  mi  yoksa S t o­
nehenge'c le  o l d u ğ u  g ib i  en a z ı n d a n  i l k  ya p ı l d ı ğ ı n d a  " hypet h rar· .  ya ­
n i  üstü açık b i r  ya pı  gibi  mi o l d u ğ u  sorusu n u  hemen a k l a  get i rd i .  B u ­
g ü n e  kadar  b i l e  b u  so ruyu cevap l a n d ı rab il m i ş  d eğ i l i z  (Res i m  1ı<l). 
Dikka t i  çeken ise, açmadaki  bat ı  p ro fi l inde Diki l i taş 1 5 ' in yö n ü d ü r. 
Tek baş ı n a ,  d i ğer cl ik i l i t a şl a rd a k i  pol igon a !  merkezi d ü zene uyma­
m a k t a d ı r. D i k i l i  taş 9 ve l O'da  ol d u ğ u  gi b i  bu da k u z ey- g ü ney yö n ü n ­
ded ir. Üzeri n d e  ya p t ığ ı mız  i n celemel erde i l k  defcı d i k i l i t a ş  başına a i t  
kol  gen işl i ğ i nde bir  del ik  keş fet t i k ;  b u n u n  ç o k  sayı daki  ben zerleri de 
daha sonra ortaya ç ıkt ı .  Ku zeydeki bi t iş i k a l a n d a  yer a l a n  D ik i l i t aş  ı 6,  
o za m a n a  kad a r  sadece p ro fi l den taşan T başı i l e  g ö rü lebi l iyord u .
Ama yi ne de aç ık ça yeniden merkezi d üzen deki yeri n i  a l maktayd ı .  llu 
d i k i l i t a ş ı n  ö n ü nde büyük olas ı l ı k l a  bir fa l l us (ereksiyon h al i n deki pe­
n is) h eykel i b u l m u ş t u k. 

B Yapısı 'n a a i t  D ik i l i taş  1 5 , ba t ı  ve k u zeyd e h a l a  t a m  ol a rak kazı l a ­
m a m ı ş  A Yapısı ' ııdak i  d üzen i n  n ası l o l d u ğ u n u  b ize g österd i .  A Ya p ı­
s ı ' n d a  d i kka t imiz i  D ik i l i taş  S'i n kon u m u  çek t i ; çünkü b u n u  ya pan k i ­
ş i  D i k i l i  t a ş  ! 'den 4 'e kad a r  ç izgiyi ç a rp raz o larak yerleşt i rmişt i .  B Ya ­
p ıs ı ' n d a k i  merk ezi d üzenden sap m a  gös t e ren D iki l i t aş 1 5, biz i ,  D i k i ­
l i t aş ı 'den 5 'e kadar  o l a n l a n n ı n ,  a n l a ml ı b i r  şeki lde  yerleşt i r i l d i kl eri n i  
v e  buna uyg u n  rekons t ü rksiyo n l a r ın da b fıyü k o lası l ı k la  d o ğ ru ol a b i ­
lecrği son ucuna gö t ü rd ü. D i k i l i  taş ı ve 2,  dik i l i  taş lar  ve d uva r l a rl a  çe­
viri l i  a land aki merkezi d ik i l i taş ç ift ini  meydana geti rmek ted i r. Bu çev­
releme, d a i re biçi m i n de değ i l ,  d a h a  çok kare şeki l i n d eydi ve b üyük 
o randa  ll Yapıs ı ' n ı n  d üzen ine  uym a k t ayd ı .  Dik i l i taş 3 ve 4,  Diki l i t aş  5 
gib i  merke zi sisteme uyma m a k t a ,  tam aksine paralel  b ir  d üzen -en
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a z ı n d a n  B Ya pısı 'n d a ki D i k i l i t a ş  1 5 'te o l d u ğ u  g ib i - göstermektedir  

( Resi m 50) . 
Böyle l i kle A Yap ısı ,  Neva l i  Çori 'deki  Terrn zzo Ya p ıs ı 'na  benzemekte­

d i r. Bura d a  da d ı ş t a ki d ik i l itaş, m nkezi i k i  d i k i l i taş i le bir yrup ol uş­

turma k t a ,  yi ne burada da plan g i tti kçe kareye d ö n ü şmekte. Ba t ı d a  ise 

g i rişe yö nelen merdivenler b u l u n m a kta .  

A Yapıs ı  aç ı kça görü l d üğü gibi  gerçek b i r  g i ri şe ve g ü n eyd o ğ u d a  d i­

ğer b i r  benzeri ne sa hi pt i r. Bun lard a n  geriye ka lan  ise, g ü neyd o ğ u d a ­

k i  mnkezi Dik i l i ta ş  1 ve 2 'n i n  ö n ü n d e  d i key o lara k  ynleşt i ri l m i ş  taş
levh a n ı n  temel id i r. B u  levh a ı ı ı n  üst  sı n ır ı  b ir  t a h r i b a t  yüzeyi göster­

me k t ed i r ;  bu t a h riba t tan etk i len meyen k ıs ı m ise levhan ı n  orta ye ri d i r. 

Levhan ı n  ortas ı ıı d a ,  bir  del iğe i şaret eden b e l i rg i n  iş leme iz leri tespi t 

ed i l m i ştir. 13 u  taş levh a n ı n  i ki yüzeyi i le  d uva r seviyesi n e  d o ksa n de­

rece yer leş t i ri l m i ş  o l ması , burada bir kapı konstürksiyo n u  ile ka rşı kar­

şıya o l d u ğ u m uzu g östermek ted i r. Anca k kap ı  taşı temel i n i n ,  bahsed i ­

l e n  k a p ı  d el i k  taşı n a  uymadığı  ve ya ka şek l i n d ek i  çerçevenin de o l ­

m a d ı ğ ı  görü l m ü ş t ü r. B u m d a  hen ü z  ya ka çerçevesi o lmaya n k a pı de­

l ik  t a şı n ı n  basit b ir  versiyo n u  söz kon usu o l m a l ı d ı r. 

Mısır'ın Kıı tsal Dikilitaşlan D i k i l i t a ş l ı  ya pı l arı n üst ü n ü n  kapal ı  

o l maya b i lereğ i o lası l ı ğ ı n ı  birçok kez d i le get ird im.  M i maride "d i ki l i ­

taş"  teri mi as l ı n d a  ya pıda ıaş ıyıcı b i r  iş lev t a n ı m l a n m a k  isten diğ i  h a l ­

lerd e k u l l a n ı l ı r. Taşıyı cı b i r  tava n k irişi n in  o l ı nad ı ğı d u ru m l arda i s e  -

en az ı ıı d a n  sadece tekn ik  açıd a n - bu kavra m ın k u l l a n ı l m a sı b i ra z  so­

ru n l u  g i bi d i r. ı\n ca k geç dönemlere a it  b ina lar  iç i n ,  daha ço k m i m ari 

a raşt ırma l a rd a ki t a ri hsel dönem ler iç in  gel iştiri l m i ş  term i n o l ojiyi ,  Ta r i­

h ö n cesi Arkeo l qjisi ve özel l i k l e  d e  Taş Çağı  eserleri içi n k u l l a n m a k  her 

za m a n  doğru d eği l d i r. " D i k i l i t a ş" kavra mı aynı z a ı rı a n d a  üstü aç ı k (h i ­

petrn l ]  ya pı lard a  d a  m a n t ı k l ı  neden l erle k u l l a n ı l a b i l i r . Ç ü n k ü  d i k i l i ta ş  

ve s ü t u n  kavra mı arkeo l oji k term i n o l oj ide, açı k ta d ura n k ü l t  eserl eri

i ç i n  de k u l l a n ı l ı r. Lexilcon ıler Agtjptologie 'de (Mıs ırbi l inı Sözl ü ğ ü )  

örn e k  ol ara k Teh en, Djcd ve hın - M ı s ı r  d i k i l i taş ın ı verir. 13urn d a  a d ı

geçen d i k i l i ta ş l arı n  hepsi aynı uıııuında destek o l ara k k u l l an ı lmaz·  

h i çb i ri n i n  m i m a ri ya p ıyla i l i şk isi yo k t u r  ve  açı kta  d u r m a k t a d ı r. 
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Telı en d i k i l i taş l a rı n da ,  asl ın d a  geleneksel o larn k  f'.ski Yu n a n ca d a k i  ası l

a n l a mı " ı zgara şişi " o l a n  obel isk  meca zi  i smiyle b i l i nen n esneler söz 

konusud ur. N or m a l d e  b u n l a r  çi ft olara k t a p ın a ğı n  ö n ü n e  d i k i l i r. Di ­

k i l i t a şl a rı n ü zeri n e  ka zın a n  yazı l a r ı n  kesi n k u rn l l a rı vard ı r. M ıs ır  h iye­

rog l i f  yazı i şareti her za man m e t n i n  başı na bakar ;  ancak  is teğe göre 

sağa y;ı da so l a  yerl eşt ir i leb i l i r. Ası l yerleri nden a l ı n ı p  götürü l m üş ve 
başka yere yeniden d i k i l mi ş  -örneğin  İ s ta n b u l , Roma ve Paris gib i­

çok sayı da obel iskte her zaman özgün konuluş şek l i  terci h ed i l mişt ir. 
Ön ve arka yü zdeki yazı lar, t a p ı n a ğ a  g iden yo la ,  ya n yüzler  ise t a p ı ­

nağın kend isi ne d oğru bakar. 

frlı c n  d i k i l i taşl a r ı ıı d a ki ön yüzün ko n u m  bel i rlen mesi ,  aç ı kça bel l i  o l ­

d u ğ u  g ibi N eo l i t i k  Ç a ğ  T baş l ı  d i k i l i taşl a rı n d a  d a  görü l mek ted ir. D a ­

i re pl a n l ı ya p ı l ard a  yer a l a n  d i k i l i t a ş l a rı n  üzeri n d e k i  hayva n resi ml eri 

ise her za man içe doğru b a k m a k t a d ı r. i k iz  d i ki l i taş lard a ki h ayva n re­

si mleri de, ben zeri n i n  o l d u ğ u  yön e  doğru yer leşt i ri l m i ş  ve gi rişe doğ­

ru {bunun şi mdiye kadar varsayı msa l o larn k  d ü ş ü n ü l d ü ğ ü n ü  d e  bel ir­

terek) ba k a r. 

lJ a h a  başka benzerl i k ler de b u l u n m a k tad ı r. Ku tsa l d i k i l i t a şl a rı n  çek i l ­

mesi ve d i ki l mesi Es ki M ısır'd a ri t üel  t ören leri n önem l i  b i r  böl ü m ü n ü  

o l uşturma ktayd ı. Ta ş Çağı  T baş l ı d i k i l i taş l a r ı n d a  d a  b u n u n  pek farkl ı 

o lmad ığ ı  görü l mekted ir. Doğud a ki D i k i l i t aş  <J ' u n  yü ksek l iğ i  J,'1  m ;  b a ­

tı d a ki Di ki l i  t a ş  l O ' u n  yerden yü kse k l iğ i  J,6 m'd i r. Dik i l i  t a ş  9 ' u n  hacmi

2,J  m3, ağır l ığ ı  ·ı , t ton ; Di ki l i  taş l O' n u n  hacmi ise 2, 1 m J ,  ağır l ığ ı  7 , 2

t o n d ur. 13u ö lçü ler tab i i  k i  sadece d i ki l itaş lar ın  toprn k üstü ndeki  bö­

lüm leri için geçerl id i r. B u  h esa p l a malard a  d eri n l i k l eri bel l i  o l maya n di­

kili ta ş aya k l a rı d ikka te a l ı n ma mışt ı r. ı\ğı r l ıkl a rı n ı  ka baca 10 ton o lara k

kab u l  e t sek  b i l e ,  M ısı r d i k i l i  t aş lanıı ı n  ya n ı ıı d a  hafi f k a l ı rl a r. Kuzey p l a ­

tod a k i  t a şoca ğ ın d a  bi t i ril memiş d i k i l i taş ın  ağ ı r l ığ ı  ise ya klaşı k 50  to n 

o lara k  h esa p lan mışt ı r. ı\nra k b u  ağ ır l ı k  b i l e, Assu a n 'd a ki b it i ri l memiş

obel isk in 1 . 1 00 to n l u k  ağır l ığı ya n ı n d a  ç o k  k ü çü k  k a l m a k tad ı r. 13 u n a

benzer, M ısı r "da gerçek ten d i k i l m i ş  o l a n  200 i le  500 tona va ra n ağ ır­

l ı k l a r ındak i  obe l iskleri n ya n ında  uç d eğerler o l arak k a l ır.

Özel l i k l e ,  Göbrk l i  Tepe'd e d i k i l i  taş l ı  yuvarl a k  ya p ı l a rd a  her  za m a n  b u ­

l u n a n  mer kez ç i rt  b u  taş lar, Mıs ı r  v e  G öbekl i Tepe'de i ki a nı l  t ü rü 
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a rası nda o las ı  b i r  gel işi m i l işk isi k o n usu n d a k i  soru n u n  çok d i k ka t l ice 

d i le getirebi l eceği d üşün cesi ne vesi le o l d u .  Obel isk leri n köken i ,  elde­

ki  kaynak lara göre açı k lanabi lmiş  deği ld i r. Anc a k  obel i sk lerin sadece, 

özel l i k le d i k k a ti çek i ci bir d i zi d i ki l i taş gru b u  deği l ,  aynı za m a n d a  

açı kla d u ra n  b i r  d i k i l i taş çi rtin i  o l uştura n  a n ı t l a r  o l d u k l a n n ı  da g ö z  

ard ı etmemek gere kir .  H u  neden l e  orta k bir  köken l eri o lup  o l mayaca­

ğı  k o n u s u n d a k i  soru gerek l i  b i r  soru d u r  ve sağlam veri lere göre ce­

vap l a n d ır ı l ması içi n ,  ben i m  ya p tı ğ ı m d a n  çok d a ha ayrı n t ı l ı ve kap­

sa ml ı b ir  ça l ışmayı grrekti rme ktedir. 

Il Ya p ı s ı ' n ı n  Merkezi Di ki l i ta ş l a n  Di k i l i taş 9 ve 1 0, 8 Yapısı " n d a k i

merkezi d i k i l itaş çi rt in i  o luşturur. Hun l ar, da i re ya da t a m  bel i rt i rse k 

po l igona l  (ço k yü zeyl i )  b i r  p l a n l a  d i k i l miş o lan d uvar yüzeyleri n e  

bağl ı d i ki l i taş lar la  çevri l m iş t i r. Mer kezi i k i d i k i l i taşı n a l ı n  yü zeyi k u ­

zey-güney yön ü n dedir. Di ki l i t aş gövdeleri n i n  birbirlerine d ö n ü k  " i ç  

y i izcyl cri " nde ise g i inrye d oğru z ı p l aya n ,  d o ğ a l  b üyü k l ü k te ti l ki ka­

bartma lar ı  vard ır  (Resi m S 1 - 52 ) .  Erkek o ldu k ları aç ı kça görü leb i len i ki 

hayva n kabartması ,  tarz o l ara k b i rbi rler ine ço k benzemektedir. B a ş­

l a n g ı ç t a k i  beklrn ti leri m i ze rağ men, i k i  d i k i l i t aş arası n d a  ya p ı l a n  kazı­

l a rda tabana u laşı lmasına ra ğmen, i ki di k i l i taşta da başka kabartma 

gör i i l memiştir. Düşi in ü ldüğü gibi ,  bura d a  i k i d i ki l i l aşa hafi fçe doku­

nan bir  terrazzo taba n söz  k o n usud ur. 

D i k i l i taş 9 'un  önünde taştan b i r  kap,  terra z:w t a b a n a  g ö m ü l ü  şe k i lde  

b ı ra kı l mışt ı r. Dışarı d a n  küçü k bir  ka n a l  ya tay o l ara k  kab ın  mer kezi ne 

d oğ ru g i tme k tedir. H u  b u l u n tu n u n  kon u m u ,  yü zeyde ele geçen diğer 

ben zeri b u l u n t u l a rın,  geçi ci de olsa, "ad a k  kapları "  o l a ra k  a d l a n d ı r­

ması na neden o l m uştur. Bu k a p l a rı n  i l k  iş levleri n i n  n e  o l d u ğ u n u  tam 

olara k  bi lemediğ imiz  içi n ,  verdiğ imiz b u  isi m geçi cidir .  Beklenen i n  

t a nı  tersine Di k i l i taş I O' n u n  b a tı yüzü nde i k inci  b i r  t a ş  k a p  b u l a m a ­

d ı k .  Hu bek len ti miz i n  nedeni  ise yü zey b u l u n t u lar ın ın a rasında  rast­

ladığ mıız benzer kaplarda söz konusu ince ka n a l ın sağda ve so lda 

değişi k yö n l erde gözlemlcnmesiydi .  

Di ki l i taş l ü ' n u n  bat ı  yü zündeki  t i l k i kabartması nı n  a l t ı n d a  b u l u na n  

ç i z i  bezek tekn iğ iyle ya p ı l mış resimler o ldu kça d i k k a t  çek ic id i r. B u  re-
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si m l erde bir ya ban d o m u z u  ve üç köpek bet i m i  yer a l m a k tadır. Kö­

pekl erden b i ri n d e, bu t ü rler iç in  t ipik  olan şeki lde, k uyru ğ u n  başı n a  

d o ğ ru k ı vrı l mış ol ması ,  b u n l arı n gerçekten de k ö peği  bet i mled iğ in i  

b ize  gösterme kted i r. Gene l  olara k a kl a  b i r  av sah nesi gel mektedir. 

B Ya pısı 'n ı n yuvarl a k  p lan l ı  d uva rı ve d i ki l i t aşl arı ya klaşı k ü ç te i ki ora­

n ı n d a  kaz ı l d ı .  Batı ,  g ü ney ve doğuda yuvarl a k  plan b ü t ü n  ol ara k  a ç ı ­

ğa çı ka rtı ld ı .  Sadere, ço k b üyü k olası l ı k l a  d i ğer d i k i l i taş d izileri n i n  yer 

a l d ı ğ ı  b i t i�i k a lan ın k u zey böl ü m ü  kazı l may ı  bekleme kte. Po l igona !  

da iren i n  bat ıdan doğ uya kadar o l a n  ça p ı n ı n  <) m, g ü n eyden k uzeye 

kadar  o lan ça p ın ın  ise 1 0- ı l':i m arasında ol ması beklen mekte.

B Yapısı ' n d a ki merkezi d i k i l i taşta yer a l a n  t i l k i ler dışı n d a  sadere d iğer 

i k i d i k i l i taşta kab artma lar  var. D i k i l i t a ş  1 4' ü n  sa ğdak i  gövde kısmın­

da,  b üyü k ora n d a  çevre duvar ıyl a k a p a tı l mı ş, üzeri nde ş imdiye kadar 

ne ol d u ğ u  anlaş ı l maya n bir motif b u l u n m a k t a  (Resi m S3) . Bunun da

bir  ti l kiye ait o l a b i l eceğ i n i  tahmin ediyonız. Di k i l i taş 6 'rı ı n  dışı n d a ,  

p o l i gon a !  da i ren i n  di ğer tüm cl i ki l i taş lar ında h i ç  ka bar tma b u l u n m a ­

maktad ı r. Ya p ın ın  gü ney k ı s m ı  hen ü z  t ü m üyl e ortaya çı k a rt ı l madığ ı  

içi n .  bu d u rum kazı l a ra bağ l ı  o lara k  i l eti de değişeb i l ir. 

Kazı n ı n  bu aşa ması n d a  d i k ka t  çe ken ise, B Yapıs ı ' n d a k i  d i k i l i taşlarda 

kesi n l i k le papaz a tk ısı türü kabartma n ı n  o lma ması d ı r. Anrak D i ki l i taş  

1 6 'n ı n  ö n  yüzü n ü n  hen ü z  katı l m a m ı ş  ol ması neden iyle, b u rada pa ­

p a z  a tkısı kabar t ması n ın o lup o l m a d ı ğ ı nı hen ü z  b i l m iyoruz.  

Sü rü ngen ya d a  Leo par  - "Do ğ u ra n  Ta nrıçal ı "  Grup R esm i ?  

D i k i l i taş 6' n ı n  b a ş  kısm ı n ı n  a rkası n ı  aç ı ğa ç ı k a rt t ığ ımızda b iz i  bir 

sürpriz beklemekteyd i .  1 99 8 kazısı s ırası nda taş örgünün arkası nda 

sa k l ı  k a l m ış bir  hayvan kabartmas ı n ı  b u l muşt u k. Bu lduğumuz d ü z  

kabar tmadak i  mot i f, 1 99 5  yı l ı nda yüzey b ul u n t usu o lara k  e l e  geçen 

yü ksek kabartmada kine çok ben ziyord u.  Anra k D ik i l i t aş 6'd a ki resmin 

yuvarl a k  ve h iç  biçi mlend iri l memiş. oval den ü ç  köşel iye kadar d<>ğişen 

başı , a ğ ı z  ve dişlerle süslenmiş diğer yü kse k ka bart ma başlarl a karşı ­

laşt ı n l d ı ğ ı n d a  ol d u kça d i k kat i  çekmekteyd i .  Kabartm anın ,  d i k i l i t a ş  

başı n ı n  arka tara fı n d a  ol ması da ,  şi md iye k a d a r  e l d e  etti ğ i m i z  b i l g i -

129 



lcr göre a l ı ş ı lm ış ın  o l d u kça dış ı nda .  Sadece bi t iş ikteki  d ik i l i taşta ben ­
zeri kon u m d a  başka b i r  kabartma b i l iyoru z ;  o da çevre d uvarı i l e  ne­
red eyse t ü m üyle kapa t ı l m ış o lduğu iç in ,  h ayva n kaba r t m as ın ın  kuy­
ru ğundan başka bir  böl ü m ü  görü le m e m ekted i r. Benzer şek i lde  üstü 
ört ü l ü  D i ki l i t a ş  6'daki  s ü r ü ngen i n  a l t  k ısmına a i t  kaba r l m a n ın,  aşağ ı­
ya doğru  s ü r ü n en bir  yı l a n a  a i t  o lab i l eceği d üş ü ncesi a k l a  gel m ekte­
dir (Res i m 5'1 ) .  
Göbekl i  Tepe'de ortaya ç ıkart ı lan buna benzer d i ğer b u l u nt u l a ra Ku­
zey Sur iyc 'deki  Te l i  Abr 'da  ra s t l a n m a k t a d ı r. B u rada b i r  taş  l evha 
ü zeri n e  yap ı l m ış gar ip  b ir  kazı bezek res i m  t esp i t  edi l m işt i r. Benzeri 
şek i ldek i  h ayva n l a r, sanki elek t u t uş m u ş  g ib i  res m ed i l m iş t i r .  S ı rt l a n  
dön ü k  o lduğu i ç i n  l a m  olarak n e  o ldu klar ı  a n l a ş ı l m aya n b u  m o t i fl er, 
kaz ıyı ya p a n l a r  tara fı n d a n  pası çizi m l eri nedeniyle pan ter o l a ra k  yo­
ru m l a n m ışt ı r. Bu res i m leri n ,  Göbek l i  Tcpe'de tespit ed i len "dör t  aya k­
l ı  süri ingenlere" o l d u kça çok benzemesi  neden iyl e, GöbC'kl i  Tepe bu­
l u n t u l a rı n ı n  s ü r ü n genl C're a i t  o l a b i l eceği d üş ü nces i n d en belki  de vaz­
geçil m e l i d i r. Bel k i  orad a k i  kabart m a l a rda da pan ter ya da leoparl a r  
resmedi l m i ş t i r. Bu ik i  yoru m d a n  b i ri n i n  ka b u l  ed i l m esi  i ç i n  hen ü z  ç o k  
erken o l d u ğ u  or tadad ı r. 

Zoo l oj i k  t ü rler i n ne o l d u ğ u  konusun d a k i  kararı mızı , kon uyla i l g i l i  d i ­
ğer karş ı l aşt ı rm a l a rı n  d a h a  b üy ü k  şaşkı n l ı k l a ra yol a çacak o l m ası ne­
den iyle, yen i göz lemlere ka d a r  ertelemem iz iyi o laca k t ı r :  Ça ı a l hö ­
y ü k ' teki Doğura n  Ta nr ıça o l ara k  a n ı l a n  fi g ü rd e  s a n k i  "sa dece kuyru k "  
yo k t u r. O n u n  d ışı n d a  b u n l arı h i ç  zorl a n m a d a n  G ö be k l i  Tepe 'dek i  " s ü ­
r ü n g en l er" ve Tel i Abr 'dak i  " pan terl er" m o t i f  a i l es ine  kata b i l i riz .  

Eri h a 'dak i  yeniden ŞC'ki l l end i ri l m iş kafatas l a n  bağl a m ın da a d ı n ı  a n d ı ­
ğ ı m ı z  Yosef Garfinkel ,  Dancing at the Vawu of Agriculttıre (Tarı ­
m ın Şa fağ ında  D a ns]  k i t a b ı nı ya zd ı ğ ı n d a ,  (i öbekl i  Tepe'deki  kabart­
ma i k  Tel i  J\br 'dak i  kazı bezekl i  fi u ü rleri hen üz bi l m iyord u .  Eseri n d e  
Ö n  Asya erken d ö n e m  ç i ftç i  k ü l t ü rü n deki  d a n s  sa hne lC'rin i  e l e  a l a n  
G a rfinke l ,  kon uyu e n  eski ç i ftçi k ü l tü rl eriyle yoru m l a m aya ça l ı ş ır. 
G a rfinkel de,  Çata l höyü k fi g ü rin inde asl ı n d a  " D oğura n  /\n a Tanr ıça " 
sa hnes in in yer a l m a d ı ğ ı n ı  bel irtir. K i ta b ı n d a ki yoru m denemes i ,  bek­
leni ld iğ i  gibi k i tab ın ın  m o l i fi  yö n ü n d e  i l erl er. Ona göre " tanrıça"  do-
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ğ u m  ya p m ıyor, dans ed iyord u r. Bu ba ğ l a m d a ,  gövdeye a i t  orga n l a rı n  
d u ruş b i ç i m i ni ,  k i tabı nda s u n d u ğ u  pek ç o k  ka rş ı l aş t ı rm a  yoru mlar. 

Tel i Abr'da a l ışı l m ışı ıı d ış ındak i  " p a n terleri n "  e le e le  h a reke t l er ine 
d i k ka t le bakt ığı mızda ,  dans m o tifi a ç ı k l a m a sı kabul  edi lebi l i r  g ib i .  
Runa karş ın  G ö bekl i  Tepe'n in  " s ü r ü n gen l eri"  ise d a ns e t m ekten d a ­
h a  çok, sıçra m aya hazır  v e  s i n i k  h a l d e  d u ruyor iz len i m i  verm ektedir. 
Ça t a l h öyük 'teki resi mde görü len ne ol u rsa olsun.  art ık  " D oğu ra n  
Ta n rıça " fikrinden va zgeçi p, b u  soruya bura d a  kes i n  bir ceva p verm e­
sek de,  bunun bir  hayva n, o l as ı l ı k l a  b i r  p a n ter ya d a  leopar beti m i  o l ­
d u ğ u n u  d ü ş ü nebi l i r iz .  Bu bağ l a m d a ,  Ça ta l h öy ü k ' teki d uv:ır kabar t­
ma lar ın ın  hiçbiri n d e  rinsel organ l a rı n  gösteri l m ed i ğin in b i r  kez daha  
h a t ı rl a t ı l m as ın ın çok  öneml i  o lduğunu bel i r t mek i s ter iz .  Baz ı  Ça ta l ­
höy ü k  d uva r kabart m a l a r ı n ı n  yeniden t ü m leme res i m l eri nde,  bazı 
ç i ft l erd e göster i l en göğüslerin t ü m üyle va rsayımsa l o l d u ğ u n u bel i r t ­
m ekte yara r va r. G erçi Çata l h öyü k ' te, Göbekl i  Tepe'ck y a  d a  Tel i 
Abr'cla  ka rşı l aş tırm a ya p ı l a n  rno t i fi lerin t ü m ü n de k uyruk yo k t ur, a m a  
b u n u n  dışın d a ki d i ğer özel l ik ler b üyü k oranda  benzerl i k  taşı m a k t a ­
d ı r :  H e psinde ,  arka t ara ft ak i  a bart ı l a r ı n ,  ö n d e n  d a h a  çı k ı n t ı l ı  o l d u ğ u  
v e  d i k  a çıyl a  başa d o ğru kıvrı l m a kta o l d u ğ u  görü l ü r. G ö b e k l i  fi g ü ri n ­
d e, göbek d e l i ğ i ne işaret  eden k ü ç ü k  b i r  oyuk va rd ı r. Bu betim leme­
nin  ayrın tı l ara bak ı l d ı ğ ı n d a ,  bura d a  bir s ı rt ın  beti m l en m ed i ğ i  aç ıkça 
görü l m ekted i r. 

Bu kanı t çizgisi iz lend iğ in de, Çat a l höyü k' tcki d uva ra iş lenen sanat  
eserl eri nde (part ia l sanat) insan res i m l eri n i  sad ece du11ar rcs i m lerin­
dc minya t ü r  o l a ra k  görmekteyiz. B üy ü k  bet im leme lerde ise " Ta ıı rıça "  
olarak yoru m l a n a n  m o t i fi d e  h ayva n o lara k  kabu l  ed ersek, va hşi  h ay­
va n l a r, boğa ve yı r t ı c ı  hayva n l a r  k u l l a nı l m ak t a d ı r. 

Eğer bu yoru m doğru ise, o za m a n  bura d a  b i r  d o ğ u m  sa h n esi söz ko ­
n us u  deği ld i r  ve buna bağl ı  o l a ra k  ş imdiye k a d a r  k a b u l  gören Ça ta l ­
höyük ikonogra fyası n ı n  b üyük b i r  böl ü m ü  de bu nedenle geçerl i l i ğ in i  
yi t i rmiş t i r. Ben burada yen i yoru m l a rl a  i l g i l i  b ü t ü n  öğeler i  s ı ra l aya cak 
d uru mda değ i l i m ,  ancak pek çok veri n i n  d e  gösterd i ğ i  g i b i ,  b ir  za ­
m a n l ar ın  '' Doğura n  Tannça "sı rı ı rı h ayva n beti m i n e  dön üşmesi ,  Ça t a l -
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h öyü k ' te de ri t ü e l l eri n yoru m l a n ması n d a  geriye ö l ü m  k ü l tü o l ası l ığ ı ­

n ı n  k a l d ı ğ ı n ı  göstermekted i r. 

Sessizlik Ku leleri Geniş  a n l a m d a  ö l ü  gömme i l e  i l g i l i  d ü ş ü n üle­
b i l ecek h er t ürl ü töreni  ka psayan ö l ü m  k ü l tü ,  sadece ard ın d a  d i kkat  
çe ken ka l ı n tı l a r  bıra k t ığ ı  Neo l i tik  Çağ 'd a değ i l ,  neredeyse tü m za­
man l arda i t ici bir  güç gibi görü l mek ted ir. Erih a 'dak i  k u le n i n ,  çok b ü ­
yü k i h t i ma l le sadece askeri b i r  ya p ı  o l m a d ı ğ ı n ı  d a h a  önce bel i rt m i ş­
t i k. Bu k u l e n i n  ri l üe le  yö nel ik  ya pı l mış  olabi leceğ i konusunda ş i mdi­
ye kadar  ya p ı l a n  orta l a m a  yoruml ar, bel k i  Göbekl i Te pe' deki  yuva rl a k  
p la n l ı d i ki l i laş l ı  ya p ı l a r  göz ö n ü n e  a l ı nd ığ ında ,  d a h a  ayrı n t ı l ı  h a l e  ge­
t i ri l ebi l i r. i k isi dC', ne kadar  o lduğu bi l i n m eyen bir k u l l a n ı m  dönemin­
den sonra , t ü m üyle k a p a t ı l m ış t ı r. U za k t a n  ba k a n l a r  i ç in  b i r  tür  me­
zar tepesi ya da daha kesi n o lara k  söyl eyem ese k d e, k u l eyi aıı ı msa la n 
b ir  iz lenim verm i ş  o l m a l ı d ı r. Ç ü n k ü  d ış cepheler i n d e  ol m aya n sadece 
çevre d uvar lar ı  her za m a n  d ı ş  cephesiz d eğ i l d ir. Toprağa g ö m ü l ü  o l ­
mayan ya da L a m  olara k gömülü  ol maya n  yuvarl a k  p la n l ı  b ir  d i k i l i ­
Laş l ı  ya pıyı ye n i d e n  i nşa e t m eye çal ı ş t ığ ı m ı zd a ,  karşı m ı zda kes i k  Lı i r  
kon i  şeki l l e n ir. Yeniden i n şa n ı ıı ne kadar yü kseğ e ç ı k t ı ğ ı n a  bağ l ı  o l a ­
ra k ,  gid erek Eri h a 'd a k i  k u l e  ya pısı n a  benzer bir ya p ı n ı ı ı  ol u ş t uğ u n u  
görürüz. Ve ya p ı n ı n  i ç t e n  t ü m üyl e d o l d u ru l d u ğ u n u  d ü ş ü n ü rsek ,  e lde 
edi len p l a t form l a  Eri h a ' d a k i  ya p ıy;ı o l d u kça ya kl aş ın /'_ Ama h er şeye 

rağ men h e n ü z  G öbek l i  Tepe'd e merd ivenler bul u n m a m ı ş t ı r, Eri h a 'd a  
ise d i k i l i taş lar  yo k t u r. Bura d a ki k u l e  i le  G öbek l i  Tepe ya p ı l a n n ı n  a ra ­
sı ıı d a k i o l ası benzerl i k l er ve karşı l a ş t ı rmalar  ço k fa z l a  abart ı l m a mal ı­
d ı r. Sad ece varsayı msal o l a n  bu yoru m l a rı n  başka  birçok veriye ih t i­
yacı vard ı r. 

B u n u n l a  beraber b u  d ü ş ü n celer biz i ,  Bat ı ' d a  yayg ı ıı o l m aya n bir ö l ü  
g ö m me tören çeşid ine,  sessizl i k  k u l e leri ne yön e l t iyor. B u  t a n ı m l a m a ,  
ı CJ .  yüzyı l d a  Avru p a l ı l a r  La ra rı r ı d a n  özel işlevler i  o lan İ ra n - H i n t  ya p ı ­
l a n  i ç i n  k u l l a n ı l m ı ş t ır. i ra n ' d a  bu tür  ya p ı lara " m ezar" ben zeri a n l a ­
m a  g e l e n  daklmıa lı d en i l m e k ted ir. Arıca k b u r a d a  ö z e l  b i r  mezar söz 
kon usud ur. Zerd ü ş t  d i n i n d e  topra k, su,  hava ve a teş kutsa l sayı l ı r  ve 
k i rleti l m el eri yasa k tı r. B u  neden l e  cese d i  ne ya k m a k  ne de toprağa  

g ö m m e k  m ü m k ü nd ü r. Çözü m ,  ö l ü n ü n ,  g ö kyüzü a l tı n d a  kaya l a r  üs-
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t ü n e  bıra kı l d ığ ı  " g ü neş g ö m mesi "ndedir. Leş yiyici k u ş l a n n  kolayca 

göreb i l m esi iç in  dakhmalı/a r  su ve b i t ki n i n  o l mad ığ ı  yü kse k yerlere 

ya p ı l ı r. B u  nedenle sessizl i k  k u l el eri, k u l eden d a h a  çok b üy ü k  b i r  h a ­

v u z  i l e  karşı l aştırı l a bi l i r. Özel l i k l e  leş yiyi c i  kuş lar  ve rüzgar  ve d i ğer

hava koşu l l a n  ö l ü n ü n  ç a b u k  çü rüyen bö l ü m lerin in  orta d a n  ka ld ı rı l ­
ması n ı  üstle n i r. G eriye ka lan  kem i k l er ise kayaya oyu l m u ş  ç u k u rlara 

ve ya da "astod a n "  den i len  la ş sa n d u ka lara kon u r. 

B u g ü n  b i ld iğ i m i z  ço k sayı d a  ö lü  için ya p ı l m ı ş  dak lı ma h /a r  ço k d a h a  
sonrak i  dönem lerde k u l l a n ı l m ı ş t ı r. Başl a n gıçla  ise h e r  ö l ü  i çi n  yen i  b i r  

da k lı ı nalı ya p ı l m ı şt ı r. Bu n l ar çoğu n l u k l a  yü ksek b i r  kaya l ı k l a ,  e t ra fı 
d uvarl a çevri l m iş bir a l a n d a n  başka b i r  şey deği l d i. Da kl1 1nalı l<mln , 

g ö m m enin  Ta ş Çağ ı n ' d a k i  çok eski köken lerin i  ta n ı m a  u m u d u n u, a n ­

ca k o l d u kça d i k ka t le v e  bel l i  bel irsiz şek i lde  d i l e  get i rebi l i ri7_ B u n a  
rağ m en daklıına lıla n a n l a m a k  Taş Ç a ğ ı  d a i re p l a n l ı  d i k i l i t a ş l ı  ya p ı l a ­

r ı  yoru m l a m aya yard ı m c ı  olaca k t ı r ;  çü n k ü  bir  da klı m a lı ya p ı m ı  içi n 

gerekl i  o lan koşu l l ar, G öbekl i  Tep e  iç in de tam olara k  geçerl i d i r :  K u ş­
l a n n  hemen göre b i l eceği yü kse k, suyu n o lmadığ ı  bir yer. A m a  sade­

ce bu,  işlev benzerl i ğ i  için yeterl i d eğ i l d i r ;  ben zerl i k  sa dece gözlem­

leme zi nci ri n e  yen i  b i r  h a l k a  ek lemekted i r. Göbek l i Tepe'deki  d a ire 
p lan l ı  d i ki l i taş  ya p ı l arı,  Zerd üşt i n a n ır ları n ı n  ö l ü  gömme �de tleri iç in  

i d ea l  daklı ına lı la r s u n m a kta d ı r. Burada,  Göbf'k l i  Tepe'de e le  geçen 
k e m i k  b u l u ntu lar  a rası n d a  leş yiyen k a rga türü k u ş l a r ı n  ora n ı n ı n  0/0 50 
o l d u ğ u n u  söyl em ek yerekmek led ir. B u l u n a n  a k baba kem i kleri n i n  sa­
yısı da h i ç  a z  deği l d ir. Bel k i  bu hayva n l ar, u za k l ara ba k a b i lecekl eri

böylesi yerl eri  çok seviyorlard ı ,  ama bel k i  de burada ayn ı za m a n d a

"yiyece k "  b i r  şeyl er de b u l uyorl a rd ı .

l l az ı r  ko n u d a n  b i raz u za k laşmışken,  genel  bak ışı m ı z  için önem l i  o l a n  
v e  en aı. ı n d a n  Göbek l i  Te pe'dek i  ya p ı lar ın  i l g i n ç  m e k fı nsal i l iş k i ler ine 

u fu k  a ça b i l ece k ö n e m l i  d iğer ya p ı l arı da görel i m. 

Stoneh en g e  ve Diğer B üy ü k  Taş H a lkalar  - Neol i t i k  Toplum u n  

Ken d i n i  Anlatması  Stoen henge u z u n  za m a n d ı r  t ü m  d ü nya d a  ta n ı n ­

m a k ta.  B u  ya p ı ,  sad ece iyi koru n agel m i ş  ç o k  sayı d a  taşla n daire bi­

ç i m l i  a n ı ta sah ip  o lma öze l l iğ i  taşı m ıyor ve Sto nehenge sa l t  büyü k l ü -
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ğ ü  ve sa ğ l a m  d u r u m uyl a ü n l ü  değ i l .  Ü n l ü  M ıs ırbi l imci S i r  F l in ders Pe t­
ric, b u ra n ın a s tron o m i k  kon u m u n u  göstermrk iç in  ya pt ığ ı  özen l i  öl­
çü mlerle "bi l i mse l adım atma denemelerini " i lk  kez Stonehenge 'de 
gerçekleştirdi .  Pet rie, genel gökyüzü yönlerin den yol a ç ıkara k  Stone­
henge'in özel astronomik  a n l a m ı  olan bir ya pı o l d u ğ u n u  tab i i  k i  ispa t-
1 aya m a d ı .  Bu başa rıs ı z  denemeden sonr<ı ayn ı soru ile ı:1e a l d ığ ı  G izza 
Pira mid i 'nde de benzeri şeyler ya ş a d ı .  Çünkü Mıs ır ' ın b üyük pira mi t ­
l eri de, pek ç o k  k iş in in  ta h min ett iğ i  g i b i ,  ya k ın d a n  b a k ı ld ığ ında  b ir  
g izem sa k la mıyorl ardı .  Pek ta bi i  ki Petrie, sadeı.:e bu soru l a ra a ra d ı ğ ı  
ceva plard a  başa rısız o l m u şt u :  !:ski M ıs ır  i l e  o l a n  ça l ışma l a rına deva m 
ett i .  B u n d a n  sonra ki  b i l i msel ka riyerin i ise, en iyi M ısırb i l i m  böl ü m l e­
ri n d e k i  kütüpha nelerde b u l una n M a rg a re l  Drowers'in ya zd ığı  biyog ra­
lisindcn öğreneb i l i riz.  Her şeye ra ğ men g ü n ü m üzde Stonehenge taş­
l a rın ın  mevc u t  n u m a ra l a rı Petrie'n i n  ça l ışm a l a rına d aya n ma ktad ır. 

Eve t ,  g ü n ü m ü zdeki  g izb i l i m ci leri n (ezo terizm a raşt ırma c ı l a rı ]  b u raya 
keyi fle verd ik l eri önem d ışı n d a , neyd i öyleyse Stonehenge' i  böyl esine 
önem l i  k ı l a n ?  A u b rey Bur l ,  Great  S tone Circle (T3üyük Ta ş Daire ler) 
isi m l i  eserinde, a d a l ı l ar ın o l d u kça Bri t a nya 'ya özg ü görd ü kl eri b u  a n ı ­
t ı n  ne Bri t a nya l ı l a r l a  b i r  i l g is in i  n e  de d a i re şe k l inde  ol d u ğ u n u  tespit 
eder. Bura d a  öze l l ik le  d i k k a t i  çe ken ise tril i tlıe o l a ra k  a d l a n d ırı l a n  
taşl a rd ır. Eski Yu n a n c a d a n  g e l e n  bu ka vra m " üç t a ş "  a n l a m ın ı  taşı­
m a k t a d ı r  ve ik i  ta ne d i key, ü ç ü ncüs ünün ise b u n l a rın üstüne ya tay
o l a ra k  yerl eşt i ri l d i ğ i  üç lü  b i r  taş ya pıyı a n l a tma k t a d ır. A n ca k  St one­
henge'in merkezi nde yer a l a n  beş trili tlıc, bir d a i re yeri ne b ir  n a l  p l a ­
n ı  meyd a n a  getirmek ted i r. Sa dece d ış ta k i  i k i  d iz i ,  d a i re p l a n ı n a  ben­
zemek ted i r. Bu r l ' u n  eseri n i  ço k fa z l a  ayrın t ıya girmed e n ,  Stonehen ­
ge' i n a d aya ya b a n c ı  o l d u ğ u  ve kı ta köken l i ler t a ra fı n d a n  inşa ed i l d i ­
ğ i  şek l inde özet leye b i l i ri z  (h a l la ya pı l a rı n  o ldu kça ya kı n ın d a  b u l unan
ayn ı döneme a i t  meza r hed iyeleri,  Stonehenge ' i  inşa eden leri n A l p
T3ö l gesi 'den.  be l k i  de Ba vyera 'da n gr l miş o l a bi lecekl eri n i  l ? J  göster­
mek ted i r) .  Kes in  o l a n  b u ra d a ki ya pıl ar ın ,  Bri t a nya Ad a l a rı 'ndak i  ço k 
sayı d a  diğer t a rihöncesi taştan yuva rl a k  p lan l ı  ya pı l a rd a n  t ü m üyle
fa rkl ı o l d u ğ u d u r  (Resi m  ">"> ) .
Bü t ü n  b u n l a ra ra ğmen b u  kon u d a ki a raşt ı rm a l a rı d a h a  fa zl a  uza t m a k  
istemiyoruz:  lJa r a n l a md a  değerl end i ri rsek,  Stonehenge'deki ler gib i  
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G öbekl i Tepe'deki ya p ı l a r  d a ,  baz ı l a rı d a h a  ço k kare ya d a  oval pl a n ­
l ı  o lsa l a r  d a ,  büyü k taşta n yuva r lak  p l a n l ı ya p ı l a r  a i l es i ne a i ı t i r. Bu 
g ru ba a i t  olma l a rı a i levi i l işki l ere drği l  başka nedenlere bağ l ıdır :  So­
ru l a rl a  do l u Stonelıenge g ib i ,  ond a n  h i ç  de d a h a  a z  g izem l i  o l maya n 
Göbekl i  Tepe, taşlan yuva rl;ı k p l a n l ı  ya p ı l a ra a i l  es k i  ço k özel bir yer 
o l a rn k  tüm d ü nya d a  t a n ınmışt ı r  \.e b u n d a n  sonra d a h a  pek ço k kez
St onehenge'le k a rş ı la ştırı l acakt ır. 

Gö bekl i Tepe'n in biraz za man ve sabır la Stonehenge gib i  ü nlen mesi e l i ­
mizded i r :  Önce l i k le ,  Stonehenge'in görkeml i  bir a n ıt o la ra k  a kşa m g ü ­
neşinde çeşi t l i  aç ıl a rdan çeki l miş fo loğra llannın  k ita plard a  yer a l a bi l me­
si için kazı l m a  gereğin in ol madığ ın ı  bel i rt mekte ya ra r var. Göbekl i  Te­
pe'deki taşlan yuva rl a k  p lan l ı  ya p ı l a n  ise kazı l ıncaya ka dar, insa n l a r  gör­
meden b i nyıl l a rca topra k a l t ında ka l mışt ır. Anca k öle ya ndan böylece 
tahr iba tL;ın da ko ru n muşl a rdır. işte bu neden le de Göbekl i Tepe'deki 
taştan yuva rl a k  p l a n l ı  ya p ı l ar, kendisinden birkaç bin yı l  daha genç o lan  
uza k lard a ki üvey ka rdeşi nden d a h a  iyi korunduğu izlen i mi vermek tedir. 
Bu nedenle de gelecekle Göbekl i  Tepe'deki an ı t l a rın uyg un b i r  şekilde 
korunacağ ın ı  ummaktayız.  Kazı bütçesinin e lverdiği koşu l l a rda gel işt ir­
d iğimiz koruma ça tısı sistemi geçici bir çözüm de olsa , ol d u kça karma­
şı k b ir  pl a n ı  ve zah metli ça l ışmayı gerek tirmişti r (Resim 56) . 
Stonehenge \.e Avrupa 'd a ki tari h ö n cesine a i t  taş d a i re lere n a z a ra n
geniş i çeri kleri n d en d o l ayı Göbekl i  Te pe i le d a h a  ya k ı ıı b a ğ la n t ı  kur­
m a m ızı sağ laya n b a şka kanı t l a r  da va rd ır. 

Bir  za m a n l a r  G üney Rod ezya 'd a k i  M i l l i  M üze 'nir ı  küra törü Roger 
S u m mers, Yok Olan Kültürler - Eski Diinya la rm Gizemi ve Bil­
mecesi isi ml i  kita pta ya zdığı  b i r  böl ü me " Zi mba bwe'n i n  G izemi" is­
m ini  vermişt i .  Bir za m a n l a r  söm ü rge o l a ra k  Rodezya a d ı n ı  taşıya n Af­
ri ka 'dak i  bu ü l ke g ü n ü müzde Zi mba bwe o l a ra k  a d l a n d ı rı l m a k t a d ı r. 
Yerl i leri n ko n uş t u ğ u  Ka ra n ga d i l inde  Si mba bwe " taş evler" a n l a m ı n a  
gelmekted i r. Aşa ğı  yukar ı  b u ra d a  a n lat ı l ma k istenen ise, i l k  dönem 
Avru pa l ı  Afri ka a ra ş l ı rm a cı l a nn ı  b üyü k şaşk ın l ığa d üşüre n ,  G ü ney Af­
r ika 'rl a  Sa m besi Neh ri ' n i n  g ü neyindek i  b üyük taş yapı la rd ır. 

Great l.imbabwe (Büyük Zi mba bwe) o l a r a k  a d l a n d ııı l an  bu ya p ı l ann
Sal isb u ıy'deki  en  görkemlisi  i se  beya zl a rın i lg is in i  özel l ik le  çekmiş t i .  Ka-
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ra Afrika 'n ı n d a l  ve ça m u rd a n  ya pı l m a  ku l ü bel eri ya nında bu büyük taş 
ya pı l a r  o l d ukça d i kkat çek mekteyd i .  l lem sö m ü rgec i l e r  bu b ö l gede ya ­
şaya n yerl i ler i  kesi n l i kle Zi mbabwe'yi i nşa eden ler o l arak görmem işler, 
hem de kend i leri nin bu yapı l a rı n  i nşa tari h i  h akkı nda h içbir b i l giye sa ­
h i p  o l ma d ı k l arı nı  d i l e  getirmiş lerd ir. Bu ned e n l e  i l k  dönem a raşt ırmacı­
l ar, bu ya pı l a rı çok eski dönemlerde uzak bö l gelerden gelen k i msel eri n 
ya ptı ğ ı n a  i n a n mışl a rd ı r. Bi l ge Kra l Sü leyman ve Kral içe Bel kıs, Zimbab­

welileriıı, a nlaş ı l mak i ç i n  çaba harca n a n  şahs iye t l erin i n  en ü n l ü lerid i r. 

Tab i i  ki bu konu lar  hakkında a raşt ırmacı l a r  arası nda sert tart ışma l a r  
geçer v e  böyl ece sadC'ce " Si mbabwe gize m i "  d o ğ m a z ,  ayn ı  za m a n d a  
b i l i m i n  enda m l ı  b i r  çocuğu büyü meye baş lar. Ve bu çocuk öyl esi ne 
görke m l i  b i r  şek i l d e  büyü r ki , ü l ke adına va f t iz  baba l ığ ı  b i l e  ya pa r. I3 u  
h i k�yen i n  ayrı n t ı l ı  b i r  şeki l d e  a n l a t ı lacağı  yer burası o l mamakla  bir­
l i k te, R oger Summers ' in  ki tab ındak i  yazıda a n l a t ı l a n l ar kı sa ve gizem­
si z b i r  şeki lde  so n bu l u r :  "Taş lan  evler '" i  ya p a n l a rın A frika ' n ı n  gizem­
l i  geçmiş i n d e  sak l a nmadığ ı n ı ; tam tersi ne l imbab welilrrin geçm iş le­
r ine  d aya n d ığı n ı  Or ta  Çağ ve Yen i  Ç a ğ ' a  uza n a n  ar t ık  kes i n  o l a ra k  b i­
l iyo ruz .  Bun l a rın t ü m üyl e, bu bö l gedeki zr n g i n  a l t ı n  ya t a k l a rı n ı n  ku l ­
l a n ı l masıyla i l işk i l i  yere l bir gel iş meyle bağ l a n t ı l ı  o l d u ğ u n u  b i l mek te­
yiz.  Ve yi ne ayn ı  za m a n d a  bun l a rı i nşa eden k ü l t ü rü n ,  i l k  Avru pa l ı  
A fr ika  a raşt ırmacı l a rı n ı n  buraya aya k basması n d a n  kısa b i r  süre önce 
i ç  ça tışm a l a r  neden iyle yok o l d u ğ u n u  d a  bi l mekteyiz a r t ı k. 

Peki  ş im d i ,  asl ı n d a  gerçek o l maya n " 7imbabwe gizemi "ni n el i n i zdeki 
bu kita p l ;ı  i l işkisi ne? Great Limbabwe olarak ta n ı m l a n a n  ta pınağın 
p la n ı n a  baktığ ın ızda  b u n u  a n l aya b i l irsi n iz :  Üvd l ,  kesi n l i k le  a nı tsa l  o lan 
yuva r l a k  ya p ı l a r  güçlü d uvarl ar la  çevri l i d i r  ve iç inde yer  a l a n  koni  şek­
l i n d e  10 m yüksekl iğ i ndeki taş kule sa nki, Sard u nya 'dak i  n ura!J hen ' i n
( İ ta lya 'daki L a li n men rl a rın ın  tam tersi o lan mezar kule l eri) kardeş i ,  
F.ri h a 'dak i  kulen i n  ise kuzen i g i b i  durmakta d ı r. Dör t  ayak l ı ,  kuyruklu 
sü rü n gen ler, kuş h eykel l eriyl e taç l a n d ı n l mış taş sle l l ere (d ik i l i  büyü k 
taşl a r) tı rma nmaktad ı r. Neva l i  Çori 'deki  tabak pa rçası n d a  o l d u ğ u  gib i  
taş ka p l a rı n  tüm yüzeyi kabartma sahneleriy le d o l udur. 

G reat Zimbabwe, fa rk l ı  görüngü lere ait b i rib iri ne çok benzeyen bel i r­
t i leri n ,  mut laka aynı kökene ait o l mayacaklar ın ı  bize aç ık bir  şeki lde 
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göstermekted ir. Göbek l i  Tepe d ü nya sı , S i mbabwe taş evl erinden 
1 0 .000 yı l daha eski ve Sam besi B ö l gesi 'nden b in lerce k i l o me tere d a ­
hcı uzaktadır. i k i si n i  b i rl eşti ren tek ortak n o k t a ,  bu sı ra d a n  b i r  benzet­
me o l sa da, ik i  yerd e de Hom o  sapieııs'in etki n o lduğudur '  Atııtsa l l ı k  
ü zeri nden g ü ç  e l d e  e t m e  arzusu n d a  bu l u n mak, insa n l ık t a ri h i n d e  en 
çok rast l a n a n  görü ngü l erden bi rid i r. Hayva n l a r  d ü nyası n d a  d a  ben ze­
ri ku ra l l a r  geçerl i d ir. Ta ri h ö n cesi d ö n e m  i nsa n l a rı n ı n  ken d i l erin i  temsi l 
etme repertuarı ,  Yen i  Çağ'd ak in den d a h a  az arı t ı l mış ve i n ce ayrı n t ı ­
l a rı d a h a  a z  a n l a ta b i l ecek d ü zeyde o l ması n a  ra ğmen,  hepsi n d e  örnek 
bir ka t a log g ib i  b üyükl ük,  gen işl i k  ve a n ı t sa l l ığ ı  görürüz.  Bir so nraki  
adımda ise ya pıl a rı n  sı n ı rl a n d ı rı l m a sı ,  koru n ması  ve sı ra d a n l ı ğ ı n ı n  ör­
tü l mesi bunu taki p etmek ted i r. G rea t Zimbabwe h iç  kuşkusuz Göbek­
l i  Tepe ya p ı l arıyl a benzerl i k  göstermek ted i r. Ancak bu ben zerl i k  sade­
ce d ış görü n t ü  ve görü n g ü sel  o l arak örtüşmekted i r. 

Beti m i  ya pı l m ış h ayva n l a rı n  d ü nyası ndak i  benzer l i k  de bu nedenle  
b i z leri şaşır t mama l ı d ı r. i nsa n ,  h ava sa h ası nı  kon trol  e t m ede ye t ersi z 
o lduğu tekn i k  ö n cesi z a m a n d a ,  kuşu ben zer şeki l d e  a l g ı la mıştır. Eğ er 
her yor u m a  o la nak t a n ı mayacak k a d a r  dar bir a n l a md a  d i l e  geti recek 
o l ursak ,  kuş la r  aynı umuında en azı n d a n  o l ası b i rer  t a n rı h a berci s i ­
dir. Buna karşın sürü n gen ler i s e  i n s a n d a  h e r  z a m a n  yab a n cı ,  a rka i k
ve teh l ikel i b i r  i z l en i m  bıra kmışt ı r. Si mba bwe stel ler in deki ( d i k i l i taş­
l a r] ,  gerçekten resmed i l m iş t i msah  be t i mler i , Göbek l i  Tepe 'd eki sü­
rüngrn kabar tma l a rı n d a n  fark l ıd ı r. G rerı t 7.imbabwe örneğ i n i n  o l ­
dukça bas i t b i r  a n l a t ı m  a ma cı \<.' i çeriğ i  vard ı r. Göbek l i  Tepe ya p ı l a rı 
ve resi mleriyl e i l g i l i  d iğer görü n g ü sel benzerl i k l er ve örnekler  a ramak,
Ma l t a ya da i sko çya 'da Orkney Ad a l a rı ' n d a k i  örnek l eri göz ö n ü n e  ge­
t i rd iğ i mizde,  eğer gerçek ten ispat  lana b i l erek gene t i k  b ir  i l işk i  yoksa
boşu nadır. G ü n ü n  b i ri n d e  Malta ' n ı n  da gerçekten bu a çı d a n  özel b i r
i l g i  göreb i l eceğ i n i  d e  bel i r t mek gerek mekted i r. 

Ancak Göbek l i  Tepe \<.' a d ı  geçen d iğer yer lerdeki  benzer ya p ı l a rı n
b ü t ü n  ya ra t ı cı l a rı i ç i n  geçerl i o l a n ,  b üyü k l ü k ,  gen iş l ik ve a rı ı tsal l ı k t ı r. 
Gö bek l i  Tepe'de de b ir  k iş i  ya da b i r  gru p ;  k im o l d u k l a rı n ı ,  ne ya pa ­
b i l ecek leri n i  i l g i l i  çevreye göstermek ve a n l a t m a k  i stem i ş t i r. 
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4. C Yapıs ı  - Erkek Ya b a n  Domuzu Evi ' n d e

Ya pı A v e  R' ni n h e m e n  doğusu n d a ,  ayn ı şeki l d e  da ire şekl i n d e  ü çü n ­

c ü  b i r  d a i re b içi m l i  d i k i l i taş  ya p ı  ortaya çı kmışt ı r. C Ya pısı ' n ı n  geçmiş 

dönemlerd e b üyük ora n d a  ta h ri p  ed i l miş  o l d u ğ u  sa p l a n d ı. Hu t a h ri ­

batı  tari h l emek m ü m k ü n  ol masa d a ,  üsl l eki ka l ı n  tabaka lard a n  kesi n 

o lar;ı k  yüzyı l l a rca,  h a l la büyü k b i r  i h t i m a l l e  b i n l erce yı l l a r  ö n cesi n e  

g i t t iğ i  d üşü n ü l m ekted i r. Kazı l a r d a  t a h k i m  et t iğ i miz deri n l i ğ i n  k ısa 

süre ici nde daha ya rısı n a  gel meden , C Ya pıs ı ' n ı n  eş m erkezl i  en az üç 

çevre d uvara sa h i p  o l d u ğ u n u  t rspit  et t ik. Burası ,  beti m l em elerdeki  

yaba n i  domuzları n ,  daha doğrusu erkek yab a n  domuzl a rı n  yoğ u n l u ­

ğ u  neden iyl e ,  gazeteci M i ch a el Zick t a ra fı n d a n  Erkek Yaba ıı Dom u -
7.ıt Eui o l a ra k  t a n ı m l a n mışt ır. An ca k b u  l a n ı m l a m a  pek doğru d eğ i l ­

d i r, ç ü n k ü  çap ı  3 0  m ' d e n  d a h a  g e n i ş  böylesi b üyük ve gösteriş l i  b i r

ya pı n ın , başl a ngıçta  üstü n ü n  kapa l ı  o l m ası o l d u kça zord u r. Çok özel 

ö n e m l eri o l a n  erkek yaban domuzlar  ise hemen fark ed i l mek le. C Ya ­

pıs ı ' n d a  a çı ğ a  ç ıkarı l a n  ka b a rtm a l a rd a n  a l l ı t a n esi erkek ya ban d o ­

muzu n a  a i t t i r  v e  b u l u n a n  to p l a m  dört  erkek ya b a n  d o m u zu heykel i ­

n i n  ü ç  t a n esi bura d a n  çı kmış t ı r. 

Şi m d iye k a d a r  içt eki çevre duvarı n a  a i t  dokuz d i k i l i taş t espi t edi l m iş­

t i r. Ancak bun ları n  baş l a n gıçla d a h a  f<ız la  o lduğu sa n ı l m a k tad ı r, ç ü n ­

k ü  fa rkl ı  yerlerde d a h a  ö n ceden va r o l a n  d i k i l i taş lara a i t  i z l e r  g ö r ü l ­

mekted ir. Büyü k i h t ima l le  bu a l a n d a  ça l ışan  b i r  tarla sa h i b i , ı a rı m  ç a ­

l ı ş m a l a rı n ı engel l eyen t a ş l a rı b üyü k bir  ça bayl a sö k ü p  a t m ı ş  o l m a l ı ­

d ı r. Korunage l m iş d i k i l i taş lar ı n çoğu sadece T baş ları n a  kadar  açığa

ç ıkartı l m ı ş t ı r. Bu nedenle kabartm ası olan sa d ece ik i  d ik i l i taş b i l i n ­

mektedir. D i k i l i taş 2 6  ve 2 8 ' i n  a l ı n l a rı nd a  k ü çük erkek ya ban d o m u ­

zu kabart m a l a rı b u l u n maktad ır. D i k i l i taş 2 8 'de ise gövd e n i n  sa ğ yü ­

zünde ayn ı şek i lde başka b i r  h ayva n k a b a rtması yer a l ı r. G övd e n i n  ön 

yüz ü n de,  d ik i l i taşı n çen esi n i n  a l t ı n d a  soyu t bir se mbol  tespit  edi l m iş­

t ir. D i key bir yarı may ya tay dura n  bir ki rişi n üst ü n d e  yer a l m a kta d ı r. 

Hu ik i  işare t ,  d i k i l i t a ş l a rd a  sı kça görü l d ü ğ ü  g i b i ,  pa paz a t kı sı benzeri 

ya n şeri t ler tara fı n d a n  çevrelC'nmek ted i r. Aşa ğı  doğru deva m edecek 

kazı l a rd a  hiç kuşkusuz ben zeri d i ğ er işaretler de ort aya ç ıkaca k l ı r. C 
ya pısı n ın d iğer d ik i l i taş ları üzeri n de bul u n a n  deri n  yarı k l a rı saym az-
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sa k,  ki b u n l a ra A ve B ya p ısı d i k i l i  taş a l a rı n d a  ra sl a n maz,  başka d i k­

k a t i  çeken yen i  b ir  özel l i k  g östermezl er. 

Orta d aired en şi m d iye ka d a r  sa d ece dört d i k i l i taş bi l i n m ekted i r. D ik i­

l i taş  2 1 ' ü n  so l g övde yüzeyi n d e  n ered eyse doğa l ö l ç ü l erde b i r  ya b a n  

d o m u z u ,  ka bart m ası görü leb i l mek ted i r. Hayva n ı n  g övd esi ise t ü m üy­

le çevre d uva rıyl a ka p a t ı l m ı şt ır. D i k i l i taş ı n hemen ö n ü n d e  başı n do l­

gu topra ğ ı n d a ,  d i k i l i t a ş  başı n a  d o ğru yö n l e n d i ri l m i ş, d iş l eri n i  göste­

ren bir hayva n heyk e l i  ortaya ç ıkartı l m ı ş t ı r. Buna ra ğ men açıkça gö­

rü leb i len konumu b üyük olası l ı kl a ,  ö nceki  t a h riba t ı n yol açtığı tesa­

d ü nere bağ l ıd ı r. 

B i raz d a h a  b a t ıya doğru ise D i k i l i taş 1 1 , 1 2  ve 2 5  ortaya çı k a rt ı l m ış­

t ı r. D i k i l i taş 2'i hiç t a h ri p  ed i l mem iş ol ması na ra ğmen göze çarpa n b i r 

öze l l iğe sa h ip  d eğ i l d i r. D i k i l i taş 1 1  ' i n  T başı i se d i ğ erleri n d e  o l d u ğ u

g i b i  parça l a n mışt ı r. 1 , 5 m deri n l i ğ e  k a d a r  a çığa  ç ıkart ı l a n  b a l ı  yü z ü ,

o r t a  çevre duvarı Lara rı n d a n  t ü m üyl e ka pa t ı l m ışt ı r ;  b u  n e d e n l e  de d i­

k i l i t aşta ka bar tma o lup o lmadığ ı  a n l a şı l a m a mış t ır. 13 Ya p ı sı ' n d a ki D i­

k i l itaş 1 'i 'te ,  d iğerleri n d eki  g ib i  kol  k a l ı n l ığ ı nda bir del ik  vardır ;  an­

cak bu del i k  b oyda n  boya deva m etmemektedir. Ba lı Lal(l fı n d a  i se  sa ­

dece kabart m a l ı  baş tarafı açığa çı kartı l d ı .  Beş parmakl ı  aya ğı o l a n  b i r

h ayva n, bir ayı , asl a n  ya d a  b i r  leopar ka b a r t ması görü l e b i l mek tedir
(Res im 58) .

Ağdaki Ördekler? Dik i l i taş 1 2  de ik inc i  çevre d uva rı n ı n  i çi n e  i nşa

edi l mişt ir. Bura d a  ise şans eseri T başı ve gövdenin b üyük bir  böl ü m ü  

a çı k t a  kaldığı  iç in ,  uza kla n bi l e  görü leb i l mektedir. B u  d iki l i taşta de bir 

sürpriz biz leri bekl iyord u. Dik i l i taş 1 1  'de olduğu gibi T başı nda kabart­

ma süs va rd ı, ama i lk kez tüm yüzeyi kaplamaktaydı. Ördeğe b enzeyen 

beş tane kuş, ağ benzeri çizgi l i  bir desen ö n ü n d e  hareket etmekte.  Sa n­

ki sa n a l çı boş yüzeyleri doldurma içgüd üsüyle (bunun uzma n l a r  ara­

sı n d a k i  d eyi m i  ise La t i nce horror vacu i, ya n i  b oşluktan  n efre t) ağ de­

se n i n i  l ü m  T başa yaym ış ve sadece kuşl a r  iç in b i r  yer bırakmışt ı r. Bel­

ki de bütün b u n l a r  b i r  "a ğ l a  kuş avı " bet imini  gösterm ektedir. Kuşl a rı n 

ayn ı yö n e  bak ış ları ve farklı k o n u m d a ki aya k d u ruşu;  heykel t ıraş ın  b ir

kuşun aya k h a reketi i le  kuşl a n n  sı çramal arın ı  t ek tek resi ml ere a k tar-
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ma k a m acını  gü l lüğü  izlenimi, ağ desen ine  başk;ı bir an l am vermek­
ted ir. Bu rada taşlar ya da kaya l ık lar, ya n i  doğa l  bir çevre resmedi lmiş 
olab i l i r. Genel olara k  kuşlann üstü nden sıçrad ık lan bir  çevre a nla t ı l ıyor 
olabi l i r. Eğer bu yorumu kabul  edersek, hep farkl ı  yerlerde konak layan 
ve sıçramak üzere olan bir kuşu düşüneb i l i riz [l�esim 59). 
Ama kabar tma d!:'senlcr bu kada r la k a lm ıyor. Dik i l i taş gövdesin in  üst 
kısmında  ise güçlü bir yaba n domuzu bu lu n ma k tad ır_  B üyük  başı . d ı ­
şa rı çı kmış sivri d iş ler iy le korku tucu b i r  ŞC:'k i l ck sağa doğru bakmak­
tad ır. Ağda ,  başk;ı bir  deyişi!:' kaya l ı k la r  üs tü nde sıçrayan kuş lann ak­
sine, hayvan ın  ağz ın ın  hemen üs tünde, yaklaşı k 20 cm d erin l iğ inde­
k i  oyuğu h!:'saba ka tma zsak ,  erkek yaban dom u z u n u n  d iğer cfrsenler­
le bir i l işkisi yok tur  ( Res im 59). 
Erk!:'k yaban dom uzu n u n  a l t ı nda  i se D ik i l i taş 2 'den b i l d iğ imiz "arma " 
d üzeninde bir t i l k in in  başı görü lmek t !:'d ir. H iç kuşkusuz burada ki t i l­
ki başı ,  D ik i l i l;ış 2,  9 ve ı o·dan b i l inenlerin beklenen bir deva mı  gibi

o lsa da, diki l i t aşın açığa çı kart ı lması ça l ışmalar ı ,  t i l k i n in  ense yüksek­
l iğ inde d i k i l i taşa hafi fçe clokunan  bir terrazzo t aban ın  or taya çı kma­
sı necleniyle, durduru ldu .  Bu l ab;ın  iç  çevre d uvarı i l!:' bağ l an t ı l ıydı  ve 
Ç!:'vre d uvarı n ı n  gene l  olar;ık  fa rkl ı  evrelere sah ip o ld u ğ u n u  bize yös­
termek teyd i. Çevre duvarl a r ın ın  kademe kademe içe doğru yüksel ti l ­
cl iğ i  v e  bu nedenle doğa l  o lara k  içtek i  da i re b iç im l i  ya p ın ın  g i t t i kçe
k üçü lmüş olduğu açı kça görü lmek teyd i .

I3u ıı u ıı d ış ınd a ,  e rkek  yaban domuzu kaba r t m as ın ın  hemen ön üncle,  
yi ne  b i r  erkek ya ban  dom uzuna a i t  orta büyü k l ü kte d i k k a t  çekici b i r  
heykrl  bu l un d u  ( Ress im 60). Burada da  baş, ağız ve sivri d işler vur­
çıu l ı ı  bir şek i lde  yösl eri l mişt ir. Bü tün  o larak  koru nagelmiş hayvan 
heykel in in  aya kl;ı rı n ı n  old u ğ u  seviyede, bü tün  yüzeyde k ın l ına çıö­
zük  mekted i r. Burada da yeniden,  es ki bileşik bir betime a i t  bir parça 
söz kon u su o l m a l ı d ır. Daha önceden bi t iş i k teki A Yapısı 'nda bu ldu­
ğumuz büyük boyu t tak i  heykel pa rçası n ı n  erkek yaban domuzuna a i t  

o lab i leceği konusunda i l k  başlard a yap t ığ ımız kesin o lmaya n yoru­
mun ,  kesin o larak bir  erkek yaban domuzuna a i t  ol a n  benzer b içim­
dek i  d i ğer b ir  heyke l in  bu lu nması sonras ında ,  daha  da  güçlend iğ in i
görmekteyiz.
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C Ya pısı ' n ın  iç çevre duvar ı n ı n  üst kenarı n d a ,  D ik i l i taş 24 ve 36 a ra­
sınd;ı ,  üzerinde nered eyse bütün o la rn k  koru nagel miş yü ksek kcı bart­
ın;ı olan büyü k bir kireçtaşı levha bu l d u k. Ka bar tmada d iz l eri üstüne
çökm üş, küçü k bir  kö peğe benzeyen,  küçük d işl eri d ışarda ,  k ıvr ık ge­
niş b i r  kuyruğu  o l;ın bir  hayvan bet imlenm işt i .  Kafası ,  " d işleri d ı şa r­
c i ;ı  yı r t ıC'ı hayvan "  t ipi a n a  lı a ll arın a  çok ben zeyen o l d u kça iyi koru ­
nagr lmiş bu örnek, genel b i r  yl'nidrn ku rgu l amay;ı olan a k  s;ığlam ak­
t aycl ı .  Yüksek kabartma "sürüngenler" t i p iyle b irl i k te, hurad a yen i b i r 
betim t ipi  ortaya ç ı kmak tadır :  Çömelmiş, sald ı rıya hazı r, sa ld ı rga n yı r­
t ıc ı  hayvan .  

l layvan ın  üzerine  o tu r<luğu ,  üç  yüzeydl'n vu rul a rak  kesi lmiş ka l ı n
l evha,  b;ışlangı çta çok daha  büyük o lma l ıyd ı .  G örü lebi len kesi t ten  
bunun  b i r  kap ı  de l i k  taşı old uğu t ahm in  rd i l mekted i r. Bu n edenle,  en  
azı nd an  taş  l evhan ın  özg ün yeri nde o lmad ığ ı ,  değiş t i r i lmek veya iki n­
c i l  h i r  ku l lanım iç in  bulunduğumuz ycrl' get iri lm iş o lduğu  son ucu n u
çık;ır tab i l i riz. 13unun  duvar ın  ü st kısm ı na b i l inçl i  olarak  yer leşt i ri l d i ğ i  
i z l en im i  doğmaktadır. l .l'vhanın haz ı r l anmas ından  sonra ,  y ırt ıc ı  h ay­
van ın  C Yapıs ı ·n ı n d ış çevrl' d uvarın ın üst ünden i çeriye doğru ba ka­
cak şek i l de  yerleştiril d iğ i  bel i rlenmişt ir. 

İ l k  kez b i r  heykel i ,  konuklu ğ u  özgün yer inde bu lduğumuzu söyl eye­
bi l i riz. Bu parçan ın  b i r  t a h ribal lan ka ld ığ ı  ve ıaş levhan ın  ı esadü frn 
ya tay ol;ı rak  orada d ur d uğu ,  b u  nedenle de hayv;ın kabartmasın ı n  du­
varın  üst  yüzeyine denk geld iği  şek l indeki  şüphelerimiz tüm iiyle or ta­
d ;ırı k;ı lkmasa da ,  bu d üşünre geçerl i l iğ i n i  b üyük ora nda  yi t i rmek te­
d i r. Bu taş levha nın b i l inç l i  şeki lde oraya yerleş t i ri ld iğ in i  kabul edersek 
şu sonuçl a r  ortaya ç ı kma kt;ıd ır :  Bu a l andak i  d uva rl a rın özg ü n  yü ksek­
l iğ iyle g ü n ü m üze kadar koru rıaye ld iğ in i  kabu l edersek, bu yapın ın  bir 
ı av;ı n;ı sah ip ol abi leceğ i düşünresi çok büyük oranda geçerl i l iğ in i  yi­

t irmekted i r. H eykel in  üs tüne konulduğu duv;ınn ,  kesinl i kle bir t ava n  
destek d uvarı o l amaya t:ağı o rtadır .  Sonuç  olarak  C Y;ıp ısı 'n ı , d u varla­
rın ın yüzeyi koruyuru ve kork u t uru işlev gören y ı rt ıcı hayvanlar la  süs­
lü, üstü aç ı k  bir ku t sal  alan ( temeııos) ola rak t an ımlayabi l i riz (Resi m 
63,  64) .
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Erkek Yaban Domuzu Dairesi11e G iden Bir G iriş (Dromos) ? 
Yu n a nisla n 'd a k i  Tunç Çağ ı ' n a  t a ri h lenen Mi ken yerleşmeleri n i  gören­

ler, kor idor benzeri u z u n  g iriş leri (dromos) olan etk i leyi ci k ubbel i me­

zar lar ı  h a t ı rl a rl a r  (Resim 65 ) .  Eski  Yu nancada dro ınos keli m esi yol a n ­

l a m ı n a  gel ınek ledi r. Bu t a n ı m l a m a  a rkeolqj i k  termi n o l oj i de,  sa dece 

Miken ya pı ları n ı  a n l a l ınada  k u l l a n ı l a n  bir kavra m deği ld i r. G öbek l i  

Tepe'deki C Yapısı  d a  böylesi b i r  dromos'a sa h i p  o l d u ğ u  iz leni m i  ver­

mektedir ;  en a zı n d a n  h e n ü z  tam o l a ra k  a çığa ç ıkart ı l m aya n b u l u n t u­

l a rı açı k l a m aya en ya k ı n  yoru m b öyl ed i r. nered eyse b i r  d i k  a çıyl a g ü ­

neye doğru ayrı l a n  ve birb i ri ne o ldu kça para le l  şek i lde  d C'va m eden i ki 

d u va r, d i k k a t  çekic i  şrk i l de b üyü k ve çoğ u n luk la  her yüzeyi ça l ış ı l m ış 

taşl a rd a n  ö rü l m üş t ü r. Bu ı.l uva rl a r ı n  yapı n ı n  çevre d uvarl a n n a  ve bu­

raya ya kı n diğer d i ki l i taş l ı  yuva rl a k  ya pı l a ra ai t o l m a d ı ğ ı  a çı kça görü l ­

mektedir. D uv<ı rl a r, Miken kubbeli  mezarlarda o l d uğ u  gibi  C Ya p ı ­

sı ' n ı n  çevre duv;ı rl a rr n a  gi den b i r  yo l meyd a n a  get i rmekted i r. 

B üyük b i r  taş  levh a ,  b i r  sürgü g ib i  çarpaz şek i lde bu g i riş i  kapa t ­

makt a d ı r. Levh a b ü t ü n  o l a ra k  koru n a m a m ış o lsa da ,  i k i ka tma n ı  

sa p la n a n  t a ş  d izisi  i le d a h a  so nra kapa lı l mış merkezi b i r  g i ri şe sa h i p  

o l d u ğ u  a çı kça görül mektedi r. Parça l a rı n şek i l l eri ne göre benzeri b i r

ya pı  e lema n ı n ı  daha  ö n ce A Ya p ısı 'nda  orlaya çıkarmış t ık. K a p ı  de­

l i k  taşı,  g ü n eyd oğ u d a  ya pı n ı n  g i riş i n i  göstermek teyd i .

G ü ney tara fınd a ,  C Yapıs ı 'na  ka µa t ı l ın ış ,  z iya retç i lere a çı k  l evh a n ı n  

kapı q i riş  de l iğ i n i n  a l l ı r ı d a  b i r  kabartma yer a l ma k t a d ı r. B ura dak i  k a ­

bart ına b i r  yab a n  domuzuna ,  d a h a  d oğ rusu t a m  o la rak  bel i r tecek 

o l u rsak erkek yab a n  d o m u z u n a  a i t t i r. C Ya µısı 'ndak i  çok sayıd a  erkek

yab a n  d o m uz u  kabartması n ı  göz ö n ü ne get i rd iğ im izde, söz konusu

bu motif  çok şaşı rt ıc ı  değ i l d i r ;  a ncak bu h ayva n kabart ması n ı  d iğer­

leri nden ayı ra n başka bir  ö zel l i k  va rd ı r :  H ayva n s ırt ü s t ü  ya tmakla ,

kar ın  ve  aya k l a rı ise yu kar ı  d oğru bakmaktad ı r  (Resi m 67) . Bu d urum

içi n akla gelebi lecek i lk  açık lama, h ayva n ı n  sı r t üst ü ya t ması n ı n ,  ka­

barl ın a n ı n  o l d uğ u  laş l evh a n ı n ,  ye niden k u l l a n ı l a n  d i k i l i  b i r  taşa a i t

o l d uğ u  ve bu neden le  d e  ters çevri ld iğ i  i d i ; anca k biraz d i kk a t l i  o l u n ­

d u ğ u n d a  bu g ö rü ş  geçerl i l i ğ i n i  yi t i rmek tedi r, çü n kii s ö z  k o n u s u  taş

levh a ,  eski bir  d i k i l i taş ın  o las ı  ka l ı n l ı ğ ı n d a n  ço k d a h a  i n cedir. Bu yüz­

den d i k i l i t aş l a rı n  dış ında,  kaba r t m a l a rl a  süs l ü başka b i r  yapı e lema n ı
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g r u b u  o l d u ğ u  -k i  b u ra d a  kap ı  t a ş l a rı sözko n u s u d u r- a n l a şı l makta­

d ı r. 

Sı rt üstü ya lcı n yab a n  domuz u n u n  özg ü n  ko n u m u n da açığa çı karı ld ı ­

ğ ı n ı  d iğer öze l l i k leri d e  desteklemekted i r :  Kabartma l ı  kap ı  del i k  taş ı ­

n a , kend i  tarzı nda ş imdiye kadar  h i ç  bi l i n meyen başka bir  ya pı elema­

nı  da eşl i k  et mektedir. Ö nce g ü n eyde, kapı delik laş ı  ö n ü nde bü t ü ­

n üyl e µ las t ik  öze l l i k ler taş ıya n b i r  h ayva n h eyke l i  açığa ç ıkart ı l d ı .  İ l k  

önce bu g ü çl ü  yır ı ı cı h ayva n ı n  boğazı nın yı rt ı l ı rcası n a  a çı l mış o lduğ u 

tespit edi ld i .  Bu h eykel i n  bir  asl a n a  mı yo ksa b i r  ayıya m ı  cı i l  o l d u ğ u  

sapta n a m a m ışt ı r. Kazı lar ın  i leri ki aşa nı a l a n n d a ,  bu be l i nı l i  sü t u n u n  

diğer parçası , bura d a n  sadece 80 cm uzakl ık ta  ortaya çıkartı l d ı ; a n ­

ca k o lasıkl ık la  heykel i n  ü s t  kısmı o ları bu parça kırı lmış ve parça l a n­

m ış t ı .  Kazı n ı n  da ha sonraki  aşa m a l arı nda i se, doğudak i  s ü t u nun ,  ba­

t ı daki  ben zeri i l e  b i rl i kte ş imdiye kadar  h i çb i r  yerde benzeri o l maya n 

U biçi m i n de görkemli  nıo nol i t ik  b i r  nesneye a i t  o lduğu a nlaşı l m ışt ı r. 

B u  taşı n ,  kapı del i k  levh asıyla b i rl i kte C Ya psı ' n ı n  gir iş i n i  işare t  etmek­

te o l d u ğ u  açı kça görü hneklt·d ir. 80 cm ge niş l iğ i n deki del ik ten bakı l ­

d ığ ında ,  a çığa çıka rtı l a n  yı rt ıc ı  h ayva n ı n  t ürü ra hat  b i r  şek i l d e  değer­

lend i ri l d iği nde, doğ u d a ki heykel i de b u n u n  ya nsıması  g ih i  d ü ş ü n ü r­

sek, karşı m ıza neredeyse bir  "asl a n l ı  kapı " ç ıkmakta.  Yı rtıcı h ayva nlar  

bu g i riş i  korumaktad ır :  Kapı de l ik  levhası n d a ki sırtüs tü ya t m ış erke k 

yaba n d o m uzu ise, bura d a n  bcı kcı n l cırcı görsel o l arak, ö n ü nde i lerleyen 

yol u n  bi r başka bölgt'ye - ö l ü ler ü l kesi ne- gi tmekle o l d u ğ u n u  göste­

rir g ibi d i r. 

Kabart mal ı  kapı  del i k  levhası  ve lJ biçi ml i  nıo n o l i l i k lcr, tlromos ve C
Ya pıs ı  h e n üz t a m  o lara k  kazı l a nıcı nıışt ır. B u ra d a  taş b i r  l ab i rent i  a n ­

d ı ra n  yı kı l m ış ü s t  ke n a r  d uva r lar ı , kazı  ya pa n l a rın ka fas ı n ı  o l d ukça 

kcı rı ş t ı rnıcı k t cı d ı r. B u  nede nle  b u  a l a n da,  b u l u n t u lar ı  geri d ö n üş ü  o l ­

maya cak şeki l d e  t a h ri p  edebi lecek , özel l i k le a celece a l ı n mış kararl a r­

la ya pı l a c a k  kazı l a rd a n  uzak  duru l m a l ı d ı r. Taş Çcığı ' n cı cı i l  dromoslu 
"asl a n l ı  kapı" şi m d iye kadar h içbi r  yerden b i l i nmediğ i nden,  kazı l a r  sı­

rası n d a  sağ l ık l ı  gözlemler ya pabi l mek a m a cıyl a ,  sabırla b u  a l a n ı n  ya ­

k ı n l a rı n daki  kazı so n u çlar ın ı  beklememiz gerekmekted i r. Yı k ı l m ış taş 

b i r  levh a n ı n  ortas ında  yer a lan  ve neredeyse 1 nı u zu n l uğ u n d a ,  60 
cm yü ksek l iğ indeki h ayva n h eykeli  b u l u n t u s u ,  b ura d a  daha başka 
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s ü p riz ler i  de hescı bcı kcıtmcımız gerek t i ğ i n i n  işcıret i n i  vermek ted i r  (!�e­
sim 64-o5-GG-G'I ) .  

Fallııs ve Ycı b cı n i  l l cıyvcı n l cı r  - G ö bekl i Te pe H eykel ler 
Ş imd iye kcıdcır görd ü ğ ü müz heykel ler ve yü ksek kcı bcırt m cı l cı n  kıscı ccı 
öze t l eyel i m .  Dcıhcı i l k  yı l l cı rdcık i  yüzey cı raş t ı mıcılcınndcı  pek çok pcı rçcı 
tesp i t  ed i l m işt i :  B i r  cı tö lye b ul u n t usu o l cı n  "kcıbcır tmcıl ı  d i kit" ; bir cıs­
l cı n  ycı dcı cıyıyı ycı n i  kesi n l ik le büyü k ve teh l ikel i  b i r  h cıyvcı n ı  gösteren 
b u l u n tu ;  yü ksek kcı bcır tmcı t ek n i ğ iyle ycı p ı lmış sürüngen obrcık t cı rı ı m ­
l cı n cı n  hcıyvcı n l cı r  ve d iş leri n i  gösteren b i r  hcıyvcı n kcıfosı.  Dcıhcı  so n rcıki  
kcızı  sezo n l cı rı n d cı  söz kon usu b u  b u l u n t u l cı rcı sü rekl i yen i  b u l u n t u l cı r  
ekle n m iş t i r. Örneğ i n ,  d i kkcı t  çeki ci tcırzd cı V biçi m l i  bcıccık l cı n  o b n ,  b ü ­
yü k olcısı l ık lcı  b i r  cısl cı n cı  cı i t  heykel (Resim G8) ; A Ycı pısı 'dcı  kcıb urgcıb­
n b i le  görü leb i len  b i r  b cışkcı cısl cı n  heykel i  ve erkek ycı b cı n  domuzu b cı ­
şı ; C Ycı pısı'n d cı  bcışkcı b i r  erkek ycı b cı n  d o m uzu ve erkek ycı b cı n  d o m u ­
z u  b cışı ; d iş l eri n i  gösteren bcışkcı b i r  yı r t ıc ı  h cıyvcı n ve yü ksek kcı bcır t ­
m cı  t cı rzı n d cı  ycı p ı l m ış, kurd cı  ben zeyen b i r  h cıyvcı n ve son  obrcık U bi­
çi m l i  tcışı n i k i  t cı rcı f"ı rı ı  süsleyen yı r t ı cı h cıyvcı n l cı r. 

Göbekl i  Tepe heykel leri n i n  çeşi tl i l i ğ i , b u l u n t ul cı r  çok iyi koru n cı mcı­
mış o l mcısı n cı  ve neredeyse hepsi n d e  gözlene b i len p cı rçcı b n m cı b rcı 
ra ğmen,  genel b i r  çerçeven i n  çizi l mesi ne o l cı n cı k  vermek t ed i r :  Scı l d ı r­
gcın h cıyvcı n t i p leri  çoğ u n l u k tcı d ı r. 1 leykel l eri n b üyük çoğ u n l u ğ u ,  h i ç  
kuşku d uym cı d cı n  " teh l i ke l i  g ö rü n ü m ler" veren gru bcı d cı h i l  ed i leb i l i r. 
H cıyvcı n l cı r, b i r  cı n l cı m d cı  köt ü l ü k lerden konı mcık - bcışk cı b i r  şek i lde  
bel i r tecek o l u rscık kork u t m cı k - b öylece de "cıpot ropei k "  ( t e h l ikelerden 
koruyu cu) b i r  etki scığ l cı mcık cı m cı cıyl cı yerleş t i ri l m iş! i r. An t i k  mi t o l oj i ­
d e  cehen n em köpeği Kerberos' u n  yera l t ı  d ü nycısın cı g i rişi ko n t rol e t ­
mesi g i b i , ( löbekl i  Tepe'n i r ı  d iş leri n i  uösteren yı r t ı cı h cıyvcı n l cı n  d cı  cıy­
n ı  iz len imi  veriyo r. R u n l cı rı n ,  neredeyse her zcı m cı n  d ik i l i t cışbr ın  cı l t ı n ­
dcı yer cı l cı n ,  böylece bcı kcı n l cırcı d o ğ ru sü rü nerek gel iyo r iz lenimi ve­
re n çok scıyı d cı  yı l cı n  t cı rcıfı n d cı n  d cı  desteklend iğ i  cı çı kçcı cı n l cışı l ıyor. 
Scıdece Diki l i tcış  2 ' d e  tek b i r  yı l cı n  yu kcır ı  doğru  yö ne l miş t i r  ve kcı rşı 
t cı rcı rtcın ise dört ten dcıhcı  cız o l m cıycı n yı l cı n l cır gel mekted i r. 

Apo t ropeik (kö t ü l ü k lerden koruycı n g ü ç] yoru mu k cı b u l l e n i lse de, 
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(löbek l i  Tepe'de neyi n koru nması gerek li ğ i  konusu ceva p l a n a m aya­
cakt ı r. Bazı heykel lerde i nsa n ya da h ayva n l a r, insan ka fa l a rı n a  sa rı l­
maktad ı r  (Resim G9) . Bu mot if, Ç a n a k  Çöml eksiz Neol i t i k  Ça ğ 'da  
( PPN) yayg ı n  şeki l d e  g ö rü len ka fa tası k ü l t ü  ve  yen i d en şeki le n d i ri l ­
miş  k a fa t as l a rı göz önüne geti ri l d i ğ i n de, pek şaşı rt ı cı d eğ i l d i r. Gö­
bekl i  Tepe'deki  bu b u l u n t u l a rı ,  b u rada ö l ü m le i l g i l i  şeylerin ö n  pla­
n a  ç ıkarı ld ığ ın ı n  b i r  işa re t i  o l a ra k  kabul  edeb i l i ri z. B üyü k b oyu t l u  b u  
i nsa n ka fası bet im leri ,  d o ğ a l  b üyü k l ü k ten çok k ü ç ü k  b oyu t l a ra ka­
dar  çeşit l i l i k  göstermek ted i r. Yen iden ca n l a n d ı rm ası ya p ı l a b i len ba­
zı ları m  ise i ler ik i  sayfa l a rd a ,  b ü t ü n  o la rak k o ru n agelmiş  Urfa h eyke­
l i n i  görd ü ğ ü m üzde ele a l acağız. D iğer  k ı rı k  p a rça l a r  ise i t h i fo l l us 
p rotom (d a h a  ö nce bel i rt i len ereksiyo n h a l i ndeki  ci nsel o rgan ı  o l a n  
e rkek betimleri )  ta rzı heykel lere a i t  o l a b i l i r  ( !�esim 70) . B i r  ö rnek le 
ise, lfom a l ı  Ta n rı J a n us'la o l d u ğ u  g i b i , b i r  yü züyl e öne d i ğer yüz üy­
le a rkaya b a k a n  b i r  b e t i m l eme söz konusu d u r. B u l u n t u  yeri b el l i  ol ­
m a m a k l a  b i r l i k te, kesi n l i k l e  i l k  Neo l i t i k  Ça ğ ' a  t a ri h lenen benzer i  b i r  
başka b u l u n t u n u n  ise Gazi a n tep Müzesi 'de o l d u ğ u n d a n  bahsed i l­
m işt i .  

Neva l i  Çor i  h eykel ler i  i le  ka rşı l aş t ı rı l d ı ğ ı n d a  or taya o ldu kça i l g i n ç  
gözlemler  çı k m a k t a. O ra d a  " k uş" m o t i fi v e  i n s a n  b aşı i k i  kez tesp i t  
ed i l m iş t i r, ancak sa l d ı rgan yırt ı cı h ayva n bet im leri  h iç g ö rü l memek­
ted i r ;  en azı n d a n  bu d u ru m  b üyü k p l a s t i k  b e t i m l erd e b öyl ed i r. Ki ­
reçtaş ınd a n  ya p ı lm ış  k u rt ya da asl a n  baş ın a benzeyen b i r  k ü ç ü k  
hayva n ka fası heykel i  (l ö bekl i Tepe'de b u l u n a n  b üyü k yı r t ıcı h ayva n 
m oti neri n i  h a t ı r lat ı r. Neva l i  Çori 'de  az sayı d a  b üyü k p l as t i k  örnekler 
o l d u ğ u  g özlem i çok önem l i d i r, çü n k ü  k ö t ü l ü k l erden ko ruyu cu ya ­
b a n i  h ayva n l a rı n  b ur a d a  o l mayışı ,  b u ra n ı n  G ö bekl i Tepe'deki kü l t
yeri n den çok d a ha fa rk l ı  b i r  iş leve sa h i p  o ld u ğ u n a  i şare t  e t mek ted i r ;
N eval i Çori yaşaya n l a rı n  yeriyd i ,  G öbek l i  Tepe ise ö l ü leri n .

Giriş Taş lan, Çifle Delikler ve  Oyuklar l3u b ö l ü m d e, işlevi 
tam o l a rak a n l aşı l m aya n ,  a n cak  yuva rl a k  d i k i l i t aş l ı  ya p ı l arda göze 
çarpa n b azı özel l i k lerden bahsed eceğ iz.  Çevre d uvarı n ı n  iç k ısı m l a ­
n n d a  bazen 20-30  cm i ç  meka n a  d o ğ ru u za n a n  yüksel ti l i  t aş lar  b u l ­
d u k. Bu taşl a r  cl uva ra sı k ıca yer leş t i ri l miş  d u ru m d ayd ı .  Ö n ce b u n l a -
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n n  b i r  t ü r  merd iven gibi iç mekana geçişi sa ğ l aya n g i riş taşl a rı o l ­
d u ğ u n u  d üş ü n d ü k. B u  gö rüş, kaz ı ları n  i l erl eyen aşa m a l a rı n d a  ge­
çerl i l i ğ in i yi t i rd i ;  çün kü öne d o ğru ç ı k a n  taşl a r  sadece yu k a rı d uva r 
bölges inde  yer a l m a k t ayd ı ve m erd ive n i msi  b i r  şek i lde d iz i l memişt i .  
Kaz ı  işçi ler i n i n  a k l ı n a  gelen i l k  d üş ü n ce ise, b u  yü ksel t i l ere m u m l a ­
rı n yerleştir i l d iğ iyd i .  M a n t ı k l ı  o l a ra k  böyl e b i r  şey ol as ı  deği l d i ,  a n ­
ca k deri n taba k l a r  y a  d a  kaşı k biçi m i n d e k i  ya ğ l a mba l a rı Son l\ eo l i ­
t i k  Çağ ' d a n  beri b i l i nmekteyd i v e  ben zerleri G öbekl i Te pe b u l u n t u ­
ları a rası n d a  d a  yer a l m a k t ayd ı .  

Eğer b u  yoru m doğru ise, o zaman ayd ı n l a tm a  gereksi n imi  soru n u  
ve lıu n u nl a  bağ l ı  o lara k  d a  ya pın ı n  üst ü n ü  kapatan  bir d a m  ko nst ­
rü ksiyo n u  ya da ya pı n ı n  gece k u l l a n ı l masıyl a i le  i lg i l i  o l ası l ı k lar la  kar­
şı ka rşıyayı z demekti r. Bu n u n l a  beraber, en azı ndan bu taşlard a n  ba­
zı ları n ı n  hayva n ya d a  i nsa n biçi ml i  protom (F.sk i  Yu n a n ca, b i r  varl ı ­
ğı n ö n  yü zü n ü n  ekleme h a l i n d e  [a p l i ke] veya tek başına bir h eykel 
gibi plas t i k  t arzd a yen i den be t i m len mesi için k u l l a nı l a n  b i r  sözcü k -
ç.n.)  şek l i n d e  b içiml end i ril m i ş  o l d u ğ u n u  göz ardı e t memek gerek ir. 
Gerçi hen üz in sit il  " fi g ürati f g i riş  taşı " b u l u n amamış  olsa d a ,  pe k 
ço k h eykel k i l i t l i  yu va şek l i n d e  b i t mektedir  ve b u n l a rı n  ya rd ı m ıyl a da 
taşl a r  ço k fcı zla çaba harca n m a d a n  bir  tür gir iş  taşı  gibi  d uva rl a ra 
yerleşt iri l mişt i r. �imd iye dek b u l u n a n  taşl ar arası n d a  heykel şek l i n d e  
o lmaya n l a r  ise, ya pıyı i n şa eden ler t a ra fı n d a n ,  g ü n ü m ü ze kadar  u l aş­
ması i m kansız orga n i k  maddeler i n ya rd ımıyl a d a h a  ö n ce sözü geçen 
protomlar  t a rzı n d a  şe kil lend i ri lmiş o l ab i l i r. Bu so r u n a  a çı k l ı k kaza n­
d ı ra n a  kadar, ça l ışmamızda bu b u l u n t u l a n  t a n ı m l ayabi lmek içi n "gi­
riş taşı " kavra mı n ı  k u l l a nacağ ız. 

B i r  d iğer görüngü ise, orga n i k  ya n i  geriye ka l maya n ma l zemelerden 
ya pı l a n  m i m ari parça l a rı n  varl ı ğ ı d ı r :  A Ya pısı 'n d a k i  i ki merkezi d i k i l i ­
taşta i l k  g ö z e  ça rpan,  d i ki l i taş gövdesi n i n  köşeleri nde, köşeyi del ip 
geçe n ,  küçü k, ha l k a şe k l i ndeki  çifte delik lerdir. G ü n üm üzde ise b u
del ik l eri, çoğ u n l u kla k i reçl i tor tuyl a ya d a  köşe k ı rı l d ı ğ ı  i ç i n  çi fte d e ­
l i k leri parça l a n m ı ş  ba ğ l a n t ı  ka n a l ları şe k l i n d e  görmek teyi z. Ço k sayı ­
da bü t ü n  ol ara k korun agel miş  örnek,  tahr ip  ed i lm iş  ya da kireçl i tor­
t uyl a d olmuş örnekleri n gerçek b i çimleri ha kkında b ize h i çb i r  kuşku­
ya yer vermeyecek b i lg i ler vermekted i r. G öbek l i  Tepe'de Di k i l i taş ı ·de
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bu tür  çi fte del i k ler neredeyse d üzen l i  b i r  sı rayl a,  d i k i l i taşın m e ka n a  
d ön ü k  d ar yü zü n d e ;  D i k i l i  taş  7. 'de  b u k ranionu n boyn uzl a n n ın bi t t iğ i  
yerde yer a lmaktad ır. Da h a  sonra ise d iğer d i k i l i taşl a rd a  çok sayı d a  
ben zer çi fte de l i k ler tesp i t etti k ( Resi m  'l l ) . 
Bu çi ft e  del i k l ere, fa rk l ı  yerlerde fark l ı  d ö n emlerde ras t l a n m a k t a d ı r. 
1.i lıya Sa hrası ' n d a k i  Tadra t Acasus ' ta  b u l u n a n  Uan l l ar ig  kaya sı ğ ı ­
n a ğ ı n d a  d i k ey o l a ra k  yü ksel e n  kaya yüzeyi n d e  ç i fte del i k  gru p l a rı ,  
zem i nden 30-40 m yüksel i k t e  görüleb i l mek ted ir. B u n l a r ı n  savu n ­
maya yö ne l i k  t ı rm a n m a  a m açl ı d el i k l er o l d u ğ u  k o n usun d a k i  d ü ş ü n ­
celer, b u ranı n h e m e n  ya k ı n ı n d a k i  kaya sığı n a ğ ı n d a  ben zer çi fte de­
l i k l er neden iyl e geçerl i l i ğ i n i  yi t i rmek ted i r ;  çün k ü  söz konusu  d el i k ­
l e r  zem i n den sad ece 1 , 5 - 7.  m yü kse kl i kte yer a l m a k t a d ı r. B u  çi fte 
del i k ler, M a l t a ' d a k i  t a pı n a k lard a  d a  va r. O ra d a  bu de l i kler k a p ı  
k o n strüksüyo n l a n  i çi n  " h a l a t "  d el i k l eri o lara k  yoru ml a n m a k t a d ı r. Bu 
yoru m ,  ne tür k a p ı l a r ı n  d ü şü n ü l d ü ğ ü  a çı k  o l a ra k be l i rt i l med i ğ i  iç in 
kabul  ed i lece k gibi  d eğ i l d ir. G erçi  M a l t a 'd a ki t a p ı n a k l arda '' h a l a t de­
l i k leri " gerçekten o l d u kça b üyü k t ü r, esası n d a  b u n l a r  sadece h a l a t l a ­
rı n k u l l a n ı l m asın a uyg u n d u r. G öbe k l i  Tepe' dek i  çi fte de l i k ler  i se 
b u n l ar la karşı laşt ı rı l d ı ğ ın d a  ço k k üçü k ka lma k t a d ı r. B u ra d a ki del i k ­
leri n e n  az ı n d a n  d a h a  başka bir  işl evi o lma l ıd ı r. 

Da h a  Pa leo l i t i k Çağ 'd a b i le çi fte del i kler ya da ben zeri kaya oyu k l arı 
görülme k t ed ir  ve özel l i k l e G ü ney fra nsa ' d a  Oordogne'd a k i  Abri Laba­
t u t ' ta bu nlara Abri den i lmekted i r. Oordogne'dak i  Abri  Laba t u t ' t a  bir 
kaya çı k ı n t ıs ı  i k i tara ft a n  bir kum saa l i  gibi  del i n m işti r ;  Abri Cel l ier' de 
ise b i r  kaya yüzeyi nde çi fte del i k  b u l u n m a k t a d ı r. B u  ik i  yer de Üst Pa­
leol i t iğe, ya n i  Aurignac  K ü l t ü rü 'ne (ya klaşı k  M .Ö . 35.000 - 27..000) 
tar i hlenmek ted ir. C a p  B la ııc ' l a k i  i nsa n l a r  t ara fı n d a n  şek i l lend ir i lmiş 
burun b içi m l i  kaya çı k ı n t ısı n d a ki b i r  at  kabartması n ı n  sı rt çizgisi n i n  
hemen ü s t ü n d e  d i k ka t i  çeken çifte de l i kler ise, Magdalen Dönem i ' ne 
(ya kl aşı k M.Ö . 1 8.000 - 1 7. .000) tar i h lenmektedir. Angles-sur-l 'Ang­
l i n ' de çok sayı d a  ben zer örnekler görmek t eyiz.  Bu neden le, bu çi fte 
del i kleri n,  rü zgara karşı savu nma amaçl ı  k u l l a n ı l a n  derilerin sab i t leş­
l ir i lmesi n i  o la n a k l ı  k ı l d ı k l a rı görüşü yer ine, b u n l a rı n  hayva n be t i m leri 
ile b i rl i k te d ü nyevi (pro fcı n )  amaçlar  d ışı n d a  k u l l a n ı l d ı k l a rı görüş ü n ü n  
d a h a  geçerl i o l d uğ u n u  düşü nmekteyiz.  
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Göbekl i  Tepe'deki bütün çi fte de l ik ler öylesine küçük yapı l m ışlardı  k i ,  
kopça l a rd a k i  b üyük baskı ned eniyle b u n l ar ın  b i r  iş leve sa h i p  o lab i le­
cekleri  görüşü ken d i l i ğ inden geçerl i l i ğ i n i  y i t i rmekted i r. B u  del ik ler, 
i n ce ip l i k leri n kolayl ı k l a  k u l l a n ı l ması içi n ise uyg u n d ur. 13u nedenle ,  
çi l'le del ik ler sayesi nde d i ki l i laşl ara baz ı  h a fi f  nesn elerin as ı l arak t u t ­
turul muş o lab i leceğ i d üşü n cesi ak la  d a h a  ya k ınd ır. Ya n i  b i r  t ü r  il a m a  
y a  d a  bayrağı msı b i r  şey y a  d a  -d üşü n ce sı n ı r  t a n ı m a m a k ta d ır- b i r  
L ü r  k urban aday ı  veya b i r  za fer andacı g i b i  ası l m ı ş  o l ab i l i r. 

Hu yoru m u  kabu l  ed i p ,  olas ı l ı k l a  f igü rlerle bir l ikte " g iyd i ri l m iş" g i riş  
taşı den ilen b u l u n tu l arı  d a  bir  a ra d a  değerlen d irirsek ; k ireç g risi d i k i ­
l i taşl ı  yuva rl ak ya p ı l a n  top l a m ı n ı n ,  b i rden bire ç o k  sevi len  S t onchenge 
benzeri çı plak taşt a n  yuvarl ak ya pı lar  yeri ne,  bel k i  de old ukça renkl i  
b i r  senaryo ,  b i r  e t noloj i  müzesi n i n  serg i sal o n u  o larak qözü müzü n 
önünde ca n lanması  d a  mümkündür. 13 u  tür çok çeşi t l i benzeri süsle­
meleri ,  Sa hra ' d a  ya d a  Paleol i t iğe ait ha nsa Abris' teki çi fte del ik ler 
için de d üşü nebi l ir iz. 

Üçüncü bir görü ngü o l a rak d a, d ik i l i t aş la ıı n  tepe yü zeyleri nde b u l u­
n a n  ve s ıra l ı  d ü zenleriyle Göbek l i  Tepe ziyaretç i leri n i n  d ikkat in i  çe­
ken kap b içi m l i  oyu klar  bel i r ti l mişt ir  ( Resi m 72). B urad a  da kes in  bir 
yoru m ya pmak mümkün değ i l .  Kesin ol a n ,  bu oyuk ları n  insa nlar  ta­
ra fından ya pı lmış o l d u ğ u  ve doğa l  koşul lar  sonucu n d a  aşın ma larl a  
meyd a n a  gel med iğ id i r. Oyu kları n çoğ u n l uk l a  d ik i l i taş l arı n tepe yü ­
zeyleri n d e  o lmas ı  sebeb iyle, b u n l arı n d ik i l itaşl arı n i l k  ya pı nı aşa m a ­
sı n d a  yer a l m a d ı k l a rı ,  ya p ı l a rı n  d o l d uru i ması so n rası n d a ,  d i k i l i taşl a ­
rır ı  gözüken yü zeyleri ne işlen miş o lah i lecekleri düşü nü l mek ted i r. R u  
görüngü ve neden sorusu ü zeri ne d a h a  fazla  t a rt ış m a d a n .  en a z ı n ­
d a n ,  b u  oyukl arı n d ik i l i taşl ar ın ö zel  a n l a m l arı n ı  h iç  k uşku g ö t ü rme­
yecek şek i lde ö n e  çıkard ıyıııı söyleyeb i l ir iz (Resi m 73-74 ) .  

5. D Yap ıs ı  - Ta ş Ç a ğ ı  H ayva n a t  Ba hçesi n d e

E n  iyi koru n m uş o l a n ı  dörd ü ncü ya p ıd ı r. O ld ukça be l i rg i n  oval b i r  
p lana  sa h i pt i r  ve en geniş  yeri nde 2 0  m 'ye kadar  u laşa n  i ç  ça p ıyl a 
en büyük ya p ı  öze l l i ğ i ne sa h i p t i r. Çok sayı d a  kabar t m a larl a  süsl en­
m işt ir. D ik i l i t aş l ı  yuvar lak  ya p ıda  ya pıl a n  b i r  yü rüyüş, insa n d a ,  taş-
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l aşmış  bir hayva n a t  b a h çesi nde gezi ya pıyor d uyg usu uya n d ı rm a k ­
t a d ı r. A m a  d i k k a t i  çeken sad ece ç o k  sayı d a  hayva n türü deği l ,  d a h a  
çok gru p o larak be t imlenmiş  sa hnelerd ir. Bu eşi benzeri o l m aya n re ­
s imleri d oğru şek i lde  a n l a m a n ı n  zorl u ğ u n u ,  " g öl dek i t urn a la r" '  örne­
ğ iyle g östermeye ça l ışa l ı m : İ l k  bakışta b ir  su, b ir  neh i r  ya d a  bir g öl 
olarak yoru m lad ığ ımız  d alga  çizg i leri n i .  i k i  t urn a kabartması sayesin­
de t a n ı m layarak,  b iraz şi i rsel kaça n  b u  ismi verd ik ; i<ıi m d a ha sonra 
Göbek l i  Tepe ü zeri ne ya z ı l m ı ş  b i r  ya z ı n ı n  da adı ol d u .  K a z ı l ar ın  i ler­
leyen a şama ları n d a  isr , göl da lga l arı o l d u ğ u n u  d üşü n d ü ğ ü m ü z  ç iz­
gi leri n ,  asl ı n d a  yı l a n l a n  t a n ı m l ad ı ğı n ı  an lad ık .  Yorum iç in başka b i r  
ya rd ı m  u m u d u m u z  o lmadığ ı  içi n .  b u  res imin  a n l a t t ığ ı  h i k aye sonsu-
7.a kadar gizl i  ka l acak t ı r. Ancak kes in  olan şud u r  ki ,  bu ya pı ları n  Ne­
o l i t ik  z iya re t çi leri n i n  bir  zaman lar b u  resi ml eri a n l a m ı ş  o ld u k l a n d ı r. 
Bizler ise b öylesi b ir resim t a n ı m l a m a s ı n d a ,  d a h a  önce o l d u ğ u  g i b i  
ya n ı l a b i l i ri 7. R u  d u ru m i leri de d a h a  a çı k l ı k  kaza nacakt ı r. 

Ancak söz kon usu ya pı  d a ha tama mıyl a kazı l madı .  Turna l ı  d i k i l i taşl ı  
ya pı n ı n  d o ğ u d a k i  ik iz  D ik i l i taşı 1 8, yakl aşık d ik i l it aşı n yarıs ına kadar -
ya n i  3 m derin l i kte- kaz ı larak a çı ğ a  çı kar t ı l m ıştır ( Resi m 7 5) .  Bura d a ­
ki Neol i t iğe  a i t  ü s t ü  d o l m uş yapı nı n kaz ısı b i t i ri l d i ğ inde ,  h iç  kuşk usuz 
d ik i l i t aş  zem i n  seviyes inden ':> m yü ksek l i kte olacakt ır. Koyul d uğ u  yer­
lerdeki d u r u m l arıyla açığa çıkar l t ığ ımız  d ik i l i taşları n bu kadar  iyi şe­
k i lde  koru nagel miş o l m as ın ı ,  ya pı n ı n  üstü ndeki mevcut do lguya 
borçl uyuz. 

Merkezi Dik i l itaş ı 8, Neva l i  Çori t i p i  d ik i l i taşları n bir türü ne ben zer:  
13ir  stola (d ikey o larak inen ka bart ına  çi fte b a n tl ar) ve geniş yü zeyi n­
de ko l lar  b u l u n maktad ı r ;  var  o l d u ğ u  t a h m i n  ed i len e l lere ise henüz 
u l aşa mad ık. So l  kol u n  k ıvrı m ı n d a  bir  t i lk i  görül mekted i r. Kol ları n  ön 
kısı mları n ı n ,  bir vakitler heykel tıraş tarafından gar ip şeki lde  yerleri de­
ğ iştiri l m işt ir. Kol lann ,  i lk ha l leri nde d ik i l i taş gövdesine doğru uzandı­
ğı ,  daha sonra ise b i raz biraz  toparl a d ı ğ ı  ve özgün yerin i n  a l t ından 
başl ıyarak yeniden işlend iğ i  açı kça bel l i  o lmak tadır  ( Resim 76-77) . 
G öğüs tara fı n d a ,  d ik i l i taş çenesi n i n  hemen al l ı ıı d a  sto/a şeri t leri n i n  
a rası n d a  soyu t ,  p iktogra m  (resi m -se m b o l  yazı işaret i  - ç. n. )  şek l i n d e  
işaretler g örü l mekted ir. Yukarı d a  1 1  b i çi m l i  b i r  sem b o l ,  o n u n  a l t ı n d a  
b i r  d a ire v e  ya tay b i r  yarı m ay b u l u n ma k t a d ı r. H sem b ol ü ,  ya k ın d a n  
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bakı l d ığ ında b i rb i rine zı t yer leşt i r i l m i ş  ik i  k i ş iye, be lk i  de d i k  d uran 
ik i  hayvana işaret eden i k i  pa rçaya dön üşmekted i r. Ancak hen üz ke­
si n bir yoru m yapacak d u rumda deği l iz (Resi m 78-7 9). 

Da i re ve ya r ımay sem bol ünde, d oğa l  ola rak  "Güneş ve Ay" yorumu
ağı r l ık  kaza nmaktad ı r. Tunç Çağı 'na ta ri h l enen Nebra Gökyüzü Dis­
ki ortaya çık t ık tan  sonra, bu tür yoru m lara daha s ık rast l an ı lmak ta­
d ı r. Bu kon uda pek  çok  şey d üşün ülebi l i r, ancak b iz l e r  bundan son­
ra  da  temk in l i  o lmak ist iyoruz : E n  az ından Göbek l i  Tepe 'dek i  kaya 
yüzeyler inde çok sayı da  da i re sem bol ü ne rast l amaktayı z :  G ü ney p la­
tosu nda neredeyse 1 m büyük lük te, da i resel d isk biç i m i  veri lm iş, or­
tasında  merkezi bir çukurl uk olan "yuvar lak biçi m l i "  kaya işare t i  bu­
l unmaktad ı r. Kuzeydeki pla toda ise, üçgen gru p land ır ı lmış  yuvar lağ ı­
msı üçl ü n ü n  yan ında ,  20 rm büyük lüğünde yüzük b içimde  bi r i şa­
ret tesp i t  ed i lm i ş t i r. Ya r ımay biç im inde ik i  i şa ret i ,  Tel i  Qara mel 'deki 
d üzel t i l m iş d ikmetaş ların  yüzeyler inden b i lmekteyiz. Buradaki  d üzel ­
ti l m iş d i kmetaş yüzeyleri nde, taşı ı ı  şek i l l end i r i lmesi nde ku l l an ı lan  tu­
tamak lar  içi n gen iş ve derin o luk lar  aç ı lm ı şt ı .  İşaret ler  i lg inç şek i l de, 
yen iden b i r  da i re sembo l ü  i le  b i rl i k le  ortaya ç ıkmak tad ı r. l3u  da en 
azından resim ş ifresin in  "Güneş ve Ay" kura m ın a  uygun l uğunun cid­
d i  o la rak göz önü ne a l ınması gerekt iğ in i  ortaya koymak tad ı r. 

D ik i l i ı aş 3 1 ,  Diki l i taş 1 8 ' in  ba t ıdak i  i k iz i n i  o luştur ınaktad ı r. Ayn ı
yüksek l iğe sa h i p  o lan bu d ik i l i taş  t ü m üyle açığa ç ıkart ı l d ı ğ ı ı ıda ,  yi ­
ne aynı şek i lde taba n yüzeyi nden 4 ın daha yüksek olacak t ı r. O ld uk­
ça i n re şek i l l end i ri l m i ş t i r  ve d iğer örnekte o lduğu  gibi atkı  ve ba nt
mot ifl eri bu l u n maktad ı r. Gövde kısm ında  lıukrn nioıı (gövden in  tü­
münün  sadece profi l  o larak, baş ı n  i se ik i  tarafı ndaki boyn uz ve ku­
lak la ra göster i l mesi -ç.n . )  -yan i  bir boğa ka fo lası bet inı i - d ı şı ndak i  
d iğer kabartma lara rast l anmamış t ı r. l3u ka fa tası , ş im d iye kadar Gö­
bekl i  Tepe 'de rast l anmaya n ,  a l ı ndaki  t ra pez şekl inde ,  olası l ık la  gü­
n ü m üze u laşmamış  bir nesnen in  tu t t u ru l d uğ u  bir çukur l uğa sa h ip­
t i r. 

D Yapıs ı 'n ın  merkezi iki d ik i l i laş ı  N eva l i  Çori t ip inded i r. lk is i  de "gö­
ğüsler inde"  sem bo l ler taşımak tad ı r :  Doğ udaki  d ik i l itaşta H işaret i ,
da i re ve yarımay; ba t ı dak inde  i se hukraıı ion bul u nmaktad ı r. l3u  en
öneml i  ik iz d ik i l i taş lara yap ı lm ı ş  sembol ler in ,  Taş Çağı z iyaretçi ler i  
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i ç in  büyük önem taşıd ığ ı  açıkça ortadad ı r. Ama bun la rı nas ı l  yoru m ­
lama l ıyız? /\caba hukranion erkeği ,  H i şare t i ,  da i re -.e yarı ınay i se
kad ın ı  mı tems i l  ed iyord u'? O za m a n  b u  d urumda ,  kad ın ı  temsi l  
eden d ik i l i taşta sağ ko l  a l t ında bi r t i l k i n in  taşı ı ıd ı ğ ı n ı ,  erkeğ i  temsi l  
edt>n d ik i l i laş ta i se (şi md iye kada r) h içbir sembol ü bul u n mad ığ ın ı  
be l i r tebi l i ri z. Sem bo l ler i n c inse l l ik ler i  üzeri ne yap ı lan  yoru mlar ın ,  d i ­
ğer  yorum lar g ibi sorula ra aç ık  o l ması neden iyle,  bu d urumda da 
sabı rl ı  ve tedbir l i o lmak d urumu ndayız .  Belk i  g ü n ü n  b i r inde bazı  
benzeri  bu lun tu lar, çözüm lerden bi ri n in  d a h a  doğru o ld uğunu gös­
terebil i r ;  ama be l k i  de h içbi r  zaman,  bul u nan ları n  t an ım lan masın­
dan  öteye geçemt>yebi l i r iz de .  Ancak son uç yorumla r  i ç in  daha  er­
ken o l d uğu da kesi n. 

Yı lan, Ro&a, Tilki - Do&udaki Çevre Duvarına Ait Dikilitaş­
lar [) Ya pısı 'nda çevre d uvarına ait d i k i l i laş ları n  neredeyse t ümün­
de kabar tma süs ler  bu lunmaktad ı r. l3u  nedenle b i r  t u r  ya pıp ,  ya pı ­
ya güneydeki olası g i rişten g i riyoruz. Asl ında  bu g i r iş, kazı tekn iğ i
aç ısı ndan  profil e lde etmek iç in b ı rak ı l an  a lan ın  al ı ı nda ka ld ığ ı  i ç in  
henüz kaz ı l mad ı. Ru neden l e  yap ı ı ı ı n  g i r i ş ine, bırakı lan p rofi l  top­
rağ ın  ve d uvarlar ın üst ünden t ı rma narak sadece merd iven i le  u laşa­
bi l iyoruz. Ya p ı ı ı ın  i ç inde  saa t yön ünün  ters i ne, sağa d oğru d önerek 
önce Diki l i laş 1 9  i l e  ka rşı laş ıyoruz ( Resi m 82 ) .  l3u d i k i l i t aşta çok ön­
cek i  d önemlerde  eski b i r  La h riba l ın tam i r  izleri bu l unmak ta  ya da 
büyük oranda keyfi değiş ikl ik ler  ya p ı lm ı ş t ı r :  Düzgün bir l evhan ın  
üzer ine yerleşt i ri l d iğ inde, kend i  açıs ı ndan p la tform benzeri b i r  ka­
idenin üstünde d uran Uik i l i taş  1 9 'dan  g ü n ü m üzde sad ece gövde 
baş langın o lan  T başı n ın  kır ık pa rçası kal m ışt ır. Al ı n  t a ra fında  ko­
runagel m iş  d ik i l i taş baş ında bir yı l an  kabar t ması d ı ş ında  başka bir 
be t i m  yoktur. 

Da ha  d oğruya g i dersek, ka rşı m ıza Dik i l i taş 20 ç ıkmaktadır  (Resi m
83) .  Eski ta h r iba t i z l eri -ancak buradak i  iz ler D ik i l i taş 1 9 'un  gövde­
s indeki  iz l erden çok daha derind ir- görülen bu d ik i l i taş ,  neredeyse 
da i resel d uva ra dayand ır ı l mış  ve deva m eden sek i l e re kadar  uzan­
makta d ı r. Dik i l i  t a ş  20 ,  üzer indek i  kabar t mayla biz ler i  şaş ı r tmaktad ı r :
T başı nda  herhang i  b i r  be l im  ol mamasına rağmen gövden in  göğ üs  
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tara fı nda,  aşa ğ ıya d o ğ ru k ıvrı la n ve b ir  boğa i le karşı l aşa n yı l a n  gö­

rül mek ted ir. B u  ik i  h ayva n dar  a la nda. stola kana tlar ı  içi n ortada 

öyl es ine yer b ı ra k m ı ş t ı r  k i ,  sa nk i  boğa d i key ke nara sı kışt ı n l a rak ,  yu ­

ka rd a n  gelen yı l a n  i l e  ka fa ka faya gel mesi sa ğl a n mış t ı r. llu buluşma 

h iç  de ba rışçı l bir izlenim verm emektedir. lloğa n ı n  o ldukça bel irg i n  
�ek i lde  bükü l m üş aya k lar ı ,  h ayva n l a rı n  d ü zeniyl e -yı l a n  yu karı d a ,  

boğa aşa ğ ıd a - ,  ya n i  boğan ın  yı l a n  i le o lan  kavgası n ı  kaybett iğ i  a n ­
lamı  çı kart ı l a bi l i r. 

Boğa n ı n  a l t ı nd a  ti l k i  d u rma ktadır. Dik i l i t aşı n gövd esi t a h ri p  old u ğ u  

iç in t i l k i n i n  sad ece ka fası seçikbi l mekted i r ;  a n cak başl a n gıçta göv­

d e  ve aya k l a rı n  o l d u ğ u  a n laşı l m a k tad ı r. Diki l i taş 7.0'de görd ü ğ ü m üz 

b u  yı l a n ,  boğa ve t i l k i  kombi nasyo n u n d a  boğa mağ l u p  b ir  k o n u m d a  

bet i m l e n m işı ir. 

D i k i l i taşın sa ğ yü z ü n d e  ka bart m a  bu l u n ma m a k t ad ı r. Ayn ı  za m a nda 

dik i l i taşı n sol  yüz ü d e  b üyük ora nd a  boş kal mıştı r ;  gövd e böl gesi n­

de diğer ik i  t i lk i  kabart ması na dek bu boş luk  d eva m e t mek ted ir. 

B u n l a r  üst  üste yerleş t iri l m işt ir. Aşağıdak i  h ayva n ı n  si l i n d iğ i  ve sa­

dece dış çi zgikri n i n  geriye kald ığ ı  açıkça bel l i  o l m a ktad ır. 

Gez i m iz Diki l i taş 2 1  'e d o ğ ru deva m ed iyor ( l�esi m  84). Sol daki  s ü ­

tu n yü zeyi n d e  neredeyse d oğal  büyükl ü k t e  b i r  ceyl a n  kafası  görü l ­

mekted ir. Va rl ığ ı  kesi n o la n h ayva n gövd esi i s e  tü m üyl e çevre duva ­

r ı  i l e  örtü l m üş t ü r. Ş u  a nda ise sad ece a celeyle ö n e  d o ğ ru uzatı l m ı ş  

ve b ü k ü l m üş ö n  ayak ları görülebi l mekted ir. B i r  l i r  biçi minde şekil ­

lend iri l miş  boyn u zlar, burada,  Yukarı Mezopotamya 'da görülen üç 

t ü rden bir i  o lan D orkas ceyl a n ı n ı n  be t im len d i ğ i n i  göst ermek ted ir. 

Aşa ğ ıya d o ğ ru ise boyn uzsuz başka bir hayva n görül mek tedir. llu 

hayva n ı n  Asya ya ba n i  eşeğ i o n ager o l d u ğ u  d ü şü n ül mektedir. llu n u n  

d a  d a  sadece baş k ısmı  ve k ıvrı k ön aya k l a n  görü lebi l mekted i r. Cey­

la n ve ya ba n eşeğ i n i n  al t ı nd a  ü çü n cü bir h ayva n daha seçi l ebil mek­

te, a n ca k  d a i re, d uva rı b üyü k o ra nda ka pa t t ığ ı  iç in  nasıl  b i r  hayva n 

bet i m i  o l d u ğu n u  a n l a m a k  m ü m k ü n  deği l d i r. Clörülebi len ise sadece 

buru n  k ısmıd ır. llu bet i m i n  bir  a sl a n  ya da bir leo para ait o labi lece­

ği d ü �ü n ü l mekted i r. 

Ceyl a n l a r, bu l u n t u  o ra n ı n a  göre G öbekl i  Tepe'deki en öneml i  av h ay-

152 



va ndır ;  bu ayn ı  zamanda H k Neo l itiğe ait  çok sayıdaki  d i ğer yerleş­

me için de geçerl idir. l3u nedenk ceyla n  bet i m leri Ça n a k  Çö mleksiz 

Neol i t i k  sa na t ta o l d u kça eskiden beri bil i n mekted ir. l3u ba ğ lamda 

d a ha ö n ce adı  �eçen Ürd ü n 'deki D h u weil a 'ya bakmak o l d u kça i lg inç 

so n u çlar ortaya koymaktad ır :  l3u bu l u n t u  yeri nde söz k o n u su ed i len,  

" çö l  t:iderh ası " o larak ad land ı rl a n  bir  ya ra t ı k ll r. l3u isim, çocu k uçart­

mala n n ı  a n d ıra n çö ldeki  bazı ya pı l a n n  kontur biçi m l eri nden gel mek­

ted i r. "' Çöl ejderh ası "na özel l ike Ürd ü n 'de s ıkça rastl a n maktad ı r ;  a m a  

b ü t ü n  Arabista n'da d a  görü l mekted i r. Bu ya pı lar  hayva n ya ka lama­

da ,  özel l ik le de ceyla n  avı n d a  k u l l a n ı l m a k tadır. Dh u weila 'da Yen i  

Çağ 'a kad a r  ku l la n ı l a n  ya pı ları n  baz ı ları n ı n  daha Taş Ça ğ ı ' n d a  ya pı l ­

mış  o lduğu sa p l a n m ışt ır. Ru nedenle  Dh u wei la ceyl a n l arı nı  Taş Ça­

ğ ı "ndaki  çizi m lerd e / bezemelerd e görmek hiç de şaşı r t ıcı deği ld ir. B u  

d u ru m ,  h ayva n beti m l cri n i n  genel o lara k  sad ece avl a n m aya i l iş in k o ­

n u lard a  a rka pl a n d a n  önce k u l l a n ı l d ı ğ ı  a n l a m ı n a  gel memel id ir. l3öy­

lece, reylan lar  -öteki  av hayva n l ar ında da o lduğu gibi- Neva l i  Ço­

ri 'd eki h eykeller ve bet imlerde, orada av h ayva nlar ı  a rası nda b üyü k 

çoğ u n l uğa sah i p  ol ması na ra ğmen,  ço k az gözlenmektedir. 

Yaba n eşekleri de Neol i t ik le  res imsel o lara k  bil i n mek ted ir. l rak ' tak i  

Umm Dabaghiya h 'da bulunan d uva r resim leri nde kaçan eşek bet i m i  

o ldu kça bel i rg in  şek i lde görülebi l mekted i r ;  ayn ı zamanda b u  h ayva n 

t ü rü n ü n  bet i m ine ça nak çöm leklerd e de rast l a n makta d ı r. U m m  na­

bagh iyah ' tak i  b u  eşek beti mleri yo ğ u n l u ğ u n u  yoru mlamak çok faz­

la zor değ ild i r ;  çü n k ü  b u  yerleşmede b u l u n a n  ke m i kleri n değerlen­

d i ri l mesi, burada yaşaya n lar ın  özel l ik le  ya ba n i  eşek avlad ık ları n ı  or­

taya koymuştur. l3unun la  birl i k te Göbekl i  Tepe 'deki bet i m leri n yo­

ru m l a n ması ml a  aceleci d avra n ı p  ayn ı çizgi  izl en m emel id ir. Gerçi Di­

kil i taş 30 'da yen iden ya ba n i  eşek i le  karşı laşıyoruz,  ama bu n u n  d ı ­

şı nda yı l a n l a r  t o pl u l u ğ u n d a  -bel ki de b i r  ci ns d i ğer bir cins i l e  öyle­

si n e  özel  bir  içerik le i l işki lend iri l miş t i r  k i- yoru m denemeleri nde bas­

ma ka l ı p  karşı l aş t ı rma lar  insa n ı  t ü m üyl e ya n l ı ş  bir  yola sevk edebi l i r. 

Diki l i taş 2 1  ' in  sa ğ yüzü boş iken,  ö n  yüz ü n d e  ise uyg u n  ış ık  geld i­

ğ i nde, h i ç  a l ı ş ı lmadık  ik i  hayva n resmi  seçi lebi l mek ted i r. i l k  bak ışta 

kesi n ola n ,  ik i  h ayva n ı n  d ö r t ten fazl a  baca ğ ı  o l d u ğ u d u r. i l k  bak ışta 

d a ha ço k böcek ve örü m ceğe benzemekted i rler. l3u n l ar ın  acelece 

153 



kcız ı nm ı ş  bet im ler m i  yokscı cıyrı n t ı l ı  o l cı rcık  ycıpı l m ı ş  esk i kcıbcırtmcı­
lcır  m ı  o lduklcır ıncı kcırcı r  vermek o l d u kçcı zor. i ki be l im i n  de  gerçek­
leş t i ri l mesin i n  çok zor o l mcıs ı  neden iyle ve zorl u kl cı  seçi l eb i ld iğ i  i ç i n ,
b u  bet im leri , dcıhcı bcışkcı net benzeri örnek ler  ortcıycı çıkınccıycı kcı ­
dcır görmezden ge ld ik .  Bu nun çok cık ı lhccı olduğu nu  görd ü k, çünkü 
çok  fazlcı zcımcın  geçmeden benzeri bcışkcı örııek l rr le  kcı rş ı l cı ş l ı k. Ru 
yeni örnek ler, b ircız sonrcı ziycıret edecey im iz bcı t ıdcıki  d ik i l i lcış l ı yu­
vcırlcı k ycı p ıdcı  or tcıycı ç ı k t ı .  

Bundcın so nrcı kcı rş ı m ı z cı  ç ı kcın  D ik i l i tcı ş  7.7.' i n  soldcık i  gen iş yüz ü nde, 
Dik i l i lcış  2 1  'deki  ceylcı n ı n  yerleşt ir i lmesi nde o l d uğu  gibi ,  b ir t i l k i  kcı ­
fas ı  tesp i t  ed i l m iş t i r  (Resi m 85) .  Dcı i rese l duvcı r, D ik i l itcış  2 1  'de o l d u­
ğu  g ib i  burcı d cı  dcı lı cıyvcı n ı n  gövdesi n i  kcıpcı tmcık t cıd ı r. D ik i l i l cış ın gö­
ğüs tcırcı fındcı  tek bcış ı ncı b i r  yı l cı n ,  stola şeri tleri n i n  cı rcıs ındcın  cışcığ ı ­
y cı  doğru k ıvr ı l m cı kt cıd ır. Scığdcık i  d i k i l i tcış yüzeyinde  ise yi ne b i r  lıcıy­
vcı n, dcı i re duvcırı lcırcı fı ndcın  öylesi ne ört ü l müş ki ,  ne o lduğu cı n l cı ­
ş ı l cımcımcıklcıd ı r. Görünen pcırçcı b i r  lcıvşcın ı  cı n ı mscı lmcık lcıd ı r. 

Gez im izde bundcın sonrcı kcı rş ım ızcı ç ı kcın  ise D i k i l i tcış 30'dur (Resim 
8G). Bu d ik i l i t cı ş ı n  cı l ı n  tcırcı fı ndcı  bir kcı bcırtmcı bu l u n mcı klcıd ı r. Nere­
deyse tepe n oklcıs ı ndcı  soyu t bir işcıre t  görü lmekte. Ru işcı re t  90° 
dönd ü rü l m üş l.cı l i ncedeki H lı cı rfin i  cı n ı mscıtmcıklcıd ı r. B u n u n  hemen
cı l l ın d cı ,  çok scıyı dcık i  yı l cındcın  cıyı rı l cı b i len,  z i kzcı k ş imşek m a l i li o l cı ­
rcık cı lg ı l cıncıb i lecek b i r  yı l cı n  d i kkcı t i  çekmekte.  Kcı r ı n  k ısm ı n dcı bcışkcı 
bet i m le r  de bu l un mcık tcı :  Boyn uz lcı rı o lmcıycı n dört cıycıkh ,  büyük i h ­
t imcı l l e  ycı bcı ni b i r  eşek ; D ik i l i lcış 20 'de  o l duyu g ib i  d ikey o l cı rcı k  yer­
l eş t i ri l m iş ,  cışcığ ıycı doğru k ı vr ı l cı n  dört l ü yı lcı n gru bu. Yı l cınlcırcfa n bir 
l cınes inde, vü cudu nun  iki b i t iş yerinde b irer bcış bu l unmcık tcı ve ne­
reye d oğru lı cı reket et t iğ i  tcı nı o l cı rcı k  cın lcış ı l cımcı mcı ktcı. 

Böylece doğ udcı cı çıycı  çıkcırl ı l cın  ycıp ı n ı rı ycı rısıncı kcı dcır gel m iş o lduk ; 
cı rl ı k  kcızı  tekn ik leri neden iyle g i rişe geri dönemek zoru n d cıyız ; çün­
kü  dcı iren in  devcı m ı, bcıt ı  ycı rıs ı ndcı ı m deri n l i k le cı l ı k  toprcığ ı n  cı l t ın­
d cı  kcı lmcıktcı.  Bu rcıdcı  uzcı t ı l cı n  merdiven de yetmemekte. Beş d ik i l i ­
tcış ı  göreb i l mekteyiz, cı l t ı nc ısı ise büyü k i h t imcı l le kcızı  nedeniyle bı­
rcı k ı lmış  pro li lde yer cı lmcıktcı ve bizi geriye dönmeye zor lcı m cı k tcı .  

Rcıt ı  ycı rı s ı ncı  devcı rrı etmeden önce burcıdcı  scıptcıd ığ ım ız  türl eri sırcı -
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l cırncık isterim : Çok scıyıdcı yı l cı n ,  b i r  bağcı, dört t i lk i ,  bir ceylcı n  ve bü­
yü k o l cısı l ı k l cı  cıs l cı n ,  i k i  ycıbcın eşeği, böcek ler ve örü m cek ler ve büyük 
orcındcı çevre d uvcır ıyl cı ört ü lmüş bir hcıyvcın, belk i  bir tcıvşcı n. Run lcı­
rcı ek o lcırak  b i r  de  bcış üstü dönd ürü lmüş 1 - 1  biçim l i  b ir  p iktogrcı m. 
Bcı t ı  tcırcı fı ndcı dcıhcı bcışkcı bcızı süprizkr de bizi beklemekte-

Batı Çevre Dııvarzııdaki Dikilitaşlar Bcı t ıdcık i  yuvcır lcık tcış sı ­
rcısı n ı n  ycı rısırı d cı  cılt ı  d i k i l i tcış bi l i nmekte, cı nccı k kuzeybcı tıdcı dcı i re 
şekl inde d izi l i  Lcış  s ı rcıs ındcı  ş imdiye kcıdcır  scıdece ü ç  d ik i l i tcış bcışlcı n­
g ıç  seviyesine  kcıdcır kcız ı l m ış t ı r. Olcıs ı  giri ş in  sol undcıki D i k i l i lcış 
3 2 'de,  i l g inç  şeki l de  h içbir kcıbcırtmcı yoktur. Bu düş k ı rı k l ığ ı  D i k i l i ­
tcış 3 3  ve 38 'de dengelenm işt ir (Resi m 8'/ ) .  Özel l ikle D ik i l i tcış 3 3 ' te 
çok fark l ı  b ir özel l i k  d ikkcı t i  çekmektedir  (Resim 88-89) .  Ru neden­
l e  bu  d i k i l i tcı ş ı  so nrcıycı bırcıkmcık  istiyoruz ; ç ü n k ü  onu değer l end i r  
mek b i rcız zcı mcın isteyecekt i r  ve bu  neden le önce l i k le  bcı l ı dcık i  yu ­
vcı rl cık  tcış  sırcısındcı  yer cı lcın sonrcık i  d ik i l i tcış ı  i n celeyel i m .  

D ik i l i tcış 3 8 ' i rı scığ yüzü ş cı n s  eseri çevre duvcırı tcırcı fındcın  kcıpcı l t l mcı­
mı�l ı r. Burcıdcı  cı l t ı  hcıyvcı n görül mekte ; bek len i l d iğ i  g i b i  heps i  scığcı 
doğru -ycıpın ı n  orlcıs ıncı bcıkcıccık şeki lde- durmcık tcı .  D ik i l i tcış  bcış ı n­
dcı ise bir boycı yer cı l ıyor. An ccı k kcıbcırtmcı o ldukçcı kö tü du rumdcı 
koruncıge l miş ; kesi n o lcırcı k  görü leb i len ise scı dece cıycı k l cı r  ve U i k i l i­
tcış 2 'dek i  boycıdcı o lduğu g ib i  cıyn ı pozisyo ndcı iş l enmiş  bcış ı rı kcırcık­
terist i k  bir bö l ü m ii .  D i k i l i tcış bcışı n ın cı l t ı ndcık i  gövde yüzeyi nde ba­
ğcı i l e  kcırşı l cı ş t ı rı ld ığ ı ndcı  dcıhcı iyi seçi lebi len ,  cımcı çok iyi koruncı mcı­
mış  t i l k i  görü lmekte. Bunun cı l t ı ndcı ise, çok iyi durumdcı o l cın  ve  ne­
redeyse Dik i l i tcış l 2'dek i n i n  i k i z i  scıyı l cıb i l ecek bir erkek ycıbcı n domu­
zu bu l unmcı k tcı .  Erkek ycı bcı n domuzunun  cı l t ı ndcı  ise ycı tcıy o l cı rcı k  
so l d cın  scığcı d iz i lm iş  ü ç  tcıne  kuş görü lmekte. So ldcı  k ıscı bcıccı k l ı , ör­
dek benzeri bir kuş söz konusu. On un  önünde  ise dcıhcı fa rkl ı ,  uzun 
cıycı klcır ı  ve uzun gcıgcı l cı rı o lcın d iğer i k i  kuş görü lmekte :  Be l k i  b i r  
l eylek cımcı belk i  de heyke l t ırcışın kö t ü  şek i lde  resmet t iy i  bir tu n ıcı . 

Dik i l i tcıştcı dcıhcı  bcışkcı süslemeler de vcır. G övden in  iç yüzeyi nde, d i ­
k i l i tcış bcış ı n ı n  cı l t ı ndcı  boyn uz l cı rı scıydcın ve so l dcın ,  k ısmen stola şe­
r i t lerin üst üne  gelen bir bukran ioıı görül mekte. Röyl cce dcıhcı  önce 
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Dik i l i t cış 3 ı ve 2'de b u l d u ğ u m u z  " lw k ro n ioıı ve s ıoıa· ·  dese n i n i n  
ü ç ü n cüsü ne e lde etmiş  o l uyoruz.  D i k i l i t cı ş ın s o l  yü zeyi d e  cıyn ı zcı ­
m cı n d cı  süslen m i ş ;  cı nccı k çevre d uvcırı büyük orcı n d cı  kcı pcıtt ığ ı  iç i n ,  
scıdece k ü ç ü k  b i r  cı�:ı k l ı k  görü lebi l mek te.  B üyük b i r  k u ş u n  k cı fası  ve 
yuvcı r l cı t ı l mı ş  uzu n g cı gcısı  d ikkcıt i  çekmek t e. B u rcı d cı  ne bir ö rdek ne 
bir  turncı  ne d e  bir  leylek söz k o n usu ; b üyü k o l cısı l ı k l cı  d cı h cı  çok kuş 
gru b u n d cı k i  kcırcı leyleğ i cı n d ı rcı n  ye n i  b ir  türe işcıret etmekle.  

B u n u  iz leyen D ik i l i t cış 4 1  ve 42'de ş imd iye kcıdcır herh cı ng i  bir  kcı­
bcı r l mcı tespi t ed i l med i ; cı n ccık d i k i l i l cı ş bcışı n ı n  en üs t k ısmı d ı şı n d cı ­
k i  b ö l ü m ler in d e  h e n ü z  kcız ı l m cı d ı ğ ı ıı ı  bel i r t mek gereki r. D ik i l i tcış  4 3  
k cı z ı  cı lcı n lcı rı cırcısı n d cı  bırcıkı l cı n  pro fi l  bö l ü m ü nden d ı şcı rı scırk m cı k l cı  
v e  büyü k orcı n d cı  profi l topr;ığı tcırcı fı n d cı n  k cı p cı tı l mı ş  d u ru nı d cı .  Dcı ­
h cı  scı ğdcıki  bcı� ve cı l ı n  k ısmı ndcı büyük dese n gru p l cırı g ö rü l mekte. 
D cı h cı  ö n ce sö zü n ü  e t t i ğ i m i z  " g ö l dek i  t u r n cı " d cı k i  ycı n l ış yor u m  ne­
den iyle, ş u  cı n d cı  d ;ı h cı  fcı z l cı  yo rum ycı p m cı k t cı n  k cı ç ı ıı ıyoruz. S o n u ç  
o lcırcı k  i k i  bet i m  kes i n  o lcırcık tesp i t  ed i l ebi l m i ş t i r :  B u n lcı r  ycı tcıy ve 
90° çevri lmiş  şek i ldeki  H i şcıretler i d i r. 

Ş imd i ise, bu b u l u n t u  grubu n u  '"yı l d ızı"  o lcı n  D i k i l i t cı ş  3 3 ' 1eki  çok 
scıyı d cı  d i ğer kuş bet i m i n e  yö n e l iyo ruz.  �cı ns eseri ,  çevre d uvcırı bu 
d ik i l i t cı ş ın scıdece cı rkcı yü z ü n ü  k<ı pcı t m cı k l cı ,  böylece bize geniş  yü­
zeyi görme şcı nsı vermek te. D i k i l i tcı ş ı n  ö n  yüzeyi nde o l d u ğ u  g ib i  bu 
yü zey de kcıbcırt mcı lcır lcı  k cı p l cı n mış .  B u rcı d cı  d cı  h cıyvcı n l cır d i k i l i t cış ı n 
scığ t cı rcı fı n d cı n  ycı pı n ı n  o rtcısı n cı  d oğru,  ycı n i  scığcı,  so l d cı k i ler d e  uy­
g u n  o lcırak sa lcı bcı k m cı k t cı d ı r. 

Ö n ce scığ t cı rcı fı i n ce l eye l i m. T b cı ş t cı ,  C Ycı pısı 'n d cı  D i k i l i t cı ş  ı 2 "de bu ­
l u ncın "cığ"dcık i  k u ş l cı rı cı n ımscı t cı n ,  ördek ben zeri üç h cıyvcı n görü l ­
mek t e. B u n l cı r  büyük o l cısı l ı k l cı  toy k u ş l cı rı. Otis ta rda, b üyük t oy k u ­
ş u ,  i r i  v e  cığ ı r, koşucu b i r  t ü r  k u ş t u r. Bozk ırd cı  ycışcıycı n bu t ü r, k ü ç ü k  
gru p l cı r  h cı l inde  h cı reket etmek t ed ir. U ç u ş  sırcısı n d cı  i s e  boy n u ,  lurncı 
ycı dcı leylek t e  o l d u ğ u  gib i  uzu nccı cı ç ı l m cı k t cı d ı r. Bu k u ş  türü n ü  Gö­
bek l i  Te pe'd ek i h cıyvcı n kemik leri cı rcıs ın d cı  yoğ u n  şek i l d e  ıesp i t  et t ik .  
Üç lü  grubu n iç i n de,  dörd ü n c ü ,  ben zer b i r  d iğer  h cıyvcı n ise, tcış yü ­
zeyi n i n  cı ş ı n d ı r ı l mcısıyl cı neredeyse "s i l i n m i ş "  d uru m d cı  o l m cıs ın cı ra ğ ­
m e n ,  d ış  çizg i ler i  bel i rg i n  olcırak görü leb i l mekted ir .  
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D i k i l i t cı ş  bcışı ıı d cı n  gövd e yüzeyine,  cışcı ğ ıycı doğru bcı k t ı ğ ı mı z d cı ,  ö n ­
c e  u z u n  bcırcı k l cı n  ve d i key boyu n l cı nylcı  i k i  büyük k u ş  g örmekteyi z.  
B u n lcır  büyük o l cısı l ı k l cı  turncı k u ş u d u r. Turncı k u ş l cı n  bet i m lerde d i ­
ğerleri ne göre d cı h cı  yü zeysel ç iz i l m i ş  o l mcısı n cı  rcı ğmen rcı h cı l h k l cı  se­
çi lebi lmek t ed i r. Leylekler ise d iğerleri n <"  göre d cı h cı  kıscı boyu n cı  scı ­
h i p t i r ;  cı n rcı k  eğer b i r  bcı l ıkç ı l  kuş  söz k o n usu o lscı id i ,  o z cı m cı n  5 bi­
çi m i nde Heriye d oğru kıvn lmış  b i r  boyu n ve uzun i n ce gcıgcı o lmcı­
hyd ı .  Diki l i l cış Tfte yu k cı n d cı k i  kuş  ise, ye l pcıze g ib i  cıçı l mış  kıscı kuy­
ru k t üyleriyle i le t u rn cı  yoru m u n cı  ycı k ı n  gözük mek ted i r. Bu k uyru k 
t üyleri cı l t tcı k i  h cıyvcı n d cı  o l mcıscı d cı ,  b u rcı d cı  leylek ycı dcı benzeri  d i­
ğer b i r  h cıyvcı n be t i m le n m i ş  o l cı ı n cız .  Pcı leo l i tik resim scı n cı t ı n d cı  b ü ­
y ü k  kuş  be t i m leri o l m cıd ı ğ ı  iç i n ,  G öbek l i  Te pe t u r n cı l cı n ,  bu t ürd e bi­
l i ne n  en eski h cıyvcı n be t i m leri o l cı rak kcıb u l  ed i l me l i d i r. 

Bcış lcır. boyu n l cı r  ve gövd e  nered eyse d o ğ cı l  büyü k l ü k t e  ç i z i l d i ğ i  iç i n 
h cıyvcı n l cı rı n  cıycı k l cı n  b i rb i r ine  kcın şmışt ı r. B ü t ü n  k u ş l cı rd cı  d i z  m cı fscı ­
h vücu d u n  o l d u kçcı yu kcın k ısmı n d cı  görül mek te ve d ışcırd cı n  fark 
ed i lememekte d i r. B i r  k u ş  bcırcığı  görü n t üsü nd e  cıycı k m cı fscı l kemiğ i  
d ize göre bük ü l me o l cı ncı ğ ıy lcı  dcıhcı  çok ön p lcıncı  ç ı k m cı k t cı d ı r. ik i  
ı u rncı d cı ,  i nscı n bcıccı ğ ı n d cı  o lduğu g i b i ,  çok  bel irg i n  d ize scı h i p l i r. 
l\ynı  zcı m cı n d cı  bcırcı k l cı r, b ir  kuş bcırcı ğ ı ıı cı  göre d i kkcıti  çekerek kcı­
d cı r  kcı l ı n d ı r. l\rcıbcı burcı d cı  lurncı kıycı ld i g iym i ş  i nscı n l cı r  ın ı  bet i m ­
lenmiş t ir? l lcıyı r, ç ü n k ü  cıycı k l cır ,  t u r n cı l cı rd cı  o l d u ğ u  g ib i  ü ç  p cı rn ı cı k ­
lcı b i tmekte d i r  (cırk cı d cı  d u rcı n d ö rd ü ncü pcırmcık i s e  resmin d ı şı n d cı  
bı rcı k ı l mı ş t ı r] .  B u n cı  rcı ğmen b u rcı d cı  b i r  lcbd i l i  k ıycı fe t  scı h n es i n i n  sö z 
k o n usu o l cı bi lereğ i ,  o kcıdcır  kolcıy vcız�ıeç i leb i lerek b i r  g örüş d eğ i l ­
d i r. Ç ü n k ü  turıı cı  k ı l ı ğ ı n cı  g i rmiş  i n scı n  d cı nsı , t u r ıı cı n ı n  d cı nsı d ır ve l cı ­
scı r lcı n cı n ,  d cı nstcı t u r n cı  a l ıncı d üşün cesi d ir. Böylece bet i m ler d cı ns 
t'den lerin ı u rn cıycı dönüşüm ü n ü  göstermiş olcıbi l i r  -ycı n i  scıdere 
mcıskeli  b i r  k i şiyi deği l - .  

D i k i l i t cı ş  2 ve 1 8 'deki  k u ş l cı rd cı ,  bükü lmüş  i nscı n d i zine ben zer b i r  bcı ­
ccık t espi t e l l ik. Bu bcı ğ l cı m d cı  d cı ,  t u nı cı  g i b i  h cı reket eden inscı n lcı 
kcırşı kcı rşıycı o l d u ğ u m u z  d ü ş ü n cesi ortcıycı ç ıkmcıktcı.  Ya nı m dene­
meleri nde inscı nı  o l d u kçcı d eri ne çeke n bu n ok t cıyı geçici o lcırcı k  bir 
ke ncıra b ı rcıkcı l ı m .  Ye niden Dik i l i t cış Tfe döne l i m. 

i k i  tcı ne tunıcı,  d i ğer b i rçok bet imle  çevrele n m i ş  d u ru m d cı d ı r. Tcı ş 
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Ça ğ ı  h eyke l t ı raşı ,  resi m leri " si l m ek "  i ç i n  çok iyi b i r  ça l ışma gerçek ­
leşt i rm i ş  o l m a s ı n a  ra ğmen,  yukarı d a ,  ö ze l l i k l e  de sol  yukard a k i  re­
s i m leri n yarı  bö l ü m ü nd ek i l eri u n u t t ura m a m ıştır. Büyük o l a s ı l ı k l a  
i k i s i n i n  a rkas ı n d a ,  b i r  başka ü ç ü n c ü  k u ş  t ü rü b u l u n m ak t ayd ı .  A z  y a  
d a  ç o k  a ç ı kça b e l l i  o l a n ,  ç o k  sayıd a 90° d ö n d ürü l m üş,  yüksek l i k l eri 
1 4  cm o l a n  H b i çi m l i  p i k t o gra m işaret i d i r. Taşı iş leyen k i ş i n i n  ö nce­
ki res i m lerle n eler ya pmak i s t eğ i n i  b i l m emek teyiz.  Ancak d ö n d ü r ü l ­
m üş H işaret leri n i n  t u rn a  boy u n l a rın ı n  ö n ü nde e n  a zı n d a n  d ö r t  kez
gözü k t ü ğ ü n ü  a ç ı k l ı k l a  tes p i t  ed e b i ld ik .  

90° d ö n d ü rü l m üş H işa ret leri n i n  g i ze m i n i  ş i ın d i l i k  çözeb i l m i ş  değ i ­
l i z ;  yi n e  aynı  şek i lde  bu d ö n d ü rmeyle, D ik i l i taş 1 B'de tesp i t  et t i ğ i ­
m iz "doğru"  yerleştir i l m i ş  H işare t iy le  a ra l a r ı n d a  içer ik sel  b i r  a n la m
fa rk l ı l ı ğ ın ı n  o l u p  o l madığ ı n ı  d a  b i l me m ek teyi z.  Söz k o n u s u  o la n ,  
ayn ı sem b o l ü n oyunsa l b i r  değiş i k l iğ i  d e  o l a b i l i r. B u  i k i  işare t in  ne­
redeyse her zaman y ı l a n l ar la ,  yani  yılan gru pla rıyla b i r l i k te g ö rü lme­
si ,  be lk i  de b u  d ü ş ü n cen i n  geçerl i l i ğ i n i  ort ad a n  k a ld ı ra ca k t ı r. 

D ö nd ü rü l m ü ş  1 1  işare t l eri aras ı n d a  i k i  tane  1 2  cm uzu n l uğ u nd a  o l­
dukça k ü çük,  m i nyat ü r  benzeri , sağa doğru bakan h ayva n l a n n  işa ­
ret gru p l arı  a ras ı n a  s ık ış t ı rıl m ı ş  o l d u ğ u n u ,  i l k  kez kabartm a l a n  ova ­
ra k tem i zlerken fark e t t i k .  13u dört aya k l ı  h ayva n l a rı n ;  seçi l eb i le n  ka­
fa b i ç i m ler i ,  vü c u t  ya pı lan,  uzun ve güçlü k uyru k l a rı b üyük o l a sı l ı k ­
l a  b u n la r ı n  t i lk i  o ld u ğ u n u  d üşünd ürtmekte.  Bu h ayva n res i m leri , 
b üyü k l ü k leri ve kon teks t leri n ed e n iy l e ;  tek başı n a  ya d a  d iğer ler iyle 
b irl i k l e  görü len b üyük f'o rm a t l a  d o ğ a l  b üyü k l ü k tek i  d i ğ e r  b et i m ler­
den d a h a  !'ark l ı  " ok u n m a lı d ı r". 

B u  işaret g ru b u n u n  a l t ı n d a k i  yü zey b o z u l m a s ı n a  ra ğ me n, a l l l a k i  
l u r ı ı a n ı n  ö n ü nde d a lg a l ı  ç i zg i leri o l a n  b i r  a l a n ı  seçmek m ü m k ü n  o l ­
muşt ur. Hk b a kışta b u n u n  su b e l i m i  o l a b i leceği  iz l e m i  doğ makta .  
B u  m o t i f gru b u  ö n ce şi i rsel b ir  is i mle "gö lde t u rn a lar · ·  o larak isi m ­
l e n d i ri ld i ,  ç ü n k ü  b i r  profi l  b l o ğ u  o za m a n l a r  d i k i l i laşın ö n  yü z ü n ü  
ka pa t m a k t ayd ı .  A n c a k  h u  pro ll l b ö l ü m ü  ka ld ırı ld ığ ında  karş ı m ı za 
h u:wrl u t a b l o n u n  yeri ne b i rd e n b i re b i r  d ra m  ç ı k tı : Karş ı m ızd a ,  k uş­
l a rı n  suda barışçı l şek i l d e  durduk lar ı  b i r  sah n e  yok l u .  Da lga çizgi ler 
d ik i l i taş g övd esi n i n  köşesi nde b i t m iyor, deva m ederek d i k i l i taş ın  g ö ­
ğüs  k ısm ı n a  d eva m ediyor ve ora d a  b ir  ka l p  ya d a  b i r  ya p ra k  b i çi m i  
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a l ıyord u .  /\rt ık �i m d i  bu resm i yo ru m l a m a k  ko layd ı ;  ç ü n k ü  Göhek l i  
Te pe'd e kcırş ı m ıza yeteri k a d cı r  ç ı k a n  b u  tcırzd a p e k  çok yı l a n  b et i m ­
lenrı ı i şt i .  B urad a  kes i n l ik le  yı l a n  başları söz k o n u suyd u ;  ve va rsayı ­
l cı n  d a l g a l a r  b irden b i re y ı l a n  g övd e l e ri n e  d ö n ü şmekteyd i ; " g ö l d e  
t urn a l cı r",  "yı l a n  yu m a ğ ı nda t u rn a la r" o l m uş t u .  

Sağd a k i  d i k i l i t a ş t a  b u l u n a n  kahcırt m a lcı r  kon usunda benzeri b i r  yo ­
ru m h a t a sı n d a n  böylece kurt u l m uş t uk,  ç ü n k ü  b u n lcı r  pro fi l i n  ka ld ı ­
rı l m as ı  sonra s ı n d a ,  k ı sa b i r  s ü re ö n ce yaşad ı ğ ı m ı z  d a lga l a rı n  y ı l a n a  
d ö n ü şmes i ndrn so n ra g örülebi l m işt i . Rurcıda da ,  d i k i l i taşı n g ö ğ ü s  
k ı smınd a n  d ö n e n  v e  yı l a n  b aşlar ı nda b i ten " d a l g a l ı  ç izg i ler" a l a n ı  
vcırd ı .  Ama turna l a r ı n  yeri ne bumda,  y ı l a n ları n cı rkas ına  d ikey o l a rcı k  
yerleşt iri l m i ş  b üy ü k  lı i r  t i lk i  b u l u n m a k t ayd ı .  

T i l k i n i n  b a zı özel l i k l eri göze çaprm a k t a :  Şi mdiye k ad a r  Göbek l i  Te­
pe'de b u l u n a n  bu h ayva n cinsi n i n  h e psi erkek t i  a m a  bu t i lki  değ i l ­
d i .  Pen i s i n i n  o l d uğ u  yerd e b i r  yı l a n  y u m a ğ ı  d ışa doğru çık m a k tayd ı 
ve bumdan b ö l ü m lere ayrı l m a kt ayd ı .  Gö bek l i  Tepe'deki  resi m l eri n 
d a h a  ö nceki b a şar ı s ız  yoru m l a n m a lar ı  neden iyle, b u m d a  ki yı l a n lcırı n 
t i lk i n in " a n a  ra h m i "  o l d u ğ u  i z l enm i ni verd i ğ i n i ,  sad ece h i r  t a h m i n  
o l arcık d i l e  get i riyoruz. B u  yorum ayn ı z a m a nd a ,  b e l k i  d e  kcırşıd ak i
d i k i l i t aşt a t es p i t  ed i l e n  resm i n  -y ı l a n  yu m a k l ı  t urna d a ,  y ı l a n l a rı n
t u rn a n ı n  k u l u çka l a n  şekl i n d e - yoru m l a n m a sı nda d a  ycı rd ı m cı o l a b i ­
l i r. A m a  bu t ü r yoru m l a r  i ç i n  d a h a  ç o k  erken .  Sa b ı rla  ö zell i k l eri ta­
n ı m l ayarak, d ik i l i taşı n ö n  yüzü n ü n  bize n e  s u n a ca ğ ı n ı  baka l ı m .

D i k i l i t a ş  3 3 ' ü n  kar ı n yüzü nde,  gelen yı l a n lar ın  k a fo l a rıyla d i key b i r  
res i m  diz is i  o l uşturcırcık i k i  t a ra ft a k i  geniş yü zeyleri çerçeveled i ğ i  
sa h n e  s o l u k  kes i c i .  İ n sa n nered eyse Esk i M ısır h iyerog l i n eri k a rş ı s ı n ­
d a  o l d uğ u n u  sa n a rcı k d i n d e  o l m a d a n  i l k  o k u m a  o l a s ı l ı k l ar ı  üzer ine  
d ü şü n m eye başl ıyor :  1- layva n l cı r  ve  soyut m o t i fi er taş ü zeri ne oyu l­
m uş ve -d i key bir  d ü zende- s ı rcı l a n mış .  

D ik i l i taş 3 1 ' ü n  i ç  t a ra fı n ı  yukard a n  aşağ ıya i nce leyel i m : Pek çok d i ­
k i l i t a ş t a  o l d uğ u  g i b i  T haşı ıı ö n  y ü z ü  boş. l1 övd e yü zeyi nde i se,  d a ­
h a  ö n ce ycırd ı m cı b i r  t a n ı m l a m a  o l a n  "sıo/n "da b i rçok k e z  ta n ı m l a ­
d ı ğ ı m  g ib i ,  kenard a n  deva m ed en şeri t ler görü l mekte.  Orta a l a n  h er 
za m a n  deri n l eşt i ri l m iş ve böyl ece kenar lard a k i  ç ık ı n t ı lard a n  dikey 
deva m ed en şeri t l er elde ed i l m iş .  Stolaıı ı ıı olduğu d i k i l i t aş l a rd a  ço-
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ğ u n l u k l ;:ı d i ğer kabartm a l a r  görü l memekte y;:ı d ;:ı k cı bcı r l m ;:ı l ;:ı r  i k i şe­
r i t  ;:ı r;:ıs ı ıı ;:ı  sı k ı ş t ı rı l m ış .  Sad ece D i k i l i lcış  ! 'de beş yı l a n  k ı vrı l a ra k  i ler­
leme k te, b u n l a rı n  i k i s i  şeri t ler i n ü s t ü nde,  üçü ise şeri t l eri n ;:ı rası n d a .  
n u n ;:ı  karş ı n  Di k i l i tcı ş 3 3 " te şer i t ler  v e  cı ra ;:ı l ;:ı n  d ü zg ü n  k;:ıb;:ırt m ;:ı l ;:ır­
l;:ı k a p l a n m ı ş t ı r. Ol d u kça öne d o ğ ru çı k a n  " d i k i l i t cı ş  çenes i "n i n  h e ­
m e n  a l tı n d a k i  bet i m ler ço k iyi koru n ;:ı m ;:ı m ı ş l ı r. Seçi lebi len i s e  sade­
ce ço k sayı d a  d i z i  h a l d e  yay şe k l i n d e k i  i şare t lerd i r. Bu i şaret ler  baş­
l a ngıç ta  b üyü k o l a s ı l ı k la çok d ;:ı h ;:ı ka rışı k d esenler o l uştu ruyo r o l ­
m a l ı d ır ;  a n ca k  g ü n ü m üzde b u  öze l l i k l erden p e k  b i r  şey görü l me­
mekted i r. /\c;:ı b;:ı b u rad a k i  d i k i l i lcı ş  uzun s ü re h;:ıv;:ı koşu l l a rı n ı n  ta h ­
ri b a t ı  a l t ı n d a  m ı  k a l m ı ş t ı "?  Yo ksa k i reçt cış ın ın  k a l i tesi m i  k ö t üyd ü y;:ı 
d ;:ı bu i ş a re t le r  b i l i n ç l i  şe k i l d e  m i  kaz ı n m ı ş t ı ?  Gelece k te b u ra d a  ve 
d i ğer pe k ç o k  < l i k i l i tcı ş t cı ,  b a z ı  yü zeylerd e  ço k cız be l i rg i n  kcıbcı r l m ;:ı  
i z i  va rken, hemen ya n ı nd a k i ler in  neden d ;:ı h ;:ı iyi k a b a rtma yüzeyi ne 
s;:ı l ı i p  o l d u ğ u n u n  a çı k l ığ a  kavuş turu l m a s ı ,  özel i n re leme ya pı l m a sı­
nı  �ı ere k l i rınek ted i r. Ç o k  d ;:ı h ;:ı bel i rg i n  o l a n  i se slola n ı n ,  . .  çene '"n i n  
a l t ı n d a n  baş layı p o n u n  ö n  köşes ine  k a d a r  deva m e t mesid i r. U u  ke­
narda d eva m eden şeri t ler  bu ra d a  d i k  bir a çıyl a i lerleyi p aynı  geniş­
l i kte bir  başka şer ide  bcı ğ l ;:ı n m cı k tcı d ı r. 

K öt ü  k o r u n agel m i ş  yay şek l i nde i şaret ler i n a l t ın d a k i  d esenler b i raz 
d;:ı h ;:ı bel i rg i n leşmek ted i r. 5/o/a n ı ıı şeri t leri üs tü nde b irb iri n e  ters b i ­
ç i m d e  köşe d i z isi b u l u n m a kta .  O r t a  a l a n d a  ise b i r  il b i ç i m l i  i şaret ,
ü ç  Lane b üyü k,  aşağ ıya doğru i ler leye n yı l a n l a r  ve yen iden bir  H i şa­
ret i  görü l me k l e. IJörd ü n c ü ,  d ;:ı h ;:ı  k ü çü k o l a n  yı l a n  sağd a k i  h üyü k 
yı l a n  i l e ,  sı n ı rl a n a n  sıola a ra sı n a  g i rmeye ça l ı şm a k t a ;  o las ı l ı k l a  be­
ş inc i  b i r  ta ne d ;:ı h ;:ı  o l m a l ı  ;:ı m ;:ı  ye r d a r l ı ğ ı  ned en iyle o n u n  sadece 
k uyr u ğ u  bel i rt i l m iş .  

i k i nc i  H i ş a ret in  a l t ı n d a  çok net seçi leb i len  ancak  pek d i k k a t  çek m e ­
ye n b i r  b a ş k a  d esen b u l u n m a k la .  Burad a a l t ı  aya k l ı ,  böcek t ü rü ,  ş i ş ­
m a n  bcı l ı n l ı  ve böce k l erd en t a n ı d ı ğ ı m ı z  a n te n l i  ü çgen ka fas ı  o lan  b i r  
h ayva n söz  k o n u su d u r. Bu böceğ i yen i d e n  ü ç  t a ne b üyü k yı l a n  i z ­
lemek te. Ş i m d i  i s e  sağ t a ra fta n d ö rd ü ncü k ü ç ü k b i r  yı l a n  d ;:ı resm i n  
iç ine g i rmeye ça l ı ş m a k ta .  Yı l a n  ka fa la r ı n ı n  a l t ı nd a  i se 10  c m  uzun­
l u kta ,  çok küçük ,  so la  d oğru bakan,  o lası l ı k l a  b i r  k oyun b u l u n m a k ­
t a .  Uu nu n büyü k l ü ğ ü  sağd a k i  d i k i l i tcış yü zeyi nde görd ü ğ ü müz l i l -
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k in in  büyü k l ü ğ ü n e  denk d ü şmek te. Yukarda be l i r ti l d i ğ i  g i bi koyu n 
d;:ı d i ğ e r  başka işaret ler le b ü t ü n l eşm i ş  d u ru m d a d ı r. B u n u  yen i den,  
d ;:ı h ;:ı ö nceden be l i rtt i ğ i m i ze benzer şe k i l de ça l ı ş ı l m ı ş ,  ço k aya k l ı  
başka bi r h ayva n i z lemek le. Ama bu sefe r  se k iz  ;:ıy;:ı ğ;:ı sa h i p  ve b u
nedenle  d e  kesi n l i k l e  bi r örümce k  o l ara k  t a n ı m l a n a b i l i r. 

Stola şeri t le ri n i n  ü zer inden yu k;ı r ıy;:ı doğru ç ı k a n  köşe d i z is i ,  sad ece 
i k i n ci 1- 1 i şa ret i n i n  a l ı  köşes ine  kadar  ge lmekted i r. Hu n u n  a l t ı nd a  i se 
i k i  t a ra ft a ,  " g ö l d e k i  turn;:ı " n ı n  sözel e h u z u r u n a  so n ve re n ,  d i k ey o la­
ra k d iz i l m i ş  yı l a n  k a fa l a r ı g ö r ü l m e k te. Di k i l i t cı şı n sa ğ ve  so l yüz ü n ­
d e  ya t ay o l a ra k  yerleşt i ri l m i ş  yı l;:ı n  gövd esi yu m a ğ ı ,  b u  yı l a n  k a fa l a ­
rı na a i t t i r. D i k i l i t;:ı ş kcıbar lm;:ı l ;:ı r ı  se k i  levh a l ar ı n ı n  a l t ı n d a  el a  d eva m 
etmesi ne rağ m e n ,  d i k i l i tcış ı n e t r a fı çevri lerek kaz ı  ça l ı şm a l a rı n ı n  ge­
çici s ı n ı rı i şa ret len m i ş  o l d u ğ u nd a n ,  bek len i l d i ğ i  g i b i  bu t cı n ı m l ;:ı m ;:ı­
l;:ı r  �eçic i  b ir  so n u ç  o l a ra k  ka b u l  ed i l me l i d i r. Daha  ş imd iden,  en az ın ­
d a n  so l d a k i  yı l a n  baş ı  d i z i si n i n  a l t ta ,  se k i  l evh a l a rı n ı n  o l d u ğ u  sevi ­
yede,  90° çevri l m i ş  1- 1 i şa ret i  i l e  sı n ı rl;:ı n d ı rı l cl ı ğ ı  g ö r ü l eb i l m e k ted i r. 

Da h a  baş l a ngıçta Göbek l i Tepe" d e  kazı  ya pa n l a r  o l a ra k  t i l k i lere, ya ­
ba n i  d o m u zl a ra ,  yı l a n l a ra ve b oğ a l a ra ç o k t a n  a l ı şt ı k .  Böce k  ve 
ö r ü m ce k  dese n l e ri i se - ö r ü m ce k ler  zoo l oj i d e  ke n d i  b a ş l a r ı n a  b i r  fa ­
m i lya o l u ş t u rd u k l a rı iç i n böceklerden ayrı l m a ktad ır- ,  be k lenmed i k  
yen i  şeylerd i .  B üyü k benzerl i k ler i  neden iyle, ge rçek len i k i  fark l ı  h ay­
va n t ü r ü n ü n  söz konusu o l u p  o l m a d ı ğ ı  hemen soru l d u .  Bet i m l e r i n  
uzu n l u k l a rı 20 cm" i  b u l m a kta .  Böce ğ i n  sad ece, ço k kes i n  o l a ra k  tes­
pit  ed i l emeyen b a ca k  sayıs ı  de a l ı nd ı ğ ı n d a, sayı h a t a l ı  da o lsa esas 
olara k  önem ta ş ı m aya n bir örü m ce k  türü d a h i  o l u p  o l m a d ı ğ ı  kesi n ­
l i k  k;:ız;:ı n ;:ı m ;:ı m ı ş l ı r. l3u nedenle,  a l t ı aya k l ı l a r  h a kk ı n d a k i  ç o k  s;:ıy ıcl;:ı 
başka  yoru m e le  cı l ı n m ;:ıy;:ıccı k t ı r. Eğer a l l ı  aya k l ı l a r  b i r  ö r ü m cek de­
ği l  de gerçe k l e  bi r böce k ise.  o za m a n  b u  be t i m ler lı üyü k o l as ı l ı k la ,  
örü m ce k l erde görü l d ü ğ ü  g i b i  (d o ğ a d a  b u n l a r  her  za m a n  se k i z  ba ­
ca k l ı d ır) bu h ayva n l a r ı n  ze h i rl i  o l m a özel l i k l eri n i  vu rgu l aya n yö ne­
l i k t ir. Aşağ ıda  h e r  i k i  desen de,  basi t l eş t i rmek a m a cıyl a örü m cek 
o l a ra k  ı cı n ı m l ;:ı n ;:ı c;:ı k t ı r. 

Ya p ı n ı n  d o ğ u  ya rıs ın d a k i  gezi m i z i  h a t ı r l a rsa k, D i ki l i t cış  2 1  'cle i k i kez
ö r ü m cek dese n i  görm ü ş t ü k .  B u n l a r  tekrar  d i k i l i t cı ş ın  ö n  yüzeyinde 
yer ;:ıhn cı k t cı l a r, a nca k hemen a l t  ;:ı l t ;:ı sı ra l a n m ı ş  o l a ra k.  H u n l a rd a  y;:ı 
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ta hrip  ed i lm i ş  kabartma l a r  ya da ace leyl e ya p ı l m ış i şaret ler söz ko­
nusudu r. Her ne  o lu rsa o lsun ,  her ik i  i şaret de o ldukça zor seç i leb i l ­
mekte ; ancak  D ik i l i taş 3 3 ' tek i h ayva n lar ın bu l u nmasından  so nra bu 
desen ler i n kes in  bir yoru m u  ya pı l a b i l m işt i r. 

Göbek l i  Tepe'n i n  d ı ş ında  karş ı laşt ı rma ya p ı l ab i lecek örü mcek beti m­
ler i  {ayn ı za manda böcek bet im leri ) bu l untu yeri yok g ib id i r. Gerçi 
örü mcek ler Mezopotamya 'da  M.Ö .  3. ve 4. b inde  m ü h ü r  resi m l eri n­
de ,  Ege'de ise M.Ö .  3 .  b i n in  so n la r ında  seyrek de o lsa görülmekle 
beraber, bu örnek l er b iz ler iç i n pek önem taşımamaktad ı r. Sadece 
Kört ik Tepe 'deki Ça nak Çö m leksiz  Hk Neol i t iğe a i t  taş kap parçası 
üzeri nde örümceğe benzer bir h ayva n görü lmekted i r. Resmed i len ler 
ise a n l aş ı l d ı ğ ı  üzere yengeçt i r, a ncak bun la r  a l t ı  ayak l ı  o l a rak göste­
ri lm i şt i r. Hayvan l a r  ya tay, süs kuşağ ı  benzeri bir d i z i de  yı la n lar la  yer 
değ işt i rmekted i r. 

Kör l ik  Tepe kab ı ,  önce l i k l e  geo metr ik desen lere sa h ip ,  ç iz i  bezek taş 
ka plar g rubuna  a i tt i r  {Res im 90) .  Bu tür b u l u n tu la r  Kört ik  Tepe, 
Ha l l a n  Çem i ,  Çayö nü,  Neva l i  Çori ve Göbek l i  Tepe'den bi l i nmekte­
d i r. Bu ka pları n üstünde çok ender o la rak  h ayva n betim leri ne rast­
l anmaktad ır. Ha l l an  Çem i 'de bu tür kab lardan  bir i n i n  üstü nde  b i r  
köpek ,  G ö bek l i  Tepe 'de  b i r  yı l a n  bet i m i  tesp i t  ed i l d i .  Anca k çoğu n­
luk la  ka p lardan  sadece parça lar  geriye ka lm ışt ır. Geometrik desenler 
a ras ınd a  tekrar tekra r figüra t i f  res im ler bu l u nmaktad ır, a ncak e le 
geçen parça l a rd a n  ta m o l a ra k  ne o l duğu  a n l aşı l amamaktad ır. 

Bir o lası l ı k  o larak  Göbekl i  Tepe 'd eki örümcek desen iyle karş ı laşt ırı l a ­
cak i l k  Neo l i t i k  Çağ 'a a i t  b ir  bet im  söz konusudu r :  Tel l  Qarame l 'de,  
da lga l ı  ç izg i  g ru pları a rasında  o ld ukça d ikkat i  çek i ci ,  uzun ve aşağ ı ­
ya sarkan tavşa n ku lak l a rı o l an  figüra t i f  bezek leri n o ld u ğ u  b i r  sütun 
yüzeyi e le geçm işt ir. Ama ö nce l i ke bunun ne hayva n ne de insan 
o larak i nand ır ıcı b i r  yoru mu ya p ı l amamaktad ır. Am a yi ne  de  sekiz  
ayak l ı  o l arak  gösteri l d i ğ i  iç in ,  sa l t  bu  neden le Gö bek l i  Tepe örü mcek 
desen iyl e, a rka iki ayak l arı ö ndek i ler g ib i ka fası na doğru bük ü l m üş 
o l masa da ,  belk i  de b i ze bir  karşı l a şt ırma şa nsı sunmaktad ı r. Bu yo­
ru mu tak i p  edecek o l u rsak ,  böylece da l ga l ı  ç izg i  gru p l ar ı  hayva n ın
i k i  tarafında ,  h i ç  kuşkusuz y ı l an  öbeğ i ve Göbek l i  Tepe'de D ik i l i ta ş
3 3 'tcki örü mcek i l e  ya n ya na bu l u nmaktad ı r  {Resi m 9 1 -92 ) .
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Resim 23 : Şimdiye kada r sadece G öbekl i  Tcpe 'deıı b ili ııe ı ı  k ireçı aşında ıı 
yap ılma büyük lıa lka.  fşleuiniı ı  ne olduğ u lı<il<i bilin memek tedir. 
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Res i m  2 4 .  Göbekli Tcpı"dck i  biiyii k boy u t l u  b u lu n t u la r  taş ba lıçes iı ıde
topla ıı ıJ> bcl(1cle11 1 1 1 ekı edir. 

Res i ı ı ı  2 5 :  Göbekli  Tepe 'deki  ilk a rnı i  ça lış1 1 1ası n 1 11 dalıa ilk yii ı ı ii ııde, sii rii ı ı ­
yeıı brnıcri b i r  /ı ayfla ı ı ı ıı (uzu ı ı lu[ju 81  cı ı ı )  yii ksek kaba rtıı ı a s ı  b u l uı 1 1 1 1 uştu.
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Res i m  2 6 :  A rkeolojik ça lışmala rda11 yı lla r önce,  brnuri b i r  b ıı l ıı 1 1 ru Urfa 
Miiıes i '11e yeı iri lmiş 11e o ıa ma11 la r lı iç kimsen i11 dikkaı i 1 1 i  çek m e m iş ı i r  (lıay-
1N1 1 1 1 11 ııw 11 l ıı[jıı 4 7  cm).

Res im 2 7: Bii ı ii 11 ola ra k  b ıı l ıı 11 m ıı ş  lı eykcltle,
ereks iyo11 lıa li1 1deki pe11 isi  (ı ıımaıı l ık  tl i l iıulc 
b ıı 11a  i ı lı ([all ik  p ro ı o m  de11 i lmekre, y ü ksek­
liğ i  40 cm) dış ı nda başka orya 1 1 /a m ı ı 11 
olmadığı  yö rii l m ekte. 
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Resim 2 8 :  Doğaldan daha büyük ola n k i reçtaşındaıı yap ı lma baş, Neııali  
Çori 'deki "totem direği " benzeri bir ko mpozisyo n betiminin  b ir  parçası  ola ­
b ilir (yüksdiği  23 cın). 
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Nesim 3 ı :  Göbek li Tcpe 'ııiıı topognaik plan ı .
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Resim 32 : Göbekli Tepe p la t osuı ıda Taş Çağı '11a ai t  laşocağı işliğiııdc karnk­
terist i k  ola n, m ega /itik (lı iiyük taşlar) çalışma parçoları ı ı ı 1 1  ç ıkarı / nıası ı ıda
k u lla n ı la n  U biçimli  atık taş kana lla rı . B u radaki  örııekte, 0 1Ja l 1 1 cs 1 1 e  iizcri ı ıdc
ço lışnıa n ı ıı ta ıı ı  ola rak bitirilmediği görülmekte.

Resim 33: 7 ın uzıı ııluğ u ıula, 3 m gen işliğindeki T başlı dikiliıaş, kuzey
platos ıı 11da k i  taşocağı ııda öylece terk edilmiş .
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Res im 34 : Yaka biçimli  köşeleri olaıı ,  lı ii t ü ıı lıa ld<' el<' qeçm iş, giirkeın li taş le1J­
luı ,  B Yapm ' 1 1 1 1 1  yık ı ı ı ı ı la rı a m s ı ı ıda el qeçirildi. İki ka l da h a  lı üyük,  ama iyi 
koruıuı ı ıuı mış lıeıueri diğer lı i r  ö rn ek ise qü ııey p la ıosıı ııda tespit edilmişt ir. 

.J 

, \ 

.. � . . 
Resim 35: Tepen in bat ı  kcıuı r111dak i  işlik b u lu 11rus u ;  kirrçtaşı lcıılı a la r, m imari
pa rça ııe heykel olarak ça lış ı lm ış. Soldan sağa doğru bit irilmcııı iş, k ı rı l m ış kapı
giriş taşı, resimli  sütun 11c bitirilmem iş di[Jer lıcykcllcr qörii lnıekte.
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Resim 36: Göbekli  Tepc 'ııi ı ı  qüı ıcylıa ıı pla tosu ııda yer a laı ı  kaya tapınağı  olarak
adla ııdırı la ı ı  yer, a ııa kaya yüıeyiııdcki deri ı ı leşt iril ın iş ova l yiizeyler, ortada k i  iki 
yükselt i  ve lıu ı ıu  çevrcleycıı sckidcıı oluşm a k tadır. Güı ı ii m üzdcki dikilitaşlı  yuva r­
lak yapı ları ıı t ipik olarak iki dikili raş a l tlığı ıı ı ıı va r olduğuııu qöz öıı iiııe rıeı irdi­
ğiın izdc, "kaya ıapı ı ıağı " da E Yapısı ola rak adlaııdırı l ın ışt ı r. 
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Resim 3 7: Tepen in bat ı  keıı a rı ıı da k i  iş likte b ıılu ııa ıı ı ı resimli  sii t u ıı ,  o rada di­
ki lmiş lıa hle bıı l ıı ıı muş ııe da lıa soı ı ra ise U�/{ı Miizesi ' ı ıe göt ii rii l m iiştii r  {yük­
sek I iği ı 20 cm).
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Resim 38:  Göbekli  Tepe batı  pla ıos u ı ı u n  eteğinde yer a la n  kazı  e k ib i n i n
ka mp yeri. 

Resim 3 9 :  Yap ı
A '11 1 11 şema tik 
p la n ı  (çiz imdeki 
semb oller; ınauer: 
dı1 11a r, pfeiler: 
dikilitaş). 

LJ Maucr
- Pfci lcr Sm 

• 
N 

L9-75 
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Res i m  4 0 :  J 9 9 5  yıl ında köylüler Göbekli  Tcpe 'ı ı i ı ı  gü ııey ya m a c ı nda ta rla s ü ­
rerkcıı kell(/ileri n i  eııgelleycıı b üyük taşla rı kıs men kazmış, dalıa soı ı ra kı rarak 
t a rlala rı m tem izlem işlerd i r. Dalıa soııra J 996 yı lı ııda yap ı laı ı  kazı la rda bu iki
taşı ıı Yapı A 'n ı n  merkezi diki l i taşları ııa a it başla r olduğu a ıı laş ı l m ı ş tı r. 

Res i m  4 1 :  A Yapıs ı 'ıı ı n  yı k ı n t ı la rı a rası ııda bulu ııa ıı, kab u rgaları  d ikkati çe­
keıı, aslaıı  beıızeri bir lıayvaıı  lıeykcl i ı ı i  görmektes i ı ı iz (uz u n luğu 68 cm).
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Resim 4 2 :  1 9 96- 1 9 9 7  yı l ı  kazı sezonunda A Yapısı  b üyük o ra 11<Ja kazı ldı .
Res m i ıı ortası ııda, Resim 4 0 'ta 1 995 yı/ 1 1 1da köylülerin açığa çı karttığı merke­
zi diki / ita.şiarı b ü tü ı ı  yüksekliğ iyle görmek m ü mkü ııdü r. 
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Nes i m  4 4 :  Dikili /aş 
J ' iıı öıı  yüzüı ıde şeri t­
ler  a rası ı ıda çok sayı ­
da yı la ı ı  kaba rt ması 
qörülmekte. llrıi ı ıç 
ola ı ı ı  ise, yu ka rı doğ­
rıı k ı !Jfı la ra k  ilerlı:yrn 
yı laı ı ı ıı sadece 
Dik ilitaş J 'de tesvit
edi lmiş o lmasıdı r. 
Dikil i taşı ı ı  yüksekliği 
3, 1 5  m 'yi bulma kta ­
dı r. 

176 



'""� , 
Nesim 4 5 :  Yıla ı ı lardaıı  meydaııa rıclcı ı ağ, O l l l / 1 1  h e meıı a l t ında ise dö rt 
aya klı bir lu ıyva ı ı ,  büyük olas ı lı kla bir koç kaba rt ması rıörii l mekre. 
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Resim 4 6 :  Dik il i  taş 2 'n in göudesinde yukarıda n aşağıya doğru boğa, tilk i

ue tunıa kabartmaları s ıro/a n makıa .  A rka yüzdek i bukraı ı ioıı -9ö1J(/en in 
tümünün sadece proji/ olarak, başın ise ik i la rtıJi nda k i  boynuz ı JC  kulak­
lar/o 9östrrilmesi- yaıı i bir boğa kafatası betim i bu resimde !/Örüleme­
mekte. Dikil iıaş 11 1  yüksekliği, eımj1 11dak i  sek i /eulı a la rındaıı itibaren 3, 1 5  
nı 'yi bu/ma k tadı r. 
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Nesim 4 7: A Yapısı '11 1 11 ba t ıdaki çeıJre du ım rı ı ı ı ıı içine yapıla n Diki l i  taş 5 'te 
ırk baş ı n a  dura n  bir yı laı ı  kabartmas ı .  Diki l itaş ı ıı so/u ııda !/Örüleıı sek i /eıJ/ı a ­
s ı ııda n itiba reıı yılaı ı ı ıı boyu yaklaşık 2 m 'yi b ıı /mak ıadır. 

Resim 4 8 :  Göbekl i
TC'pe 'de bu lunan El­
Klıa im, /Jclwa n, 
Nembrik 1Je Byblos 
ıı�·la rı . Öncül forı11 -
/a r ola rak kabu l  
ed ilen bu bu luntu­
lar, Çanak  Çöm ­
/eks il. İlk Neol i t i k  
(PPN A) tabakala rı n 
ı a ri lı lenmes i n i  sağ­
la mışı ı r. 

l 
� 
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l==:J l\faııcr
- Pli:i lcr
C:=J l'fdlcr. rckıın"rı ı i c rı 

Resim 4 9 :  1 998 yı lı nda
kazı ala nları na do!Judan 
bak ış. 13 Ya pısı  'nda çok

sayıda yeıı i çı ka n dikili­
/aş görü l m ek te .  

Resim 5 0 :  ı 998 yıl ı nda 
aı;ı!Ja ç ı kart ı lan 13 Yapıs ı ,
Dikiliıaş J - 5 'in s ırala n ­
m a s ı ,  A Yapısı  ' ıı ı ıı m er­
kezi olarak a nlaşı lmas ı n ı 
sa!Jla m ıştı r. 



Res i m  5 ı :  Dikilitıış 9 'da do{ja l büyü klükte bir tilki kabartması görülmekte. Til­
kinin ö n ü ndeki terrazzo tabaııa,  k u rba n kabı olarak tıdla ndırı la n  b i r  ttış ktıp 
yerleşti ri l ın işıfr. 
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Resim 52 : Dikilitaş .9 'u ıı klı rş ıs1 11da ki  DikilitflŞ JO 'da da bir t i lki kabartıııası. yer 
a lmakta.  iki t i lki  de yapıya girc11 ı iya rcıçilcri ıı üsıü 11c a tla r pozisyoııdadır. 

1 82 



Rcsiııı 53 : B Ya pısı 'ııda k i  Dikili/aş 1 4  'tc, kısm eıı çevre d ı ı va rı ta rn.f1 11da 11 ktı ­
pa tı lmış, ı ı e  olduğu ta m ola ra k belli olmaya ıı b i r  kaba rt m a  görülıııek tedir. Bel­
ki bu rada dtı b i r  tilki söz koııus1 1d1 1r. 
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Nes im 54 : ilk bak ışta dört aya k l ı  bir s ü rüngen i andı ra n  bu kabartm a n ın ,  bir
leop a r  beti m i  o l ması da o lasıdır. Kaba rtma, Dikilitaş 6 'ya ait T baş ı n  a rka y ü ­
zünde yer almaktadı r. Bunun alt ı nda k i  gövde yüzeyinde k ı v n la n  bir  yı lan seçi­
lebi lmekte. 
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lfrsim 55:  Sto nelıcnge 'de­
ki Neo-Dru idler. 

l?esim 56: Ko rrı ma ça tısı ,  
cgitim li işçiler v e  ııinç 
ya rd ı mıyla yapı ldı .  

-

·-· :� .. . . J , .. 
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Resim 5 7 :  C Yapısı 'ııda ki  ça l ışına/a r sab ı r  ııe pratik çöı ii ın ii  gerektirdi, çii11 k ii
buluntular ya klaşı k 3 ın 'lik dolgu ıop ra�}ı ı ı  a lt1 1 1da11 ç ıktı . 
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Resim 59:  C Yapısı  'nda k i  Dikili taş 1 2  'n in sari yüzeyin in tü m ü  k aba rtına /arla
doludur. Dik ilitaş111 baş ında ise büy ü k  olas ı lı k la,  parma klık desen li bir afjı ıı 
ön ü nde d u ra n  kuşla r  betimlen m iştir; on u n  a ltı nda ise erkek yaban domuzu ııe 
bir tilki görü lmek te. Tilki kabartması, da lı a  sonra bu raya eklenen seki kaba rt­
m a n ı n  büy ü k  bölü m ü n ü  kapa ltıfiı için sadece boyun k ısmına kadar açıfja çı ­
k a rtı lmıştı r. 
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Resim 6 1 :  C Yapısı  'ııdaki Dikili taş 1 2  'de, başka e rkek yaban domuzu
be/ i m leri ne de msılan mış t ı r: Bir taı ıcsi dikilitaşı ıı alıı ı ııda, diğeri ise 
gövdenin sağı ııdadır. Dikilitaş ı ıı öıı yü:tü ııde ise, dikey dura n  ya rı m ay 
ile ya tay şerit işa reti b u luııma ktadı r. 
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Resim 6 2 :  C 
Yapısı  'ııdaki 
Dikili taş 
2 6 'da ş im­
diye kadar 
sadece bir 
erkek yaba ı ı  
domııw ka ­
barrması 
bulu n m uş­
tu r. 

191 



Resim 64 : B i r  ıaş /cıılıa  üzcriııdc diz leri üıcriııc çök m ü ş, büyü k olas ı l ı k la diş ­
lcriı ı i  !JÖStcrcıı yı rt ıc ı  bir Jı ay11t1 1 1  (uum lu!Ju 70 cm) .
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Nesim 65 : Klylemııestra Meza rı olarak adla ııdı rı /a ı ı  yapıda k i  Mikeıı dromosu. 

l )lfrclıJ,:•111!; \ 
lı, 11J m  

Resim 6 6 :  Sadece b i r  böl ü m ü  kaz ı ­
lab i l m iş, m ega /itik U b içi m l i  kap ı 
taşı . Batıda k i  mil  iizeriııde bulı ı ı ıaı ı  
yı rtıcı  lwyııa11 1 1 1  bir  beıızeri ı ı i ı ı ,  do­
(Jııda ki  ra rajta da o l ması gerekirdi 
(çizim çevirisi :  reko ııstü rii ksiyo ıı ; 
çap= 0, 70 m ;  C Yapısı  'ııa g ideıı
dro mosuı ı  ö ı ı iimlc iıı situ) . 
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Resim 67: U biçimli
kapı  taş ının  lıemeıı a r­
kasımı yerleşti ril m iş 
kapı delik /aşı n ı n  iis­
l ii n de, ters ya ta n bir  
erkek yaban dom u z u  
(dik ilitaş) tespit  edil­
mişt ir. 

Resim 68:  Güneybatı­
da ki  tepen in ıirvesiıı­
de, dik kati çek ici V bi­
çiml i  aya kla rı olan bir 
lwyvan lı eykeli b u lun­
du (yii ksck liği 70 cm) .  



Nesim 6.9: Beli rgin bir şe­
ki lde dizlerinin  iistii n e  çök ­
ı ii(/İİ belli  olan insa n lıeyke­
li, ellerinin  a rasında bir in­
.\ 11 1 1  başı t u t makta  (yii ksck ­
li(/ İ  26 cm) . 

Nesim 70 : Biiyii k boyu tla r­
d11 ki  .fn l lus betim i, b iiyii k  
i l ı l i ııuı lle b i r  tii r itlı (fa //ik 
ı ı mlom lı eykele a i l l i r  
(ıız ıın l uğu 24 cm). 

Resim 71 : Dikil itaş .9 'daki  baş ı n  a rka yüzeyin in
alt köşes inde yer a l a n  ı;Uie delikler. 

195 



Resim 72 : Dik ilitaş J O 'daki daire b iç imli oyuklar, kazı işçisi Müslüm fa ra.fı ıı­
daı ı  lcmizlcııiyor. 

1 96 
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Nesim 73 : 2 002 yılı 11drı yrıpı lrı 11 krızı lrı r  s ı ras1 11drı D Yrıp ısı ·ımı doğusu görül­

ı ı ı ckıc.

Resim 74 : Taş Çnğı ·ııa ait derin dolgu tabaka lar. kazıla r sı ms1 11da farkl ı  tck­
ı ı ik lerdc yardı mcı koııstriiksiyo nltı rı zorıı n lu k ı lına kta .

1 9 7
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Sdıematısdıer Plan 
der Beubcfundo 

CharaktorisU.ctı sind Anlagon 
mit monollthl�n 
Pfellem, dle on mil 
Reliel$ vor7l$11 slnd 

, 

l . I Q <ı l  

lOrr�r 
dfr Sctıicht il mrt Troppo 

Resim 7 6 :  Kazı  a la ııla nıu göstcrcıı gcııc/ pla n .  

Göbekl i  Tepe 2004 
Mus&um U rfa  und 
Oeutxlı&s ArcMologlsches ınstitı.ıt Gra�v,�n seit 1 995 

Schldıt il. 9.JI. v. Chr. 
- Zwısctıenschlehl 
- Sclıicht 11 1 , 10. JL v. Chr. 

- Pfeiler 

I 

Ein BerghoUlglum 
stellll&ll!icner Jliger zwlscMn 

Euplırat und Tıgns 

o. �  ... � Ttpıt .. .oı.n 
\'ClnAtcn.M:""1"• 

i�-0.rt 
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Nesim 78: D Yap ıs ı 'da ki güney dik ilita ş ı ıı ı ıı doğuda n yörü ııiişii . 

201 
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Nr.sı ııı 80: Dikilif(IŞ J B 'iıı
qiiğüs la rafı ııd(/ /-1 b içim li 
lı ir yu var/(l k ve ya rım (/y 
semb o l ü  görü lmekte. 

203 
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Resim 8 J :  D Yapısı 'nın batıdaki merkezi diki l i taş ın ın göğüs bölümünde bukra­
n ion kaba rtması görülmekte. 

204 



ı:3 (.J1
 

R
es

im
 8

2:
 B

u
ra

d
a

k
i 

re
si

m
d

e,
 D

 
Y

a
p

ıs
ı'

n
d

a
k

i 
k

o
n

tr
ol

 p
ro

fi
li

n
in

 k
a

ld
ır

ıl
m

a
d

a
n

 ö
n

ce
k

i 
h

a
li

n
i 

g
ö

rm
ek

tey
iz

. 
D

ik
il

it
a

ş
J 9

'd
a

n
 i

se
 s

a
d

ec
e,

 
ü

st
ü

n
d

e 
y

ıl
a

n
 k

a
ba

rt
m

a
sı

 o
la

n
 a

lı
n

 y
ü

zey
i 

g
ö

rü
lm

ek
te

.



206 

Resim 83: Büyük 
bir k ısmı çe11re du-
11(/rı ıara.fı ııdaıı ka­
µat ı lmış olaıı Dikili­
taş 20 'ıı iıı iç yüze­
yinde yılan, boğa ııe 
t i lki kabartması bu­
lıııımakuı. Tilki ka­
ba rtması ıula ıı {a lt­
ta) , eski talı riba tla r 
neden iyle sadece baş 
11e ön aya kları geri­
ye kalm ışt ı r. 



Resim 84 : 
Dikili taş 
2 1  '11i11 gö vde 
yü zeyi11de 
cey/aıı ııe ya­
ba11 i  eş ek ka­
ba rtması gö­
rü lmek te. 
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Res i m  8 5 :  
Dikil itaş 22 'de 
bi r  tilki  baş ı 

ka ba rt ıııası  se­
ç ilebi / ıııekte. 
Diğer ka ba rt­
ına /a r  ise b ii ­
yii k nlas ı l ık la 
çeııre dııl!a rı ta ­
rq(ı ı ıda ıı kapa ­
t ı /111 1şt ı r. 



Res i m  R 6 :  90• döı ıdii rii/11 1 iiş il işa reti, y ı la ıı la r  ııe biiyii k u /asıl ı k/a ya b a ıı i  eşek
ka ba rtması,  Dik ilimş JO 'uıı es kideıı t a h rip o/11 1 ıış iç yiizeyiı ıde b ıılıı ı ı m a k ta.

209 



Res i m  87:  Dik ilitaş J B 'iıı gö11de yüzcyi 1 1 i 1 1  sağı nda b i r  ı i lki ,  b i r  erkek yaba 11
domuzu ile ü ç  ra 11e kuş kabartması görülmekted ir. Resim,  dik i l i taş ı ıı açıf/a çı­
kart ı lması ndan lıeme11 so1 1ra çek ilm iş olmas ı  11ede11 iyle, alt böl ü m dek i taba11 
11e m i  belli  olma k ta.  

210 



/?es i m  88: Diki/i­
ıaş J J ' ü n  sağ y ü ­
ı ü  neredeyse l ii ­
ı ı ıüyle ö rdek t ü rü 
k ıış la r, tu rn a la r, 
1)0• dö ndü rülm ii ş
/ /  işa retleri ve y ı ­
lmı kaba rt ma ları
ile dold u rulmuş­
l ıı r. A ma ayn ı zo­
ma nda bu res i 111,
sık s ık  k a rş ı laş t ı ­
ğ ı m ı z  soru n u  d a
göstermek te:  Diki­
l i taşın etrafı nda
ı a m  olarak
dola ş ı lmas ı n ı  k ıs­
men engelleyen 
ya nda k i  du ı!(l r/a r 
öyles i b i r  d ikey 
açıya neden o/­
maktad ı r  k i ,  ka­
ba rt ma la r  fotoğ­
rafla rda ön plana
ç ı k ııw ktadı r. Bu
optik deu111a n ı aj,
kaba rtmala r düz
çal ış ı lmış  old u ­
ğunda kendis i n i
bel irgin b i r  biçim­
de göstermekted ir. 
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Re.s im 89:

Oikiliıaş 
3 3 're doğal  

/J ii_viik l iikıc  
ı i lk i  ka/ıa rt -

,1 11c o n u n  /il(/.> 
.. 

J ıcmcn öı ı ıı n ­

dc yı la n la r 
görii l 111ck ıc. 



Res i m  90 : Dikil illlş ] ] 'ii n  öıı yii z ii nde dikey ola rak, a m la n nda örii nı ­

cek tlC yıla n  lw lu mı n  h ayva nlar  ve işa retler yer a lmakta. 

213 
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Resim 9 1 :  Kö rlik 
Tepe 'de iizeri11de 
çok sayıda kazı 
bezek ola 1 1  taş 
kap lar bıı lıı ı ımuş­
t u r. Bir parça iize­
ri11de yıla11 ııe ak­
repler bulıı ı ı ıııak/a. 

Res im 92 : 
Dikil i taş 33 'ii 1 1  ö11 
yiizii 11de11 bir ayrı 11-

lı; birbiri11e be11ze­
ycıı böcek ya da 
örü m c eği  çağ rıştı­
ra 11 kaba rl ma !IÖ­
riil mekre. Yu k a rıda­
ki al t ı ,  aşağıda k i  
ise sekiz ayağa s a ­
lı ip. 



iV. Anlam ve Yorum Arasmda-
Taş Çağı Dünyası ve Resimleriyle Tanışma 

Gözleme, ta nımlama, kavra m a  - bun l a r  n o rm a l d e  b i r  resm i a n l a ­
m aya ça l ı ş t ı ğ ı m ı zd a  gerçe k l eşt i rd i ğ i m i z  d üşünsel  a d ı m lard ı r. Ve eğer 
ö n ü m ü zd e, b i z i m  kü l t ü re l  çevre m i zd en çı kan bir res i m  ya da b i r  
h eyk e l  d u ruyo rsa , bu  s ı ra l a m a  norm a l d e  ç o k  fa z l a  zor l a n m a d a n  iş­
l emekted i r. Örneğ in  bir k i l ised e ça rm ı h a  germe gru b u n un önünde 
o l d uğun uzu d ü şü n ü n : Tek tek  öğel eri gözlemektesi n i z ;  haç ı ,  a ğ l a ­
yan b ir  kad ı n ı ,  öte ya n d a n  cesaret i k ı rı l m ı ş  b i r  a d a m ı .  Düşü n cen iz­
de o l ayı n nas ı l geçe k l eşt i ğ i n i  k a fa n ızda  can l a n d ı rm aya ça l ış ıyo r ve 
i sa 'yı, Meıyem' i ,  Ya hya 'yı ,  Go lgotha Da ğ ı ' n ı n  g örüyorsu n u z ;  karş ı ­
n ı zd a  i sa ' n ı n  çarm ı h a  geri l me sahn esi . Bu b i l g i  süreci ,  s iz in  h iç  d e
ya banc ı  o l m a d ı ğ ı n ı z  - b u  ne kad a r  soyu t ya d a  k iş i se l  b i r  sa na tsal re­
sim o l ursa olsun- i konografik b i r  çevred e  ve b i l d i ğ i n iz k ü l t ü rel b i r
bağ l a m d a  h a reket  e t t i ğ i n iz i ç i n  m eyd a n a  ge lmekted i r. Ta n ı d ı ğ ı n ı z
b u  kü l türe l  b a ğ l a m  b in l erce yı l l ı k  b i r  ge leneğe sah ipt i r. An t i k  Dönem
k l as ik  sa n a t  eser leri n d e k i  b u n a  ben zeyen süreç i se, La o koon Gru bu
(Tro ia m i t o l oj i si i l e  ba ğ l a n t ı l ı  o l a n  bu k o n u d a  La okoon ve oğ u l l a rı ­
n ı n  yı l a n l a r  tara fı n d a n  sarı l m a sı sahnesi  -ç .n . )  eserl er inde  görü l eb i l ­
mek ted i r. An ca k M ı s ı r  sa n a t  eserleri i l e, Ö n  Asya yü ksek kü l tü r  eser­
l eri n d e  iş b i ra z  zorl aşm a k t a d ı r. Sad ece zen g i n  a rke o l oj i k  b u l u n t u l a r
a ras ı n d a  d e ğ i l ,  ayn ı za manda ya rd ı m ı m ı za koşa n a k t a rı l age len ya z ı­
l ı  kaynak lar  arası n d a  ça l ı şa ra k ,  o l d u kça kolay yorum o l a sı l ı k l a rı bu­
l a b i l i r iz. An ca k b u  işaret, se mbo l ve resi m l eri b ize  aç ı k l ayacak uz­
man lara ih t iya ç d uya ca ğ ı z .

fa kat  Göbekl i Tep e  i l e  dön emsel  v e  coğra fi  o l ara k ya k ı n  o l a n  yer l er­
dek i  resi m d ü nyası b a kt ı ğ ı m ı za ,  böylesi h ermen e u t i k  (açı k l ayı c ı )  a ç ı ­
dan b i ze ya rd ı mcı  o l aca k aracı l a rı n  o l ma d ı ğ ı n ı  görüyoruz. Öncel i k l e  
resi m l er b i z e  ya ban cı ve e l i m i zdek i  ge l eneksel  a l et ler, a l ış ı l a ge l d i ğ i  
g i b i  ko l ayca son u ç  ç ıkarmak iç in ço k ç o k  yetersi z .  Bu n eden l e  göz-

215 



lf"mf' w ta n ı mlama a la n ı nd a ,  - i k i n cisi h iç  d e  o k a d a r  k o l ay df'ği l ,  
çünkü z a m a n  içinde  cscrl f'rin dcğ işmf'si Vf' t a h rip o lması b i le yf'tf'r­
l i  b i r  nede n d ir - ,  anlama a l a n ı n a  gcçf' b i l m f' k  iç in  ço k d a ll a  fa z l a  ka l­
mamız gcrf'kti ğ i n i  k a b u l  f't mf'l iyi z .  Bu df'nt' meyc g i ı i ş t iğ i m izdf'  k a r­
ş ı m ı z d a  b irçok b f' l i rsi z l i k  va r. Pf' k çok yo l b iz i  ya n ı l t a b i l i r. b u  neden­
l i"  h f'r zaman o l a b i l d i ğ i n ce daha  fa:.d a  b u l un t uyu c i f'  a l ına l ı ,  b u n u  
ya p arkf'n ya k ı n l a rda k i  b u l u n t u  yerleri n i  d f'  d i k kate a l ara k ,  rcsi mlf'r 
df' yf'n i d f' n  or t aya çı kan a n l a ml a rı ,  a ma ayn ı z a ma n d a  b i r  yeri n mi­
ma ri w doğ a l  özt" l l i klf'ri n i n  o ank i  ko n tf'ks t l f'ri n i  kcş !'f' t mf'k w a n ­
l a msa l b i r  çcrçcvf'yf' ot urtmak i çin ça ba göstf'rmcl iyi z .  E n  a z ı n da n  
g eçi ci  olarak,  a l ı ş ı k o l d u ğ u m uz rf'si m d ü nyası n dak i  a ç ı k  w a n la şı l ı r  
ceva p l a ra sa h i p  o l m ayal'a ğ ı m ı z a  k f' n d i m i z i  a l ı ştı rm a l ıyı z. 

1 .  F. sk i  O oğ u ' d a  H ayva n Vf' H ayva n B f' t i m l eri  

Böyl f'CC b c t i m l f'n m i ş  baz ı  dt'Sf' n ler i n olas ı  a n l a ı r ı l a rı n a  ya k la şmayı 
d f' n f'ycl i m . Sa p t a n a n  h ayva n resi m l eri a rası n d a  t u rn a  ö z f'l l i k l c  d i k­
ka t i  Çf'k m c k t c. A Ya pısı ' n ı n  doğ u d a k i  nı f'rkf'zi d i k i l i taş ı  ola n D i k i l i ­
t a ş  2 'dc u z u n  aya k l ı  b ir k u ş  tes p i t  f't m i ş  ve b u n u  t u rn a  o lara k  ta­
n ı m l a m ı ş t ı k .  Bu b o ğ a ,  t i l k i  ve  turna rf'si mleri n d f'  o l d u ğ u  g ib i , b u  bt'­

l i m l c  d ikf'y rf'si m sı ra l a ması n d a  yukarı d a n  a ş a Q ıya s ıra l a n d ı ğ ı n d a ­
yf'r a l m a k t a d ı r. H ayva n l a rı n  a r m a  d ü z f'n indc ,  ya n i  b i r  tür  rozf't  k o ­
n u m u n d a  kf'yfi b i r  a v  h ayva n ı  s ı ra l a m a s ı n ı n o l m a d ı ğ ı ,  d a h a  rt'si mlf'r  
or taya çı k t ı ğ ı  s ı ra d a  bcl i rg i n lf'şm i ş t i .  B u n a  ra ğ m e n  lJ i k i l i ta ş  2 'df'ki  
t u rna, önce çok sayı dak i  t i l k i ,  ya ba n domuzu ve yı l a n  a rası n d a  t ü ­
rün ü n  tek ör ıwği o lara k  d u rma k tayd ı i l k i n .  D a lı a  so nra ?. 00 2  kaz ı  
sno n u n d a  Di k i l i  taş 3 3 ' ün doğuda k i  gf'n iş  yüzeyi n d l"  d i ğ f'r i k i  ö rn f' k  
a çı ğ a  çı ka rt ı ld ı , b u  k e z  ta b i i  k i  yı la n larla b i rl i k te b f' t i ml t" n m iş lerd i .  
Pf'ki şi m d i  t urna bf't i m i n i n  o l ası a n l a m ı  ÜZ !"ri n f'  neler söyl f'ycbi l i r i z?  

Turna b i r  s u  k u ş u d ur .  Yuvas ı n ı  ba tak l ık l a rd a  g iz l i  yf'rl f' rd c  ya p a r  w 
yu m u rta l a rı n ı  Vf' yavruları n ı  k o r u m a  Vf' d üşma n l a r ı  yuva d a n  uzak  
t u tma k o n usu nda öncf' l i kl e  o l d u kça di k ka ti b i r  k u ş  o l a ra k  b i l i n i r. 
Turna d a nsı o l d u kça mf'şh u rd u r w sad ece çifl lf'Şmf' d ö n t' mi n d f'  de­
ğ i l  yı l ı n  h f'r d ö n f'mi n d c  ya p ı l ır v e  ya şama Sf'vinci n i  d i l!"  get i ri r. Tu r ­
nalar  o ld u kça Zf'kid ir  ve kolayca insa n Çf'Vrf'si ıw a l ı şa b i l f' n  b i r  ö z t" I -

21 6 



! i ğ e  s<ı h i pt ir .  B relıms TierlelJen 'de [ 1 9 . yüzyı l d <ı  Ahn<ı n /\l fred 
8 rclı m ' i n  y<ı z d ı ğ ı  h<ıyv<ı n h i k ayeler i  - ç. n . )  t u rıı <ı l <ı rd <ı n ,  çift l i k t e  diğer
k ü mes h <ıy<ı nl<ırı i le  h <ı t l<ı on l<ır ın  k o ruyucu l<ır ı  g i b i ,  evci l  o larnk ya ­
şaya n h ayva n l <ı r  o lma k b a lıscd i lmckted ir.

Ane<ı k Ön Asya 'd a t u r n a  k u şu u z u n  süre l i  b i r  kon u k  deği ld i r. Avra s­
ya ' ıı ı n  k uz eyi n d e k i  b a t a k l ı k  <ı lan l a rd a  k u l u çkaya ya tt ı k t a n  so nra 
so n b a h a rd a  göçmen kuş o l a ra k  /\fr i k <ı ' n ı ıı  s ıcak  b ö l geler i n e  d o ğ ru 
u ça r. Fıra t ve Ui cl e ' ıı i n  bol  su l u  çevresi göç yol u n d <ı k i  t u r n a  i ç i n  ço k 
uyg u n  yerl erdi r. /\rn lar ı ıı d a k i  i k i  tür -gri  turna  ve t e l l i  t u rn a - b u  b ö l ­
ged e k o n a kl a r. Tel l i  t u rn ayı , b a ş ı nı n a r k <ı  tarafında n d ı şa rı doğru t a ­
şa n ,  gözleri n i n  <ı rkası n d a k i  b eya z t üylerden meyd a n a  g e l e n  d a ğ ı n ı k  
püsk ü l  v e  göğsü n d e n  uz aya n t üyl er kma kteri z e  ed er. Ga gası  d a  gıi 
t u rnaya göre d<ıh<ı  k ısad ır. Avru pa 'dan g e l e n  göçmen k uşlar eki m / 
kası m <ıyla rı n d <ı  g ü n eyd e n ,  m a rt / n is<ı n ayl a rı n d a  ise t ersi yö n d en 
u ça r. Sad ece k üçü k b i r  g r u p  k ış  yolcu l u k l <ı rı n ı  k ıs<ıl tır ve G ü n ey l ra k  
üz erin d e n  Ba sra Kö rfrzi ' n d c ki veri m l i  to prn k lma u l aş ı r. 

\ l c l lcn - R o ma Ant ik  Oö ııcmi 'ndc k a m <ı  şekl i n dek i  t uma k ü meleri 
ö z e l l i k le d i k k a t i  çe kerd i .  Bu k u ş u n  Akdcn iz ' i ıı  üzeri n d e n  uçtuğ u ,  
a m a  b u m d a  k u l a çkaya ya t m<ı d ı ğ ı  b i l i n mek t eyd i .  /\n t i k  Uö nem'dc 
Bereket  Ta nr ıçası  Oemeter ' i n  k u tsal h ayva n ı  o l a ra k  k a b ul  edi l i rdi ; 
çü n k ü  i l k b a h a rd a  o r t aya çı km<ısıyl a doğadak i  yeşerme döneminin 
başla d ı ğ ı n ı  ve böyle l i k l e  de toh u m  a t ma z a ma n ı nı n  geld iğ i n i  göste­
rird i .  He i l en mi to loj is i n d e  t urıı <ı l a r  öze l l ik le ,  cüce h<ılk ol<ın Pygmen­
lerc k<ı rşı ort<ıya ç ıkar. Öze l l ik le  d e  M . Ö .  G. yüzyı l ı n  i lk  yarısı n a  ta­
ri h l e n en ha n çois Va z osu , g üzel  sa na tlar ı n sevi len b ir  mo ti fi o lan  
Gcranomakhia, ya n i  Pyg men l e ri n  t u m<ı s<ıva şıy la  ta n ı n ı r. Bu h i k aye 
l l o merns tma fı n d a n  a k tar ı l mış t ı r. On u n  a n l a t ı m ın a  göre t u rn a l a r  
d ü z e n l i  b i r  şe k i l d e  Pyg mcn l cri n t <ı r l a  l <ı r ı n a  sa l d ı ra ra k  h er şeye z a ra r  
ver i p  m<ı hvede rl er. Pygmcn ler d e  t u nı <ı l ar ın  yuva l a r ı n ı  bozarak k e n ­
d i leri n i  k o ru maya ça l ış ı rl a r. /\m·a k  oldu kça i lg inç  o la n b u  h i kaye n i n ,  
Göbekl i  Tepe'dek i  resi m b ul u n t u l a rı m ız la  b i r  i l işk isi yo k .  

Yü z ü m ü z ü ,  resi m bet i mleri n d e  o l d u kça s ık  g ö r ü l e n  Esk i M ıs ı r  t ur ­
n a l a n n <ı  çevi rd i ğ i m i z d e  olay i l g i n çl eşme k t e d i r. En erke n b u l u ntu lar  
Erk e n  H a n ed a n l ı k  O ö ıı c m i 'ne  ya n i  M .Ö .  JOOO'c t<ı ri h l e n mektedi r. 
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Daha ö n ce bel i rt t iğ imiz iki t ürü de bu rad ak i  ikonogra fi k  desenlerd e  
birbirinden ayırt  ed ebi l mek teyiz. Esk i M ısır'da t u rn a  ıesi m leri n i n  
terci h ed i l mesi ,  kes in  o l arak d i n  d ı ş ı  öğderle a çı k l a n a b i l mekte. Tur­
n a  et i  M ısı rl ı lard a  nefis yiyecekler s ın ıfı n a  g irmek ted ir. Tu rna l ar, 6.  
l l a n ed a n l ık  Dönem i ' n e  tari h lenen Mek h u  mezar resi m ler inden bi l ­
d i ğ i m i z  gibi,  ağ lar la  yak a l a n m a k ta ,  b i r  s ü re t u t u l a rak bes lenmekte­
d i r. Örneğ i n  P t a h h o tep Meza r ı ' n d a  yer a lan ö rn eklerd e ,  mastotok ve 
k a z l a r  bir s ıra h a l i n d e  meza n n  efend isin i n  ö n ü nden geçmek t ed i r. 
Kemik bu l u n t u l a rı n  i n celenmesi  de M ısı r 'd a  t u r n a l a ı ı n  d ü zen l i  o la­
rak  va r o lduğu n u  bize gösterınek tedir. 

Tu rnalar  o lası l ı k l a  daha Neo l i t ik te sevi len bi r av etiyd i .  B i ri n ci o l a rak 
bu n u ,  b u  d ö neme ait  kem ik bul u n t ul a rd a n  çı karta bil mekteyi z .  İ k i n ­
cisi i s e ,  f<ıra t ' ın S u riye tarafı n d a k i  k ıyısı n d a  yer a l a n ,  Ç a n a k  Çöm lek ­
s iz  Son Neol i t ik <;ağ'a (PP N H) t a ri h lenen Ho ugras yerleşmesinde ki­
reçle boya nmış  d uva rl a rd a  k ı rmızı  topıak boya i le ya pı l m ı ş  d uva r re­
sim lerinde görü lmek tedir. Bu resimde beti mlenen, aya k t a  grup o l a ­
r a k  dura n  yaklaş ık 1 8  t a n e  büyük kuşu,  Eski  M ısı r 'dak i  t u rn a  resim­
leri nde olduğu k ad a r  kesin bir yorum ya pı lamasa da ,  büyü k l ü k leri  ve 
o lgunca ka barmış k uyru k tüyleri nedeniyle turna o l a rak t a n ı m l aya bi­
l iriz .  l layva n l a n n  d üzenleri ve eseri n o luşturulması ,  seyrede n i n  d ü ­
ş ü n cesi n i  öyles i n e  ca n l ı  t u tmakta k i ,  sa n ki  b u  res i m  bir avcı n ın  d i n ­
d e n  çıkmış gibidir. Höyl el i k l e  d e  Göbek l i  Tepe'deki t u r n a  mot ifin i n ,  
Neol i t i k  Çağ 'daki  tek örrıek olmadığı n ı ,  Geç PPNH'ye tarihlenen Bo­
uqras'taki  resi mle  g örmek teyiz .  

Tu rn a betimleri daha  sonraki  d ö nemlerd e  d e  çok seyrek karşı mıza 
çı km a k tad ı r. Ça t a l h öyük d uva r resi mler inde k a rş ı  k a rşıya dura n  ik i  
h ayva n tespit ed i l miştir .  l l a l a f  ve Sam a ra k ü l t ürleri n e  a i t  boya l ı  kap­
lard aki  kuş resi mleri n d e  d e  tek tük turna bet i m i  görül mek ted i r. Tur­
na (urniqu), Yak ı n d o ğ u ' n u n  yüksek k ü l t ü rleri n d e  d a h a  son ra önem­
l i  bir  ro l oyn a maz.  

Ya kmdoğu'd ak i  t u rn a l arı kısaca özet led iğimizd e, bu ı ı l a ıı n  Pygmen 
d üşm a n ı  özel l i ği n i n  hiç k i mseyi i lg i lendirmed i ğ i n i ,  ama yemek içi n av 
eti olaıa k old ukça ra ğbet görd ü ğ ü n ü  sapt ıyoruz .  i nsa n l a ı ı n  bu h a y 
va n ı n  avı n a  yava ş ve sessizce ya k l a ş ması nı  iz leyi p i zlemediğ in i  bilmi­
yoruz, a m a  i nsanoğlun u n  kes in l ik le  turn a l a rı n  be nzers iz  dansl a n n ı  
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gözleyip inceled i ğ i n i  '-<' ha len bugün de olduğu g i bi hayra n ka ld ığı ­
n ı  d üş ü nebil ir iz.  Söz kon usu bu h ayra n l ık  öyles ine büyü m ü ş  o labi l i r  
k i ,  avrı k ü l t ürü ne scı h i p  insa n l a r  b u  turn a d a n s ı n ı  t a k l i t  etmeye hev­
sen lenmiş ola bi l i rler. Bu k o n u d a ,  benzeri bir k ost ü m ü n  bir  pa rçası o l ­
d u ğ u  bel l i  o l a n  Çatal h öyük'teki ilgi n ç  turna kanat l arı bu lun tusu gös­
terilebi l i r, Bu bağla mda,  Göbekl i  Tepe'de keşfet t iğ imiz t u r n ayı a n ım­
sa t a n  resimdeki gari p  " insan ayak l a n n ı "  h a t ırl a tmak isteriz. 

Resimsel t u rn a  bet imkrinin sadece bir av h ayva n ı  o larak yoru m l a n ­
ması  yetersi z kalmak ta .  G öbek l i  Tepe'd e  bet im lenen d iğer h ayva n­
lar la  ( boğa ve t i lk i )  o lan  i l işkis i  de bizi ,  bu kon uyu sad ece bir  "av 
topl ul uğ u "  şek l i ndeki  a cele bi r yorum a g ö t ü n nemel i .  Gerçi tu r n a ,  av 
h ayva n ı  o l a ra k  yenebi l i rd i ,  a m a  bu d u ru m  N eo l i t i k  Çağ ' d a  old u kça 
s ık betim lenen t i l k i  i çi n  kesi n l ik te söz k o n usu o lam azdı. Yı lan  de­
senleri n i  d ü şü nel im : Zor d u ru m d a  k a l ı n d ı ğ ı n d a  yı l a n l a r  yen ebi l i r, 
ama sadece bu nedenle yı l a n ,  bi r d i k i l i taş ı  ü zeri ne av h ayva n ı  o la­
rak resmed i l i r  m iyd i ?  

B u  i k i  h ayva n ı n  d iğer bazı  temel özel l ik leri , avcı topl u l u k l a rd a  biraz 
son ra g ö receği miz  resi m  d üzen i n e  d a h i l ed i lmeleri n i  <,a ğlamış  ol m a ­
l ı :  Av söz k o n usu old u ğ u n d a ,  kurn a z l ığı  g ü n ü m ü ze kadar  k o n u şu ­
lagel e n ,  h ayd utva ri t i lk i ; buna karşı n çoğ u n l uğ u  zeh irl i  ola n  yı l a n l a  
k a rşı k a rş ıya k a l a n  i nsa n ı n  çok büyük bi r teh d i t  a l t ı n d a  k a l d ı ğ ı n ı  ve 
üstel ik o zaman y ı l a n  ıs ırm a s ı n a  karşı  güven i l i r  bir  i l ac ın  d a  o lma­
d ığı nı  d üşünel im ! !\ca ba b u  ik i  h ayva n ın zaman i çinde d eğişmeyen 
bu ik i  özel l iğ i  mi o n l a n n  resi m  olarak bet i m len mesi ne neden ol m u ş ­
t u r? Ve tu rn a nı n  b u  d a n sı ,  i nsa n bel leği n i n  a l gı l ad ığı  benzeri olm a ­
ya n b i r  d a n s  deği l  miyd i ?  B u  v e  benzeri pek çok öğe, yı l a n l a rı n ,  ti l ­
k i le ri n  ve t u rn a l a r ı n ,  Ta ş Çağı  heykel t raş lan tarafı n d a n  model o l a ra k  
keş fed i lmeler i ,  ö n cel i k l e  avı n ı  d ü şünen avcıya d aya n m a ma k tad ı r. 
Aca ba bu d u ru m  resmed i len d iğer h avya n lar  i çi n  de gerçerl i  o l a bi l i r  

· 7m ı . 

Yı l a n l a r  B u  d ü ş ü nceleıi n a rk a  pl a n ı n d a ,  G öbek l i  Tepe d i ki l i t aş la­
r rnda bu ld uğumuz h ayva n bet i m leri k o n u s u n d a ,  Doğu 'dak i  eski 
yü ksek k ü l t ü r lerdeki  yazıl ı  k ayn a k l a n n  neler old u ğ u n a  ba k ı l m a l ıd ır.  
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Ac;:ı b;:ı obsı  b i r  gru b ;:ı  iş;:ıret eden veri ler söz kon usu m u dur? Ru tür  

y;:ı klaşımbnn, Neo l it ik Ç;:ı ğ'dan M.Ö.  3 .  bin d ü nyasın a uz;:ı n a n  k a t ı

ge len ekte, d o ğ a l  o l ar;:ı k o l du kç;:ı iyi mser temel  kurgu l a r  i çerd iğ i  ke ­

si n .  Am a yine de,  k ü l t ü r l eri n ;:ıynı za m ;:ı n d a  b öy l e  uyg u n  yonı ms;:ı l 

yol ara m a l arı n ı  h ;:ı k l ı  ç ı k;:ı r;:ıc;:ı k ,  k en d i  d o ğ ;:ı l  çevrel er in i  t ;:ı n ı n m;:ısın;:ı 

yaraya n ,  z ;:ı m ;:ı m  ;:ışa n öğel ere s;:ıhip o b b i l ece k l eri d ü şün ü l eb i l i r. 

Göbe k l i  Tepe'de k;:ırşı nı ız;:ı en çok yı l ;:ı n  mot ifi çıkm ;:ı k t ;:ı d ı r. Yı b n lan 

tek b;:ışb n n ;:ı  y;:ı d;:ı grup o b r;:ı k  d ;:ı ,  yan i  b o ğ a  ve ya b;:ın eşeği g ib i  d i ­

ğer lı;:ıyva n l a ra t ü m iiyl e zı t o l arak d a  görmekteyiz. Doğal  boyu t u n ­

d a n  b üyü k, m a a l esef  erken dönemd e k i  resi m t a h ri b a t l ;:ı n n d ;:ı  ö n  y ü -

1.ü n  t ü m ü  vurularak kesi l d i ğ i  için y ü z ü  seçi lemeye n ,  yı l ;:ı n  t ;:ışıyan 

o l a ra k  ;:ı d b n d ırl an çıpl ;:ı k  b i r  b a ş  h eyk e l i  N ev;:ı l i  Çoıi ' d e  b u l u n nı uşt u .

Rur ;:ı d ;:ı  k<ı fa t;:ısını n ;:ı rk;:ıs ınd;:ı,  b;:ı k a n  kişiye doğnı kıvn l ;:ı r;:ı k ge len yı ­

J ;:ı n  bet i m i  ise çok iyi konı na g e l nı işt ir. B üyü k l ü ğ ü ,  b i p  biçi m l i  başı , 

bu yı l a n ı n  büyü k o l ası l ı k l a  çok zeh ir l i  e n g erek yı l a n ı  g r u b u n a  ;:ı i t  o l­

d u ğunu göst eriyo r. Mezo po t ;:ı mya ' d a  g ü n ü m üzde bi le bu tür yı l ;:ı n a

o l d u kça s ı k ras t l a n m a k t a d ı r : Eğer h emen ön lem a l m m ;:ı z  ise ö l d ürü ­

cü o l ;:ı n  D o ğ u  Akd eniz engere k yı l ;:ı n ı ,  Göbe k l i  Tepe'yi  çevre leyen k i­

reç k;:ıy;:ı l ;:ı nnın  üs t ü nd e  h5 l5  g ü n eşl en mek te.

O za m ;:ı n ,  Nev;:ı l i  Çori ' d e ki ç ı p l a k  b;:ış örn e ğ i n d e  o l du ğ u  gibi,  b a k a ­

n ;:ı  d o ğ ru kıvn l ;:ı r;:ı k  ge len z e h i r l i  b i r  yı l a n ,  insa n i l e  b i r  ar;:ıda d ü ş ü ­

n ül d üğ ü n d e ;  b u  bu l u n tu ,  y ı lan  taşıy;:ı n g ü çl ü  konıyu cu obr;:ı k  a n ­

laşıb b i l ir. R u  ça ğ r ış ım ı ,  mek�n ı n  yanını denemesin i d ;:ı h ;:ı  iyi ;:ın l ;:ı ­

m a k  içi n biraz d ;:ı h a  a ç;:ı l ı m  v e  örneğin  fı r;:ıvu n i ko n o gr;:ıfy;:ısın d ;:ı ,  

özel l i k l e  efen disi n i n  k;:ı f;ısı n d ;:ı n  d iğeri n e  do ğru d ö n en k o bra y ı l a n ı ­

nı  d üşüne l i m .  Nev;:ı l i  Çori resm in i n  d e  b u n u n  d ı şın d a  b i r  ;:ı n l ;:ı mı 

o l ;:ı m ay;:ıc;:ı knı ış g ib i  ge l iyor ba na . 

/\m ;:ı b ü t ü n  bu n l a r  Göbekl i  Tepe'deki  yı l a n lar ın  işl evi n i  ;:ı çı k l a m ;:ıya 

yet m emekte.  Ru b i l g i lerle bit l er, i nsa n ın yı l a n ı  ;:ı l gı l a nı ;:ı d;:ı k i  öz ü n e, 

ya da yı l a n ın i nsa n psi ko l ojis indeki  genel  etkisin e ge rçek an l ;:ı m d;:ı 

u l a ş t ı ğ ı mız ı  söyl eyemeyi z :  Yeryüzü o l uşum t ;:ı ri h i  ;:ı çısm d ;:ı n  o ld u kç;:ı 

eski o b n  bu t ür, bizl er in  b i r  t ü r  o l ;:ı r;:ı k  on u n l;:ı k;:ı rş ıbşt ın l a nı ;:ıy;:ı r;:ı k  

kad;:ır  genç o l uşu m uz k;:ı rşıs ın d ;:ı  -cum grano salis - her ı;:ı m a n  ya ­

b;:ı n cı ve teh d i t  ed ici o b r;:ı k  ç ıkmış ve ç ıkm;:ı k t ;:ıdır. 
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Tilki  Hun da n so nra en çok göz ü ken mot ife ,  t i l k iye yön elel i m .  Res­

medi l miş lı ayv;:ın l a n n  k urt y;:ı d a  ç;:ı k;:ı l değ i l  d e  ge rçek t en t i l k i  o l ­

d u k l;:ınnı .  b üyük l ü k ler i  v e  gövd e y;:ı p ı l ;:ı rı n d a n  ;:ı n l ;:ıy;:ı b i l iyoruz .  Ka­

r;:ı k teristik k uyru ğu da t i lk iyi , t ü r ü n ün b e l ir len m esin de tart ışm asız 

favo r i  y;:ı pnı ;:ı k t ;:ı d ır. Ti l k i n in Göbekl i  Tepe ;:ırkeo - fo u n ;:ı sınd ;:ı ç;:ı k a l  ve 

kur t t;:ı n  farkı ,  ya p ı l ;:ı n  kazı l arda elde geçen hayv;:ı n kem i k l eri ;:ı rasın­

d ;:ı  o l d u kç;:ı yo ğ u n  o l masıd ı r. Yı l ;:ı n ı n  t ;:ı nı ters ine  t i l k i ,  resim m o ti fi 

o b r;:ı k  o l d u kça d i k k ;:ı l i  çekici  ve k;:ıyd ;:ı değer  b ir  şek i l de ort;:ıya ç ı k

m ;:ı k t ;:ı d ır. Asl ı n d a  Y;:ı k ındoğu ·d;:ı  t i l k i ikon ogr;:ı fı k  açıd ;:ı n  pek fa ı l a

;:ı n l ;:ı m  t;:ışı m ;:ı m a k L;:ı dır. G erçi M.Ö .  3 .  bi n i n  b;:ış l a n n rl;:ı ki esk i işaret­

ler ;:ır;:ısınd a  göı ü k m e k l ed i r, ;:ı nı ;:ı  S u m er yazısı n ın ort;:ıy;:ı çık masıyl a 

ort ;:ı d ;:ı n  k;:ıyb o l m;:ı k L a d ır. Resi m b e t i m l er i n i n  yer ;:ı ld ığ ı  b ü t ü n  esk i 

iş;:ı ret l erde o l d u ğ u  gibi  bu r<ı d a  d a  h ;:ıyv;:ın l;:ır ın  sadere b a şı ç i2.i l m e k ­

tedir. Hu nedenle  b ura d a k i  t i l k i n i n  öze l b i r  a n l ;:ı nı ı  o l m;:ı d ı ğ ın ı  kesi n ­

l i k l e  söyl eyebi l i r iz .  Ayı ı ı  z;:ı m;:ında t i l kiye eşl i k  eden kes i n  b i r  t a n rı d a

yokt u r.  Ti l k iyi başro l d e  sa dece Eski D o ğ u  fa b l l a n n d ;:ı  (hayva n masal­

l ;:ı r ı - ç. n . ) görm e k t eyiz ; üs t lend iğ i  ro l ise bizi h iç ş;:ışırt ma m a k ı a :  Ha ­

b i l  t i lk i s i ,  b i r  ;:ı n l ;:ı nı d;:ı bizim Meister Reineke' n i n  (t;:ıri lı i  Orta Ç a ğ 'a 

ka d ;:ı r  u za n ;:ı n  ra bl l ;:ı rd ;:ı k i  Ti l k i  Rei neke t i pi -ç. n . ) ;:ı t ;:ı ba bası gibi  b ir

şey Örneğin ço ban l ;:ı r ı n  h iz metçis i  k ö p e ğ e  k;:ırşı, k ur l l a  b i r l ik  o l u r. 

Bu nedenle de lı � k inı e  şikaye t ed i l i r, ;:ını ;:ı  ken dis in i  kurna ?.ca savu n ­

d u ğ u  için suçl;:ı m a l;:ırd a n  k u r t u l ur. 

Hu t ü r  m;:ıs;:ı l l ;:ı r ı n  kö ken i S u m e rl ere gi der, a nc;:ık b iz lere u b şm;:ısı  ise 

Orta ve Yen i  Assur m et i n l eriyl e gerçekleşmişt ir. Hun l a r ı n  res iml ere 

y;:ı nsıması da Eski D o ğ u ' d a  geçek l eşmişt i r. Örneğin  lJr'dak i  kra l me­

z;:ır lan n d;:ı ,  " M ;:ıvisa k;:ı l  Hoğası ·· o l ara k is i m l e nd iri l en bet i m i n  ön ;:ı ­

y;:ı k l ;:ı rı n ın ;:ırasınd ;:ı ,  b ;:ı s ı k  m i dye ka b u ğ u n d a n  ya p ı lma b i r  mozaik  

b u l u n m a k L ;:ı dır. Hu r;:ı d ;:ı  b üyü k o l;:ıs ı l ı k l ;:ı  bir  fa b l  resm e d i l miş t i r :  Üst 

üste yerl eştiri l m i ş  resi m a l an l ;:ın n ı n  en üst ün d e, ins;:ı n  y ü z l ü  ik i  b i­

zonu kuc;:ıkl;:ıy;:ı n bir  k;:ı lır;ını ;:ı n  görü l m e k le. Da h a  so n r;:ı ki a l ;:ı nd ;:ı  

ise, e l i n d e  b i r  b ira ku pası v e  bir  t;:ıb;:ı k o l a n  ve s o l a  d o ğ u  a d ı m  a l a n  

bir ;:ı s l ;:ı n ; o n u n  ön ü n de, yi n e  ayn ı yön d e k i  bir t i l k i ,  ü s t ü n d e  b u t ,  d a ­

n a  ve d o m u z  k ;:ı fası  o b n  b ir selı p ;:ı d a  yemek yeme k t e. O n u n  a l t ı n ­

d;:ı ,  bu gru p için de b i r  tek  s ;:ı ğ ;:ı  doğru d ö n m ü ş  o l a n  eşek l i r  ça l m a k ­

t ;:ı ,  o n u n  h e m e n  ön ün d e  ise b i r  ;:ıyı d ;:ı ns etmekte, ;:ıra d a  ise b i r  L a -
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vuk tl ü t  ça lmakta .  f.n a l t ta k i  a l a n d a  ise a krep k ı l ı k l ı  b ir  insa n  zi l  ça­
l a ra k  d a ns etmekte, onu ise dinde içki  kab ıyl a bir  ceyl a n  iz lemekte, 
sağ ında ise b i r  b i ra k u pası d urm akta .  Bu resi m l e  i l g i l i  masa l ı  bi l m e­
mekle beraber, büt ü n  bu n l a r  bize bi ra z olsun bi l d i ği m i z  "H ayva n l a r  

Ba losu··  h i kayesin i  ha t ı r l a t m a kt a d ı r. Ve bel ki d e  burada,  bu l taşıya n 

t i l k i ,  M eist er lfri neke'den t a n ı d ı ğ ımız " Tilk i ,  sen kan ça ldın . . .  " l a  ye­
m ek ç a l a n  olarak b i l inen ve buna b a ğ l ı  ol a rak hed iye t a şıya n h izme t 

ç iden çok d a h a  farkl ı  rolded i r. Ama yi ne bu resi m yor umu ba ğ l a m ı n ­
d a ki büt ü n  görüşler - b u n a  ti l k i  t i p i de d a h i l - t ü müyle k u rgusa l d ı r. 

Bundan sonraki  a raş t ı rma la r ımızda ise t i lk iye, t ü m  t a n n l a ıı n  a n ası 
o lan  E n k i  ve N i n h ursag (N i n m a h )  !Jest a n ı 'n d a  rast l ıyoruz. Burada

E n k i ,  ı ş ığ ı ,  h aya t ı ,  gel işmeyi ve- sa h i p  o lunan her  şeyi ya ra l a n  fa l li k­

ya ra t ıc ı  ta nrı o l a ra k  karşı m ıza ç ıkma k l a .  E n k i ,  N i n h u rsag i l e  ci nsel
i l işk iye g i re-r. t\nc·a k bu ik isi a ras ı n d a k i  i l işki  sa f b i r  i l işki deği l d i r. 
N i n h u rsag ort a d a n  kaybolur ; ç a resi z t a n rı la r  o n u  ara m aya başl a r  ve
başarı sı z çabalardan son ra t i l k i b u l u r  o n u  ve- iyi b i r  karşı l ı k  sonucu n ­
d a  geri  getiri r. B u  masalda d a  t i l k i  ka rşı mıza b i ld i ğ i m i z  b i r  özel l i kle,
k u rn a z l ı ğ ıyl a ç ı k a r

B u n u n  d ış ında bazı  t i l k i  bet i m leıi n e  ise,  Babi l ' i n  sı n ı r  taş ları o l a n  
K u d urru taş lar ında rast l a m a k t ayız . B u n l a rd a n  b i ris inde t i l k i ,  o lası l ı k ­
l a  Ta n n  En l i l ' i n  sembolü  o lara k  gösteri l m i şt i r ;  ked i ,  Ta mı Anu n ­

n a  'yı ; keçi b a l ı ğ ı  ise t a nrı Ea ' yı  sem bol ize ed er. E n l i l ,  M.Ö.  3 .  bi nde, 
Ke n l  Ta n ııs ı  N i ppus i le  birl i kt e  Su merl eri n en yü kse-k t a n rı sı d ı r  B ü ­
yü k Ayı la kırn yı ld ız ındak i  Ti l k i  Yı ld ızı ise E n l i l 'e a i t t i r  

B ü t ü n  bu n l a rd a n  ç ı k a ra ca ğ ı m ı z  so n u ç ,  Eski Doğ u 'd a  t i l k i n i n  k u r  
n a z l ı ğ ı ,  bi z l eri n  M eister lfri n eke- masa l l arı nda o l d u ğ u  gi bi ,  o dönem 

k ü l t ü r ü n ü n  bir pa rçasıyd ı .  Peki  o za m a n  Göbekl i  Tepe'd e karşı m ı za 
ç ı k a n  çok sayı d a k i  ti l k i  bet i m i n i n  nedenin i ,  t i l k i n i n  g ü n ü m ü zdeki  
yonımuyl a mı a ç ı k l a m aya ç a l ı şacağ ız?  Aca ba i n sa n l a r, b asit  ara ç l a r­
la b üyük za h me l lere ka l la narak,  çet i n  t a ş  işçi l i ğ iyle ya ptı k l a rı büyü k 

d i k i l i taş lar ı ,  bu basi t komi k hayva n kahra m a n a  a nı t  d i k mek i çi n  m i  
gerçek leşt i rmişlerd i r?  Göbe-k l i  Tepe t i l k i leri ndeki  deri n a rı l a m a  y a k 

! a şa b i l mek iç in aC"aba yoruma a i t  en ö n e m l i  öğderden yoksu n m u ­

yuz?

2 2 2  



( i öbek l i  Te pe' d e n  b i l i n en çok sayı d a  t i l k i  k a b a rt m ası n ı n  g i d erek a rt  
ması sad ece bu k ü l t ü r  bölgesi ne a i l  deği l d i r. B u n l a r  h i ç  kuşkusu z 
d a h a  çok,  Sumer ve Babi l  t i l ki bet imleri ve h i kayel eri ni  aşan bir baş­
ka d ü nyaya bakış  a çısı bağl a m ı nd a ,  fa rk l ı  bir (t i nsel)  d ü nyaya a i t t i r. 
Ve ayn ı t emel görüşü,  G ö bekl i  Te pe'd e karşı laşt ı ğ ı m ı z  diğer hayva n 
l ü r ler i n i n  çoğ u n l u ğ u  i ç i n  de k a b u l  etmek d u ru m undayı z. 

Göbek l i  Tepe resimleri kad a r  g izem l i ,  a n c-a k biz i  ye n i d en Göbekl i  
Tepe resi m l eri ne geti  göt ü ren bir  başka b u l u n luyu göz önüne geti ­
recek o lursa k ,  bet imleri a n l a ma k  i ç i n  gösterd i ğ i m i z  ç a ba l a rd a  bir  
ad ım daha i lcrled i ğ i m Ld d üşüneb i l i riz :  B u  n edenle Ça t a l höyü k ' Lcki  
bi çi m lend i ri lmiş  "göğüsler ''e geri d ö n e l i m. Bi z ler bu konuda ki kuş­
k u l a rı m ı zı di le ge t i rmişt i k ,  a n ca k d uva rlard ak i  d ı şa rı doğru kubbem ­
si ç ık ı n t ı l a r, en a z ı n d a n  J a m es Mel l a a rt t ara fı n d a n  "göğ üsler" o la ­
ra k yo n.ı m l a n m ışt ı .  i lgi n ç  bir şeki lde, bu kubbemsi ç ıkı n t ı l a r ı n  i ç i n ­

de, erkek ya b a n  domuzuna a i t a l t  çene kem i ğ i ,  a kba b a ,  t i l k i  v e  sa n ­
sara a i t  k a fa t ası kemi k l er i n i n  o lduğunu görmek t eyiz. B u  ya p ı l a rı in­
şa ed en ler, zama nsa l o l a ra k  G ö bekl i  Te pe'ye göre Eski Doğu m i t o­

l q j i l er ine bi rk a ç  bin yı l d a h a  ya k ın  ol\a l a r  d a ,  bu h ayva n ka l ı n t ı l a r ı ­
na öncel i k  t a n ıya rak,  b u n l a r  v e  G ö bekl i  Tepe'yi ya p a n l a r  a rası nd a 
" Fski Doğ u 'ya a i t  Reineke li l kisi " nde a n l a t ı l a n  masa l l a rd a n  d a h a  
d er in t i nsel b i ıi i l işki n i n  va r old u ğ u n u  b ize göst ermekted i rler. 

Bu nede n l e  sonuç ola ra k, sadece F.ski Doğu yü ksek k ü l t ü r l eri n e  a i t
mi to loj iye g ö z  a t m a n ı n ,  bu h i k ayl er ve G ö be k l i  Tepe'deki  h ay va n  be­
t imleri a rasında kabul ed i lebi l i r  ve aç ıkl ayıc ı  i l işki n i n  (yeniden) kur­
gusu nu ya pmaya ye terl i o lmadığ ın ı  ka b u l  edel i m. Ön Asya'daki  Taş 
Çağ ı  b u l u n t u  yerleri ne a i t  eserler bi ze daha iyi i l işki kumıa o l a n a ğ ı
sağ l a m a k tad ır. Yol umuz, eski v e  yen i  dönemlert'. a i t  taş  belgelerd en 
geçmel i ;  ç ü n k ü  uyg u n  bir bu luntu  yeıi nde, sonra ki d ö n e m l ere a i t  
m i lolQj i  v e  resi m d ü nyası ndak i  i l işkiye işa ret ed en veri ler  e l d e  edebi ­
l i riz .  

2. K ü l t ü rel Bel lek ve Ta ş Ça ğ ı ' nı n  Düşsel Pa tika sı

" Zamanın derinliği kültürel bel lekle keııdiç ini  gfüterir" sözü, ge­
çen zaman sü resi n d e  "bel lek ta ıi h i " konusunda birçok ese ıi o l a n  
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J a rı Assma nn 'n ın  ka lem inden çık mış t ır. Pek çok lopl umsa l  kesi n t iye 
rağm en ,  neredeyse h i ç  değişmeden lı inyı l la rc;:ı korunagelm i ş  gele n e  
ğ in  merkez inde  kü l tü re l  bclkk yer a lmak tad ı r. Kü l t ürel bel lek, d i n ­
sel gelen eği n sürekl i l i ğin i  an l amada  a n a h la r  kavra mdır. Buna  k a rş ın  
i let iş i mse! bel lek i se b iyoloj ik  zorl a m a l a ra lıa!-)hd ır ve norma lde  üç  
kuşaktan  son ra -çocuk, anne  balıa ,  b üyükan ne, lı üyü kba ba - de­
va m l ı l ığ ın ı  kaybeder. 

B i r  Mısırb i l imci o larak Assmarı n b u  kon uyu ele a l ı rken,  a rkeo loj i  b i ­
l i m i n  ters ine ,  başl a n gı ç  i çi n  çok öneml i  b i r  ava n taj a ,  ya n i  S.000 yı l ­
dan  daha  a z  o lmaya n b i r  dönem iç in  gerekl i  kaynakl a ra sah ipt i .  Es­
ki M ısır ve Eski Doğ u  kü l t ürl eri kon usundaki  b i lg i l e r ;  lıu!-)u lu  b i r  ca ­
m ı n  a rkasında ya d a  sadece bel l i  be l i rs iz lı i l i ncn geçmiş i n tersine, 
bell i b i r  a m a ca yönel i k  o l a ra k  geçm işe açıkça b a k m ayı o lanak l ı  k ı l ­
m a ktadır. 

Assm a n n 'a göre, ya z ını n b i r  depo o la rak  ur laya çıkm as ı ,  kü l t ürel 
bellek açısından paylaş ı l a n ,  i l i şk i len d i ri l cb i len ve genel i aşan bir 
fo:elli k o luşt urmu şt u r ;  bu da M ısır ve Mezopo l amya 'd a  ispa t l analı i ­
lcn  eş aşama l ı  geleneğ in  hüküm sürd ü!-)ü b i r  ıaman i çi n  d ö n ü m  
noktası o lm uştur. D a h a  öncesi i çi n  ise o las ı  o l a n ,  a n cak  mad desel 
kü l tür  aracı l ı!-) yla ,  güven i l emez ve kesi n t i l i  ele o lsa ,  yen iden kurg u ­
l anab i lmckted i r. t l  i ş i  sa n a l  gclene!-) i n i n  sonra ki kuşaklara aktarı l ­
mas ın ı  d aha  erken dönemlerde görebi lmekteyiz ; kü l tü rel lıcl lck ol ­
madan ,  örneği n Achcul  Kü l lii rü 'nc a i t  ik i  yüz lü  cl ba l t as ın ı n  lvak l a ­
ş ı k  M .Ö .  1 . 500.000 - 1 20 .000) ya d a  M o ust ier K ü l t ü rü el  dc l i ci lcr i ­
n i ıı {IVl.Ö. 1 20. 000 - 3 5 .000) -bu nas ı l  ve h a n g i  yo!-)un l ukta  o l u rsa 
o lsun- so r ı rak i  kuşak l ara ak ta rı lm ası imk ;i n sızd ır. G ravc l tc  K ül tü ­
rü 'nden Venüs  h eykel leri , Üst  Pa leo l i t i k1 e  uzun b i r  d öneme yayı lan 
kü l t ü rel ifadeyi, açı kça pek çok k uşağı n ötes ine  a k l a rarak gelenek 
z i nci ri n i  deva m c l l i rd i!-) i  iç i n lyaklaş ık M.Ö.  2 8 . 000 - 22 .000) lıir 
pa r/es pro toto -temsi l  ed i l en - olarak kabul edi l i r. Ancak b üyük ola ­
sı l ıkla b u  gelenek zinciri t ekrar tekra r kesin t iye u!-)ramış  ya da yo!-)un 
şeki lde zayı fl am ışt ır ; çürı kü ya zı aracıh!-)ıyla sa b i l lc ş l i rm e  o lana!-)ı o l ­
madığı sürece, sözel gelenek a ral ıksız devam etmek zorun da  ka lmış­
l ı r. Ru nedenle ,  lıazcn tek tek görü leb i len !"arklı güç ve uz un l uk ta -
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ki gelent>k z inci rleri n i ,  kesi n t iye uğra m adan,  b inyı l l a rca deva m eden 
t ek bir k a l ı n  z i n cire lıağla m ayı kt>sin l i klc d üşünmemel iyi z. Ta m ter 
s i n e  kesin l i l cr. yeni baş la ng ıçla r, b inyı l la rca deva m eden bu süreçle 
normal ol m a l ı dı r . 

. ! a n  Assma n n ' ı n  görüşleri ,  eğt>r 1 2.000'den 1 0 . 000'e kadar  olan dö­
nemdeki  resi m düzenin i  ola b i l d i ği nce eksiksiz b i leb i l i rsek h iç kuş­
k usuz lı u  daha çok zaman a laca!-)a  benz iyo r- G öbt>k l i  Tepe resi m ve 
işare tleri n i  yorumlamakta  yön lıu lmak için  bizt> öneml i  b i r  yard ımı  
sa!-)l ay<:ıcaktır. Bu  düşünce le ri n  ı ş ığ ında daha  da  değerler i  a rtmakta  
ve yaşamaya başla maktad ı rlar. M.Ö. 1 0. ve 9.  b inde, Fıra t ve  Dide 
a rası nd ak i  gen iş  a l a n d a  t anı n an  bir st>mbol s istemin i n  o lduğu açık­
c,:a a n l a ş ı l ıyor. Bun l a rın  kapsa dığı a n l a mlan  hen üz  b i l memektt>yiz ,  
ancak  b u  işare l ler, eski dönem i n sa nı t a ra rından ,  kü l türel  bel l t>k de 
posu içi n araç o larak  ku l l an ı lm ış t ı r. 

Hiç kuşkusuz b u  sembol ler bura da  s i s tem in  sadece b i r  parçasıyd ı .  
Eğer an t ropoloj ik  k a rş ı laşt ınna a rayış ında o l ur�ak, Yukarı Mezopo­
t a mya 'd ak i  akt üel co!-)ra fi s ı n ı rl a r ın  d ışı n a  ç ık ıp çok uzaklardak i  ül ­
kelere yönelerek i l i şki kuru l m ak i s ten irse, songlines ya n i  Avus ı ura l­
yal ı  J\horjinleıin "düşsel pa t i kası "n ı n  o l d u kça iyi resim lend i ri lmiş 
o lduğ u n u  görmek teyiz .  Alıorj in ler içi n  mi to loj ik  h ikJyelt>r, on lar ın
göçebe dolaşmaları nd a  çok iy i  b i rer i pucud ur. Düşst>l p a t i k a ,  şark ı ­
l a rda g iz l i  hari t a  ] a rdır. an  ] a t ım l a r  i se a rka arkaya s ı ra l an mış  yer lerde ­
ki mi toloj ik  o layl a rd ır. Ht>psi gökyü z ü n e  doğru i l erl emek te � t ü m
Avus lura lya K ı tası 'nı  b i r  yön lend irme ağıyl a sarmakt a d ı r. l ler kalı i le,
son4/ ines 'ten mt>ydana  gelme bu t ü r  a!-) la rı m iras a lmakta ya da  m i ­
ras b ı ra ka b i l mt>kted i r ;  ancak  h içlı i r  g rup  bü tün  b i r  mi to loj ik  d iz iyt>
sah ip deği ld i r, lı u  gezi yol unun  s adect> b i r  bö lümünü görebi lmektt>­
d ir. l3öyl t'ct> d üşsel pa t i ka  ve i l e t i ş im a!-)ı ,  çok uzak mesa tt-lt>rdeki
k ü l t ürel de!-) i ş  tokuş l a  lıir araç o lmak tadır.

Yukarı M ezopotamya 'd a M.Ö. 1 0. binde, Avust u ra lya yt>rl i le riyle kar­
şıl a şt ı rı l a lı i l ecek böylesi b i r  d ü şşel p a t i ka n ın  o l up o lmad ı!-) ın ı  tabii  k i  
b i l em iyo ruz : a nca k o z a m a nl a r  da  çok uzaklardaki yt>rleşmelere u l a­
şabi lect>k yol l arı h iç  k uşkusuz lı i ! iyorla rdı .  Ur fa 'n ın çevresi nde bt>n ­
zeri uzak gezi l erin o ld uğu ve özell i k l e  d a h a  Ta ş Çağı ' ndaki ku lsal 
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yerleri n b u n a  h izmet  e t t ik leri n i ,  art ık  gün ü m üzde k esi n l i k l e  k a b u l  

ed e b i l i ri z .  

Taş Çağı 'nın Kıı tsal  Yerleri Bir  benzeri n i n  o l m a m ası nede n iyle,

önce l ik le  s ı n ı tl a n d ı n l a m a mış ve gerek t iğ i  gibi b i l i msel  olarak ça l ış ı­

l a m a m ı ş  çok sayı d a k i  b u l u n t u ,  Ur l "a Mü zesi 'n i n  bod ru m l a n nd a  yı l ­
lard ı r  öylece d u rm a k t a d ı r. Be n söz konusu b u  b u l u n t u l ar ı ,  daha  h i ç  

t a n ı n madığ ı  za m a n l a rd a  g ö r m e  şansı n a  s a h i p  old u m .  ı 993 yı l ı n d a ,

o z a m a n k i  M üze M ü d ü rü  Ad n a n  Mıs ı r, 1 l a ra l d  1-l a u p t m a n n 'a ,  Ur­
fa ' d a n  çı k a n  a m a  h a n g i  dönemden o l u rsa ols u n ,  h i çb i r  b u l u n t uyla

benzerl ik taşı madığı  i ç i n  k i mse n i n  d ikka t i n i  çek med e n  depo n u n  bir

k öşesi nde d ura n ,  k i reçl aşı n d a n  ya p ı l m a ,  doğal büyü k l e  bir  erkek

heyke l i  gösteriyord u .  Neva l i  Çori k a zıs ınd a n  ç ıkan şaşı r t ı cı heykel

b u l u n t u la r  o yı l larda m üze deposu n a  k on u l m uş ve o za mana kadar
h i ç  d ikkat i  çek m eye n b u  b u lu n t u lar ı  daha  yak ı n d a n  i n celemek iç in

u z m a n l a r  h a rekete geçmişl i .  K ısa bir süre sonra ben de b u  b u lu n t u­

l a r  konusu n d a  g örüşler im a l ı n ma k  üzere çağn l d ı m .

R u g ü n a r t ı k  "Urfa Heyk e l i "  (Res i m  en) , i n sa n ı n  ya p t ı ğ ı ,  b ü t ü n  o la­

ra k e le  geçiri l miş e n  eski heykel  o larak d ü nyaca yayg ı n  bir üne sa ­
hip o lma yo l u nd a ;  çünkü bu b u l u n t u  h iç  k uşkusuz Neva l i  Çori � 
Göbek l i  Tepe i l e  ayn ı döneme a i t t i r. M a a lese f ele geçme şekl i  ta m 

o la ra k  a ç ı k l ı k  kaza n a m a m ışt ı r. Kes i n  o l a n ,  Urfa ' n ı n  eski  k e n t  merke ­

zinde 80'l i yı l lard a  bir  b ina a l t ı  garaj yapımı  sırası nda b u l u nd u ğ uy 

d u. Söz konusu b u l u n t u  yeri,  k u tsal  p ınar la n n  h e m e n  k uzeyi nde yer 
a l m a k t ad ı r. Görünen o ki,  b u  kit abı n g i riş inde a d ı  geçen " Ka l l i rhoe" 

daha Ta ş Ça ğı 'nda k u tsa l  b i r  yerd i r ;  za ten Urfa Heyke l i ' n i  k u tsa l bir  
kon teks t i n  d ışı n d a  düşü n mek çok zor.  Urfa p ı n a r l a n n d a  b i r  Taş Ça ­

ğı k u tsal  a l a n ı n ı  arkeoloj i k  olarak araşt ı rmak nered eyse i m k a nsızd ı r. 
Bu n u n  bir inci nede n i ,  eski kt>nt merkezindeki  yoğ u n  ya p ı laşma,  -
daha  da öneml is i- M üsl ü m a n  i n a n cında l iz .  i brah i m 'i n  d oğ u m  ye ri 

ol ması  ve k u tsa l  p ı n a r lar  nede n iyle bir  z iya re t yeri  o l a n  b u ra d a k i  ya ­

p ı l a rd ı r. M üs lüma n l a n n  d i n i  d uyg u l a rı n a  saygı, burada arkeo loj ik  bir  

k a zı ya p m a  d ü ş ü ncesi n i  ortadan ka ld ı rmaktad ı r. 
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ı ı u n a  ra ğm e n ,  Ta ş Çağı ' n a  t a rih l e nen çok özel başka pek çok ku t ­
·,; ı l  a l a n  -bura l a r l a  i l gi l i  b i l g i l e ri m i z  sı ı ı ı r l ı  o l m a sı n a  rağme n - b u l u n ­
ı r ı a k l a d ı r. Çok sayı d a  baraj ya p ı m ı  nede n iyle yoğ u n  o l a rak a raş l ı r ı l ­
ı ı ı ış nehir  vad i leri n i n  öte  t a ra fı n d a k i  geniş  araz i  neredeyse h i ç  a raş­
ı ı rı l m a mışt ı r. B ug ü n  a r l ı k  t esad üfi bu l u n t u  yeri olarak, M a rd i n  ve 
1 l r l "a a ras ındaki  Vira n şeh ir 'de  <)efer Tepe, Keçi l i  ya da Tckıck Dağ­
L ı n ' n d a  nered eyse h iç  yer leş imi  o l m aya n ,  ay  yü zeyi n e  b e n zeye n b i r
doğ a l  çevre d e k i  l<a ra ha n ' ı  sayabi l i r iz  (Resi m 94) .  H i ç  d i k k a t  çek m e ­
d e n  g e n i ş  b i r  vad i  i ç i n d e  y e r  a l a n  Sefer Tepe,  T b içi m l i  d i k i l i t a ş l a ­
rıyl a - 1 , 5 i l e  2 m a ras ı n d a k i  d i k i l i t aş lar ,  G öbek l i  Te pe i l e  k a rşı laşt ı ­
r ı l a m aya ca k boyu t t a  o l m a s ı n a  rağm e n - bir İ l k  Neol i t ik  ye rleşmedir. 
O l d u k ça k ü ç ü k  tepe n i n  üst ü n d eki  K a r a h a n  ye rleşmes inde d u rd u ğ u ­
n u zda,  d a h a  uzak mesa fed e n ,  neredeyse Sa lva d or D a l i ' n i n  gerçe­

küstü bir t a b l osu n u  h a t ı rla t a n  m a m.arayl a ka rşı k a rşıya k a l ı rs ı n ız : 
H i n lerce yı ld ı r  d ok u n u l m a mış,  eski d ö n e m lerd e  ceyl a n l a n n  o t l ad ığ ı ,
q ü n ü m üzde koyu n ve keç i leri n dolaşt ı ğ ı .  h a fi fçe şek i l  a l mış  ya m a ç
yü zeyi nd e n  şaşı r t ı n  şek i l d e  yükse len  T b a ş l ı  d i k il i l aş lar  g örü l ü r. i n­
sa n d i n d e n  çı k m ı ş  taş lar, o t l aya n h ayva n l a n n  çoba n l arı n ı  pek i l g i ­
lend i rmemiş  v e  böyle l ik le  birkaç yı l ö n cesi n e  k a d a r  h i çb ir  b i l i m  i n -

5a n ı  bu d u ru m u  fa rk ede memişt i r. B u n a  ra ğmen,  kesi n olarak Taş
Çağı 'na  ta ı ih le ı ıen ve çok iyi koru nage lmiş  m i maris i  i l e  b u rası n ı n
araş t ı r m aya değer old u ğ u  h i ç  kuşku göt ürmez. /\caba Fıra t v e  Dic­
le arası n d a  ö n ü m ü zdeki  on yı l larda b iz l erin Ta ş Çağı  resi m leri ve 
b u nl a rı n  k ü l t ü rel  b a ğ l a m ları hakk ı ndaki  b i l g i leri miz i  ge l iş t i recek k a ç
L a n e  daha  Se fe r  Tepe ve Kara h a n  y e r  a l m a k t a '!  So n u ç  o l a r a k ,  G ö­
bek l i  Tepe'd ek i resi m b i l mecesi n i  çözmek, araş t ı r m a  ça l ışm a l a rı n ı n
yayı l mas ı ,  iyi l eş t ir i l mesi ve kon tekst ler  a rası  ba ğ l a n t ı l a r ı n  k u r u l m ası

ve a t a l a rı m ı z ı n yaşa m ı n ı n  daha  iyi a n l aşı l m ası ,  gerçe k l e n  ö n ce l i k l e
bir  s a b ı r  işid i r. 

Avcı , Ç i ft c i ,  Sembol - Kara cadağ' ın Etek leri ndeki  Ta ş Çağı  Ye r leri 
Urfo ,  C i öbek l i  Tepe,  Neva l i  Çori , Çayönü,  Sefer Te pe.  Kara h a n  ve 
Körl ik Tepe . . .  b ü t ü n  bu yerler a z  ya da çok,  l-ld m u th vo n M o l ı  
ke 'n i n  T iirkiye'deki Olaylar v e  Dıırmnlarla İlgili Mektııp-
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lar'ıncfa kısa ama çok iyi b i r  şe k i l d e  an l a t t ığı  b i r  dağın e t ra fında k ü ­

melenme k tedir : " Neredeyse her dağ ço k g üzel ; a m a  F7 rat ve Dicle 

Bölgesi 'nde görd ü k lerim a rasında b i r  te k Ka raca Dağ istis nai 
özellik lere sa h-ip. ik i g ü n l ü k  yü rüyüş son ra s 1 11da, 3 ya d a  5 dere­
ceyi aş m aya n ,  yum uşa k eğim leri a rdı ıı ızda bıra kfığımzda, birden ­
b ire ka rla k a rşı ka rşıya kalmaktası mz: insa n ovada olduğunu sa ­

myor; a m a  da!] kesin 5. 0 0 0  aya k yü ksekliğinde. fı rtına lan ve se rt 
ikli m i  ile ü n l ü ". Kar<ıcadağ' ın  resmi yüksekl iği ,  öyl e h i ç  de dramatik 

o l mayan manzarası nedeniyl e ta hmin ed i l emeyece k ş e k i l d e  - He lmu t 

von M o l lke'nin hari ta olmadan doğru b i r  şeki lde  tanımladığı gibi - ,

denizden 1 .9 1 9  m ' d i r. Kapl ad ığı a l a n  yaklaşık 1 50 km2 olmakl a bir­

l ikte, dağın nerede baş l a dığını  ve onu çevrel eyen arazinin nerede

bittiğini kest i rmek o l d u kça güç.

Göbekl i Tepe'deki kazılar ve elde ed i len bi lg i l erden tamamıyl a ba­

ğ ımsı z ol arak yapı l a n  yen i  DNA anal izl eri , - başı n d a n  beri bu luna­

ca ğı umut  edi len sonuç lar  ortaya çıkma d ı - g ü n ü m ü zd e  ar l ık  Kara ­

cad ağ'ın kü l türe a l ınmış  tahıl ın ol ası anayurdu olduğunu göster  

mek te. Karacadağ·ın yamaçlarında durduğun uzda, i l k  tarımın, özel­

l ikle d e  tahı l  ü ret im inin,  o l ası l ı k l a ,  tahmin ler imizden çok fark l ı  bir 

yerd en dağı lmış  o l a b i l eceği n i  tahmin edebi liyo rs u n u z. Tarımın baş­

langıcında açılan arazi l er, öyl e mü tevazi bahçeler deği l d i ; tam tersi­

n e  i nsa n oğl unun p l a n ladığı  g i b i, b ir  u fuktan diğer u fuğa ul aşan 

geniş a l a n l ard a gerçek leşt i r i lmişt i .  Bu neden le ,  ya bani  tahı l l a rın ,  

mera l amakta o lan sürü l erin k u rbanı  o l masını enge l l emek zorunday­

dı l ar. Ceylanlar  ve yabani  eşeklerin, yabani  tahı l ların topl andığı böl­

geye u l aşamamal a rın ı  sağl amak durumundaydı lar. Aynı zamanda, 

olabi l d i ğ ince fazla mahsul  a lab i lmek üzere b i tk i l er in ye t işmesi iç in 

gereken her  şey yapı lmal ıyd ı .  

Yabani  tahı l  t ü k e tmeye o l a n  eğ i l i m l e ri nedeniyle, b i r  a n d a  sadece a v  

hayva n l arı deği l ,  g e n e l  o l a ra k  hayva n l a r  bu ön l e m l ere karşı nası l d i ­

rendi ler  ve i nsan karşısında  nasıl besin rakibi  o ldular? Dhuwei la 'da­

k i  çöl  ej derhasını hat ırl ıyor musun uz'? Bunl ar, l\rabistan çöll erinde 

özel l i kle ceyl a n  avl amada kul lanı lan büyük hayva n yakalama yerle­

riyd i .  Oradak i  h u n i  b iç imindeki  d uvarlar,  s<ınki av alan lan iç in bir t ü r  
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depolama iş levi gönnüş olab i l i r. Ü st üste eklenen b u  olgul arla ,  in­

sanın çevreyi nası l  kontrol ett iği  görülebi lmektedir. l\tal anmız top­

rağı kon lrol etmeye bu bölgede başlamış o l m a l ıd ır. Ta ş Çağı 'nda ne 

kadar çöl ejderhası ya pı ld ığın ı  ve bun l ardan kaç tanesinin daha son­

raki  dönemlerde k u l l anı lmış  olduğunu bi lmemek teyiz. Ama G öbek­

l i  Tepe ve Karaca dağ çevresindeki  avcı ların,  hayva nları  tahı l l ardan

uza k tutmak iç in ,  o k  ve yayla tek  tek avlamanın dış ında,  daha pek 

çok değiş ik  avlanma o l anağına sa h ip o lduğunu bi lmekteyiz .  Ve b i l ­

g il erin i  daha sonra k i  kuşakl ara aktarabi lmek amacıyl a sahip o lduk­

lan i let i ş im olanakları i le yol l arın ı  tahmin edebilmekteyi z .  

Taş Çağı  t o p l u m l arın ın av tekn ik leri konusuna biraz daha değin e l im 

ve dikkat imizi -daha önce d e  s ık  s ık  yap tığımız g ib i- bu konuda o l­

d ukça i lg inç o lan Neval i Çori'n i n  top ografik konuma yön e l te l im.  Bu­

rası, Fırat Nehri 'den yü rüyerek 2-3 km uza k l ı kta o lan  küçük bir  yan

vad i n i n  iç inde neredeyse sa klanmış durumdadır. Ya k l aş ık  10 km

uzakl ıkta  Fıra t ' ı  aşan büyük bir  geçit yer a lmakta.  Ta ş Çağı ata ları­

mızda olduğu gibi ,  yaşamını sürdü nnesi e tra fındaki  doğal  çevreye 

bağ l ı  bir grup, böyl esi bir yeri tesa d ü fen seçmez: N eva l i  Çori, hay­

van l arın,  sözü geçen yeri i nsan l a rın varl ığından ü rkmeden b i r  geçiş  

yeri olarak kul lanabi lmesi için,  geçitten çok uzak bir  a l anda kurul­

muştur. Öte yandan N eva l i  Çor i ,  geçide çabuk ulaşı l ab i l ecek yakın 

bir  mesa fede de yer a lmak tadır. Ka nada l ı  yer l i l erin, yen i  b ir  yaşam 

a l anı aramak iç in  göç eden hayva n l arı avlamak ama cıyla ,  nehir ke­

narl arında mevsimsel pusu k u rd uklarını ,  Kar ibou sü rü avlar ından çok 

iyi bi l mekteyi z. Hiç ku şkusuz, yaklaşık 1 0 .000 yı l dan daha önceki bir

zamana ai l  benze ri ayrınt ı l arı  bi lemese k de pek çok şcy P ı ra l ' La k i  av 

cıl aıın av stra tt'.ji lerinde,  Kanadal ı  yerl i lerde olduğu g ib i  benzeri yön ­

temler ge! i ş t inniş  olabi l ecekleri n i  b ize g östennekted i r :  N erede büyü k 

nehir  va rsa,  b i r  t ü r  av alanı i ş levi gören b üyü k doğal  geçit ler de ol­

mal ıyd ı. Buna karşın l\rabistan'nın kurak bölgelerinde, benzeri etk i­

yi sağlamak iç in ,  k i lomelrelerce d uvar önneye gerek yo k l u. 

An ca k bu gözleml er, e l imizde o lmadan bizi b u  av t ü rü n e  ait top­

l u msal b i r  görüngüye yön e l tmekte : Av, sonuç o l arak b i r tek  k iş i nin 

deği l ,  g r u b u n  süre k l i  o l arak yoğun şek i l de destek l emesin i  zonm l u  
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k ı l an, organize bi r o l ayd ı r. Bu nedenle  M.Ü. 1 O. bi ndeki avcı lar, do­
ğayı da  hesa ba ka lma l a rı gerekt iğ in i  çok iyi bi l mekt eyd i ler. Bu d u­
rum doğal  olarak,  h asad ı  gara n t iye a lmak  i çin ,  bazı sürü leri n en 
a1 ı ııda n bel i r l i  bölgelerden uzuk t u t u l ması n ı  gerek t i rmek teyd i ve bu 
Ka ra cad ağ için de gerçerl iyd i .  Böyle bi r şey sadece farkl ı grup l a rı n  
or taklaşa ha reket e tmeleri i l e  gerçekleş t i r i lebi l i rd i .  

Göbek l i  Tepe çevresi ndeki süreç d e  bölgede ortaklaşa b i r  i l i şk i  ağ1-
m ol uşturmuştur. Avd a olduğu gibi  ya pı l a rı n  i nşası ,  d ik i l i taşl ann  ya ­
pım ı, büyük gru pların bi rleşmesi n i  ve ortak  hareke t  e tmesin i  zorun ­
l u  k ı lmak tayd ı _  Bugün  Göbekl i  Tepe'd e görd ük lerimiz -a n l am l ann ı  
çoğu za man çı karamasak ya d a  bazen sadecede t ahmin  edebi lsek 
de- anlan yapa n l a r  ve ziy;net eden l eri n  bi l eşik sosya l ve t i nsel i l işki 
ağ ına  işa ret eden resi m ve işare t l erd i .  Bu  i l işki ağ ı ıı ı ıı ne kada r  geri­
ye g i t t iğ i n i  ve 9. bi ni n kü l  tür  donanım ını n , daha so mak i  dönemle r 
de ne kad a r  korunage ld iği n i  b i lemiyoruz. Yak laş ık  M.Ü .  8000 ' 1erde, 
Göbekl i  Tepe'de bir sembol d i l i n i n  kend ine  özg ü bel irt i lerine işare t  
eden arkeoloj ik  kaynak l a r  bi tmişt ir .  

/\nrak, çok eski geçmiş le, büyük ora nda Hnmn sapiC'ns ' in  gel iş i m i ­
ne paralel  o lar<Jk, kü l t ü rel  b i r  bel leği n o luşmakta old uğu  so nucunu 
ç ıkartabi l i riz. E n  geç Üst  Pa leo l i t i k t e  (yaklaşı k M.Ü 3 5 .000 -
1 2 .000 I Buzu l  Çağı avcı l a rı n ı n  ko naklama yerleri nde ve ku tsa l m a ğ  
ra l annda ,  bel l ek güçlendirme tekniğ ine işaret eden bi r ( resi m) s is te­
min  ! "ark l ı  bi r şek i lde  va r olduğunu görmektey iz .  Yen i a raşt ı rma so­
n uçlann ı  göz önüne a ld ığı mızda ,  başl a ngıçta a maçl ı  ku l l anı l a n  
ma ğara l a rı , Assmaıı n 'n ın  Eski M ısır 'da ,  daha fazla başlany ıç  ç i lesi n­
den geçmek yeri ne okumayı öğrenen e rkek çocuk örneği ndeki g ib i ,  
a t ı l an  i lk  ad ım olarak kabul  edebi l i r iz :  Gerçi ,  Pal eol i t i k  Ça ğ erkek 
çocuğu,  büyük o lası l ı k l a  bazı ri tüel  çi le l erden kur tu l ama mış olsa da, 
mağara d uva rl a r ı ııdak i  resimleri "oku m uş", böylece gerçek haya t t a  
ka rşısı na  ç ıkabi l eı:ek bazı gerçekl i kleri - en  azından  i l k  i nsiyat i fı n  se­
bebi o labi l eceği n i - önceden öğrenmişt ir .  

Mağara bet imleri ndeki resmin  i letmek isteği mesaj i le, Göbek l i  Te­
pe'dek i işaret leri n karşı laş t ı n l ması nd a n  da bir şey e lde edememek­
teyiz ; a nca k bun ların ikisi de kısa za man  öncesi ne kadar h iç  bek­
lenmedik şek i lde- old u kça gel işmiş bir ha lde  karşı mıza  çıkmış t ı r. H i ç  
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kuşkusuz, yar<J t ı ld ık lan kü l tür  içi n büyük önem taşıya n - a ksi ha lde 
bu  kad a r  çaba ve özen gösteri lmezdi- baz ı  kon u  ve o lgu lan ,  gördü­
ğü müz g ib i  e tk i l eyici tarzd ak i  görkemli  ya pı l a rla,  uzu n za man lan  
aşacak şek i lde ak t a rab i l en  bel leğ i  güçlend i ri ci a r;ıçl a r  da  va rd ı .  

/\ma acaba  Pa leol i tik mağara res im le ri n i  ve  N eol i t i k  kabar tma la11 ya ­
pan ve o n u  seyreden i nsan la r ın  ilişkide o lduğu mek.;'ı n ve za m a n  ne 
kadar büyüktü? Yoksa ka rşısı nda du rduğum uz, so nuç  o l a rak  sadece 
kü l t ürel b i r  bel l eği n ada  benzeri maddeleşmesi m id i r? So rmaya de­
vam edel im ; acaba b i r  Taş Çağı kü l t ün·! bel leğin ak ta rı l agel miş iz­
le ı i  ispa tlanab i l i r  mi ve acaba bizler a rkeo loj in in  yard ım ıy la ,  biz i  bi n ­
yı l l a nn  lab i ren t inden ç ıkaracak bir /\riadne i p i n i  [Hel len mi to loj is in­
de, Prenses Ari adne 'n in  lheseus'a hed iye et t ig i  ve onun lab i rentten 
çıkması nı sağlaya n ip  -ç. n.)  m i  a rıyoruz? 

Örii.nıcekleı; Yı lan la r, Kırkayı ıkla r ve Neolitik Sınırların Öte­
c;ine Bakış Olası l ı k l a  Göbek l i  Tepe'deki  örümcekler böylesi bir  i pi n  
ucunda a ğ  örmekted i r, çünkü b u  d ikka t i  çeken hayva n desen in i ,  Ça­
nak Çömlekl i Neol i t i k  Çağ'a [M .Ü .  6800 - 6000) a i t bi r ye r leşmede 
baskı mühü r le rd e  de görmek teyiz (�esi m 9 :i) .  Ancak Göbek l i  Te­
pe 'den çok daha so nraya t a rihlenen bu bu l u n t u ,  Kuzey Suriye 'deki 
Tel i  Sa bi  Abyad 'da bu lunmuşt ur. Da mga iz inde en öneml i  desen 
o l a rak  üçgenleri n iç i ndeki z ikzak çizgi l e r  görü l mekted ir. İki ya da
çoğun luk la  üç M biçi m l i  çizgi üs t üs le  gelmektedir .  Bi r üçgen, yu­
kanda M çizg i leriyl e aç ı lmış  a l an ı  doldurmakta ve aşağ ıdak i  iki a l a ­
n ın  iç ine de  b i r  ü çgen yer leşt i ri l m iş t i r  Göbek l i  Tepe 'deki  bu l un lu l a ­
n n  ko numu göz  önüne  ge t i ri l d iği nde, bu  desen in "a l t ı  ayak l ı  örü m­
cek '' o l a rak  yorumlanması abart ı l ı  deği ld i r. Üç lü  M çizg i l e r  ayak l an
göstermek ted i r. M işaret l erin i  baş  aşağı çevi rd i ğimizd e  ise, yukarda­
k i  üçgen ler  göz  o luvennekte ;  aşa ğıdak i  t ek üçgen ise örü mceği n
gövdesi ni gös termekted i r.

Ru bizi Sa bi /\byad 'da  ka rşı l aş l ımıa  ya pabi leceğ imiz b i r  d iğer bu l u n­
t uya yönlendirmekted i r. Arkeolog Ki m Duistermaa t  bu t ü r  deseni 
� t ı rt ı k l ı  ya prak lar" o l ara k  ta nı m lamıştır, a m a  araba o n u n  gözlemleri 
doğru mu?  Daha önce sözünü ett iğ imiz Neo l i t i k  Çağ'a ta r ih lenen 
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Tel l  Qar.ımel 'de karş ı laşt ı rma ya pt ığ ımız  bir bu l u n t uya bak t ığı m ızda 
başka bir so n u ca vJrmak layız : O rJda ortaya ç ıkart ı la n bir gövde yü ­
zeyi nde,  karşısı nda ça m da l ına  benzeyen garip b i r  şey o lan  bir yı l a n  
resm i görmek t eyiz. ()aha ya k ı n d a n  bak t ığı m ızda ise, k ü ç ü k ,  açı l ı  bi­
çi m lendiri l m iş bir baş görmekteyiz;  bu da burada yeniden bir  hayva n 
bet imin in  söz k o n u su olduğu n u  bi/.e gösterm ektedir. Bir yı lan gibi 
uza n m ış, ama d ü m d ü z  ve gövdesin i n  iki  tara fı na eşit  o larak dağı lmış  
21  tane ayağı  va r. Burada ,  chiopden g r u b u ndan,  k ırkayak larla ya kın 
akraba böcekler g i bi gövdesi nden ek l e m  baca k  lan ç ıkan bir  t ü rle k a r  
şı karşıya old u ğu m u z  çok aç ık .  B u radaki  resi m ,  Sa bi Abyad 'daki  h a y 
va n bet imine oldukça benzemek t e ;  ya ni t ı rt ık l ı  bir yJ prakla  h içbir 
i l işkisi ol madığı  kesi n .  

Bu böcek l eri n o l d u kça büyük v e  ç o k  zehir l i  türleri b u l u n m a k ta ; b u  
d a  Te l l  Qa rJmel 'deki Taş Ça ğ ı  t a ş  usta l a n n ı n ,  böyle bir deseni yı la n ­
la rla birl ik te  ya p m a s ı  i ç i n  b i r  neden o l m uş olabi l i r. Kırkaya k y a  d a  
çıya n la r  2 5  cm uzu n l u ğ u nda olabi lmekt edir. () ü z  ve eşi t  ora nda
pa rça larJ bö lünmüş gövdeleri lam ise renginden yeşi l i m si kahveren­
gine değişm ek ted i r. Her  parça dan,  2 1  ya da 23 o l a n  aya k la rda n bi­
ri çı kmaktad ı r. Geceleri a k t i f  o l a n  bu böcek ler ış ık l a n  kaçar. O lduk­
ça  çabuk hareket ed erl er, laşla n n  a l t ı n da yaşarla r. Sa l d ı rgandır lar  ve 
zehirl i  bö l ü m l eri ni avlan iç i n ,  z o r  d u ru m da ka l d ı k l a n n d a  ise savu n ­
m a  a m a cıyla k u l la nır lar. Haya l i  leh l ikeleri ol masa d a ,  ısı rd ı k l a n  i n ­
sa nda şiddet l i  ve uzun süren acıya neden o l u rlar. 

Tel l  Qara m d 'deki gövde yüzeylerinde  (Resi m 96) ,  kendi lerinden k o ­
ru n u l ması  gereken i k i  zehirl i  hayva n bet i m i  o ld u ğ u  kesi n .  Çıya n be­
t i m i ndeki ayak sayısı la m olara k  sayı lamamakta ; bu d u ru m  " k ı rka­
ya kta "' hiç de şaşırl ıcı deği l .  Yu kanda da bel i r l i ld iği gibi ,  ayak sJyısı 
ne isim sı fa t ı n daki  g ibi 40, n e  de Tel l  Qa rJmel 'de o l d u ğ u  gib i  2 1 'd ir ;  
t a m  tersi ne 42'dcn 46 'ya kadar  d eğişmek tedir. 

Buradaki  gövde yüzeyleri, Tel i  Qa ra m el 'de üzeri n de çıya n bet i m i  
o lan  t e k  bul u n t u  deği l d i r. i ş levi b i l inmeyen ,  ova l çizgi g ru pla rıyla 
beze n m i ş  taşlar üzerinde, yine iki  tara fı nda ça m ağacı da l ına  ben ­
zer ik i  n e s n e  ola n, bi rbiri ne para l e l  i k i  yı la n g örü l mek te. D a h a  önce 
a çı k la d ı ğ ı m  gibi,  bu d ese n l eri de çıya n o larak ta nı m lamama şaş ır­
m ayı n. Ret i m l e n m iş bu iki  çıya n ı n  aya k sayısı 3 9 "d u r ;  böylece ger-
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�:ekte  38 olan bu Lüre a i t  ba cak sayısıyla büyü k ya k ı n l ı k  gfotermek­
ı edir. Sağdaki  örnekte, çıya n d a  karakt eris t ik  olan çekici aya k l a r  bile 
-;eçi lebi lmektedir. Çıya n, son iki  aya ğ ı n ı  haraket  e t m ek i ç i n  d eği l bir 
ı ur anten g ibi kul l a n ır.

Bir  kere Tel l  Qa ra mel 'deki  çıyanı  bu şek l iyle tespit  e t t ik ten sonra,  
bura n ı n  iko nogra fyası nda birdenbire, ça m a ğacı  dal ı na benzeyen 
desen ler çuğa l ma k t a .  H iç kuşk u suz bu n l a n n  hepsi ç ıya n bet i m i  de­
�j i ldir  ve G öbek l i  Tepe'de Diki l i taş Trte bu lunan,  yu karı  doğru ç ı k a n  
köşe d izisi n i n ,  b u g ü n k ü  b i lg i l e ri m ize göre b u  şeki l d e  yoru m l a n a m a ­
ya cağı  da ortadadı r :  l\yn ı  kabart mada o ldu kça ayn n t ı l ı  gösleri l m iş 
ö rü m ceği d ikkate a l d ığ ım ızda,  sa dece geo m e t rik açı d izisin in  ye ni ­
den bet i m lenmesi n i n  dış ı nda , bir  k ırkayakta  görü lebi lecck ten daha 
fazla a na t o m i k  ayrı n t ı  d ikka t i  çekmek t ed ir. 

l\ncak Kalkol i t ik  baskı m ü h ü rleri n ,  özel l ik le  de i ra n 'da bu l u na n la n n ,  
yeniden yo ru m u  gerçekte  ina ndıncı  gel mek tedir. Ka l k o l i t i k  Ça ğ, i n ­
sa n l ık  t a ri h i n d e  T a ş  Ça ğ ı 'ndan Tu n ç  Ça ğ ı ' na geçiş teki  ara evreyi b e  
lirt m ek iç in  k u l la n ı l ma k tad ı r. O zama nki m ü h ü r  resim lerinde en 
ö n e m l i  d esen o lara k  keçi cin görü l m ek led ir ;  bu kon uya daha sonra 
ayrı nt ı l ı  b i r  şeki l d e  değinec-eğiz. İ l k  o larak, iki e l iyle bi r yı lan kavrar 
ken gösteri len bet i m i n e  dikkat  çekmek l e  ye t inel im.  1-a k a t  fa rk l ı  m ü ­
h ü rlerde keçi cinin sa ğ v e  solunda yı lanların yeri ne, bi ld iğimiz "çam 
a ğacı da lı " görü l mek te. Aca ba olağa n  bir  keçi cin be t i m i n de bir  ça m 
a ğacı d a l ı n ı n  ne işi o labi l ir? Keçi c in ,  zehirl i  çıya na sa l d ı rdığı nda ise, 
resim a n l a m l ı  bir  şek i lde yı l a n  k ü m esi  resm i ne biraz d a ha ya k laş­
maktad ı r. 

Yı l a n l a r  ve çıya n lan t u ta n  keçi d n den, Sabi  l\bya d 'daki  m ü h ü r  bas­
kı larında söz ü m o na bir  dal ya da bir ya p ra k  desen i l u t a n lara geri 
d ö n e l i m .  B u rada da res i m sel  a n l a m ı  izlemek is teyen l er bir  çıya n 
görebi l i rl er. Sa b i  Abya d ikonogra1yas ında ,  d ikkat  çek i c i  i k i  hayva ­
n ı n ,  örü m cek ve çıya n va r o l d u ğ u n u <.öyleyebi l i riz. i k i  örnek t e  d e  
en k ü ç ü k  " ik o n ogra fi k  payd a " ,  hayva n l a n n  zehirl i  v e  teh l ike l i  o l ­
m a sı görü l mekted ir. Böylece m ü h ü rlerdek i  resi m l er b i r  a nlamda 
kend i leri ni aç ık la m a k t a d ı r :  B u  teh l ikel i-zeh ir l i  hayva n resi m leriyle 
beze n m iş m ü hrün boz u l m a sı ve böylec-e de m ü h ü rlen m iş n esnen i n  
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düşman l a rd a n  korunması amaçl a nmak tad ı r. Sadece bu  nesneye e l  
a tm a k  isteyen leri n  bi l e, b u  i k i  hayva n ı n  yo l a çacağ ı büyük bir Leh l i ­
keyl e karş ı  ka rşıya ka l abi l ecekl eri gösteri l erek ürk ü tül meleri a maç­
l anmaktad ır. 

Örümcek ve çıya n desenleri Sa bu Abya d 'da ,  iki ya da  üç para le l  S bi­
çim l i  köşe l i  çizgi n in  yer a ld ığ ı  bir d iğer desen grubu içinde de gö­
rü lmektedir. Sabi Abyad 'daki mühür baskı larda  desen ha z ines in in  
büyük b ir  bölümü, hem l lk  N eol i t ik  hem de Göbek l i  Tepe ikonoy­
ra fyasın ı  ya nsıtmak lad ır. Dikka l çekici bir is lisna şimdiye kadar  İ l k  
Neol i t ik ten bil inmeyen keçi ve oğ l a k  resim l i  m ühür  bask ı l a rd ı r. An ­
ca k biz l er, ş imd iye kad ar  Göbek l i  Tepe'de rastlad ığ ım ız  ve her kaz ı  
döneminde daha da  ar la n hayva n  desen le ri n i n  uzun l i s lesi nden yo­
l a  ç ıkarak, burada bu ndan  soma keçi desen in  ortaya ç ıkmayacağ ı n ı  
söyleyemeyiz. 

Bu l u n a n  desen grup ları n ı n  daha da  çoğa lması n ı n, İ l k  Neo l i l ik leki 
işare t  ve sembol kon usu nd aki bi lg i l erimiz i  a r l ı ra cağ ı  ve böylece de 
yünün birinde be lk i  de  Laşl a rdak i  resim belgeleri n i  söz diz imiyle ve 
bunun l a  bağ l ı  o larak  da söylenmek istenenl eri a n layaca k konuma 
gel ebi leceğimiz umuduyla ça l ışmaktayız. Kesin o lan,  Göbek l i  Te­
pe'de Neol i t ik  Çağ insa n la rı n ı n  sadece görkeml i  mimariye sah ip  o l ­
mad ı k l ar ı ,  ayn ı zamanda  büyük bir sembol ha z inesi ne  ve mesaj l a r ı ­
n ı  hem kend i  dönemleri ndek i  hem d e  kendi leri nden somaki kuşa k ­
lara a n laş ı l ı r  b i r  şeki lde bırakabi l ecekleri çok ayrın l ı l ı  b i r  işa re l d i l i ­
ne  sah ip  o ld uk l a rıd ır. 

Büyü k bir sembo l haz inesi ve ya p ı l a rınd a ki görkem l i l i k , sonuç o la ­
ra k sadece buna uygun gelişk in  Lopl umsa l bi r organizasyon d üze­
yiyl e mümkünd ür. Pa leol i li k  Çağ 'd a Avrasyd 'yı, avc ı  Lopl ul uk la n n  bu 
Lür gel işim lerinde  a i l  Lemel bölge o lara k  görd üğümüz içi n ,  Neol i l ik 
Çağ ' ı n  erken dönemleri nde, Yu kan  Mezopolomya 'da esas kara kleri 
avcı o l a n  "yübek kü l lü r"e ras t l amamız  pek şaşı rl ıc ı  o lmama l ıd ır. 
Anca k şaşırtıcı o ları ,  bird enbire sona ermesid i r ;  çü nkü avcı l ann  o 
görkeml i  döneminden,  Ça nak  Çöm lek l i  Son N eol i l iğe pek bir şey 
ka lmamışt ır .  
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Sa bi Abyad 'da  kendin i  yösleren o lası l ı k l a r, Son Neo l i t i k le, İ l k  N eo l i ­
t i k  sembol dünyasınd aki  kon u l a rı yeniden  bu lmak  demekti r  ve Lıu 
nedenle çok  daha i lg inç  gözükmekted i r  Bu i z l eri daha yen iş bir te ­
me lde ,  Neo l i tiğ in evre ler  s ı n ı rınd a n  Eski Doğ u yü ksek kü l tü rlerin in  
o lduğu döneme kadar  tak ip edebi lme  o lanağ ı  olsa id i ,  böyle l ik le  re­
sim bul untu la r  kend i leri n i ,  hem ikonoyrafik  konu lar  hem de an l am
o lası l ı k l a n  yönünde aç ık layabi l i rd i .  i l k  Neol i l iğ in  zeng in  ve neredey
se bereket l i  denebi lecek resi m d ü nyası, o lası l ık la Buzu l  Çağ ı 'ndak i
kamp a teşi n in  ış ı l t ı l a rıyl a bi ra z  daha ayd ın l a nabi l i r, böylece daha
sonra ki bi nyı l l a n n  m ü tevdz i  maddesel kü l türü, çok eski insa n  g e ç
mişi n i n  desen leriyle süsl enebi l ird i .  Geçmişi n taşta n şahi t l eriyle geri ­
ye bakma k, bel ki son unda bazı  yerlerin ve bazı  Eski Doğ u m i to loj i k
öykü l erin i n  ç o k  ama ç o k  geriye doğru uza nan  iz l eri n i  bu lma m ıza
yard ı mcı  o labi l i r.

Bu iz i n üzerinde, bi r kerel iğ i ne  keçi kafa l ı  i nsa n ı  tak ip etmek fayda­
l ı  o laca kt ır ; çünkü biraz  önce onu ,  yı l a nl a rın, çıyan l a rı n  terbiyecisi 
o lara k  görd ük ve söz verdiğimiz gibi bir kere l iğ ine bira z  daha yak ın­
dan gözleyeceğ iz .  

Keçi cin İle Taş Çağı Şanıanlarını Arama Şeyta n keçi ler, özel ­
l i k l e  l ra n 'daki Obeyd Dönemi  bask ı mühürleri nde  karşımıza  çıka n 
karış ık bir ya ra l ı k l ır. Böylece zama nsa l o la ra k  M.Ü.  5. i le 11 .  binde 
bu lunmak tayız .  Keçi, başı n ı ,  bir i nsa n gövdesin in  üs t ü nd e  taşımak ­
t ad ı r ;  özel l i k l e  de  ya  ya l ı  ayakkabı l a rı tercih eder ve  çevresi, bece1i y 
le ve büyük b i r  güç le terbiye ett iği fark l ı  hayva n l a r  tarafı ndan  bun­
la r ın  arasında  gene l l i k le  yı l a n l a r  ve çıya n l a r  bu l unmaktad ır çevri l i ­
d i r .  Şeyta n keçi , Ü n  /\sya 'd a e n  erken ortaya çıka rı doğaüstü b i r  ya ­
ra l ı k l ı r. Ama d oğa üstü ne an l ama  gel mek le? Bi r l an rı m ıyd ı acaba? 
Bir yara t ığ ı ıı tanr ı  o la  bilmesi i çi n  n e  gibi şartl a n  yeri ne  yetirmesi ge­
rekmekteyd i? Kend i ne  a i t  bi r isi m ve k im l iğe  sah ip  o lma l ı ;  d u a l a r  ve 
ku rba n l a rl a  karş ı l a n m a l ı ;  h er zaman her yerde o lma l ı , ki böylece 
topl um için görevlerin i  yerine  getirebi lsi n .  Buna  karş ın  bi r cin iç in  
i se, sad ece başl a ngıçta kişisel o lmaya n bi r güç  o lması yeter. Bu nun l a  
bir l ik le, yünümüz d i l i n i n  yük lediği an l am ın  lersine, Eski Yu na nca ­
daki daimon, önsel olarak (a priori) kötü an l am ına  gelmemektedir. 
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Bura d a  b i ra z  a ra ve ri p term i n o l oj iye açıkl ık k a za n d ırmak zoru n d a ­
yı z.  Ark eoloj i k  b u l u n t u d a ,  fa rkl ı  hayva n l a n  kend isi nde bi rleşti ren ya 
da i ns<.ı n ve h ay v a n  özel l i k l e ri n i  b i r  a ra d a  b u l u n d u ra n  karışık ya ra ­
t ık lar, çoğ u n l ukla  c in  ya da ca n ava r olarak t a n ı m l a n ı r. Mezo po ta m ­
ya sa n a t ı n d a k i  k a rışık ya ra t ığ ın  büyük a i l esi n d e  "ci n ler" ve "ca n ava r  
lar" b i rbi r ler i nden aşağıdak i  şek i lde ayın l ı r : üört aya k üzeri n d e  yü ­
rüyen h ayva n lar ,  ra n ava r; i ns<.ı n g i b i  d i k  d u ra bi len lt>r  ise ci n olarak 
ta n ı m l a nı r. B u n u n l a  ber<.ıber ht>r  se fe ri nde ka rışık ya ra t ı ğ ı n  gt>rçek 
k işi l i ğ i ,  bu t ü r  sı n ı fl a nd ı r m a  ve b u n d a n  çık a n  k a ra k t erlt>şt i rm e  ik ci n 
k i m l i ği n i  b u l m aya yetmez .  

Araşt ınn a l a ra göre k a rışık ya ratık la rı n  ortaya çıkış öyk üsü bi rçok ev 
red t>n geçm işt ir .  M . Ö . 5 . ,  4. ve erken 3 .  binde O beyd vt> U ru k  Döne ­
m i 'rı i n  i l k  şt>ki l lend i ric i  evrt>si nde, ra rk l ı  hayva n l a rı n  karak teıist i k  ya ­
p ı l a rı ,  güçl ü ve tt>hl ike l i  k a rışık ya ratıkl a rd a  b i rleşmişt i r. Ka rışık ya rJ­
t ık lar  M.Ö . J .  b i n d e, Ak kad H a n ed a n l ı ğ ı  za m a n ı n d a k i  i k i n ci evrt>si n ­
de ,  kork u n ç  ca nava rlar  o l a ra k  y<.ıka l a n ı r  v e  ceza l a ndırıl ı r ;  bu  k o n u ,  
Akk a d  h ü k ü m d a rı n ı n  pol i t ik  b i r  progra m ı n d a ,  g t> n e l  d üze n i  sa ğ l a ­
ya n b i r  elçiyle bir leşti r i lebil ir. M.Ö. ) . .  b i n i n  başl a rı n d a k i  Eski  Babi l  
Dönem i ' n d e  ise  iy i  n iye t li ve k ö t ü  n iyt>t l i  ya ra t ık ları n  ça t ışması n a  
dön üşür. M.Ö. 2 .  bi n i n  ik inc i  ya rısı nd a h ay va n  başl ı  ri nkr çoğ u n ­
l u k lad ır v e  Yt>n i  Babi l  Dön e m i ' n i n  so n l arı n a  k a d a r, Lamashtu y a  d a  
Pazu7u örnekleri n d e  old u ğ u  g i b i ,  b i reyl eşt i ri len kork u n ç  ya ra t ık lar  
o lurlar. 

ArJşt ı rm a l a r, bazı hakl ı  nedt>n krle ci n w ca n ava rl a rı n  başl a ngıcı nı  
Obeyd ve Uruk lJönt>m i ' n e  L a ri h l e r ;  a n cak eğer genel ola ra k  daha  es­
ki  bir kökt>n t a h m i n  ed i l iyorsa, gerçeklerle n e  k a d a r  ya k ı n d a n  yüze­
leş i rse n iz yüzeleşi n ,  Ö n Asya 'dak i  a rkeoloj ik  ve tarihst>I kayn a k l a r  
böyle b ir  t a h m i n i  dest ek leyt>rt>k yeni  b i r  şey su n a ca k  d u r u m d a  d e ­
ğ i l d i r. Olası  Lari h ö n cesi kökler, n e  olursa olsun -a sl ı n d a  şaşırtıcı b i r  
şeki lde- Ö n Asya N eol i t ik ikonogra fyası nda n ered eyse yok g ib id i r. 
Anad o l u ' d a  keş fed i l e n  Ça t a l h öyü k ' te res i m  ve desen lerd ek i  ya ra t ık ­
la r, k i  bun lar  yırt ıcı h ayva n l a rd a n  üst ü n  ya ra t ı k l a r  değ i l d i r, k iş i ler ne  
gi bi koşu l l a r  öne sü rerlerse sü rsünler, ci n ve ca nava r  k a legorisi ndt> 
t a nı m l a n  ölçüt leri do ldurm a m a k t a d ı r. 
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Diğer N eol i t ik  Ça ğ y{'rleı i ndeki  b u l u n t u l a r  da ş imdiy{' k a d a r  b u  so ­
ruyu ceva pl a m a d a  ya rd ı m cı o l a m adı .  Bel k i  de ş imdiye k a d a r  yayı m ­
l a n m a mış  N eva li Çori 'n i n  küçük plast ik  bul u n t u l a rı bazı şeyler i  giz­
lem ekte,  ama b u n larl a  i lg i l i  de pek bir  şey b i l m e m ek teyi z .  Belki  de 
N{'va l i  Çori ' n i n  "kuş insa n "ı bu ka tegoriye yerleşt i rkbi l i r, ama ö nce­
l ik le  b u ra d a  i nsa n yüzlü bir k uş u n  mu, yoksa k u ş  k ı l ı ğ ı n d a k i  bir i n ­
sa n ı n  m ı  old u ğ u  sorusu ceva pl a n d ı rı l m a l ıdır. So n u ç  o la ra k  aynı şey 
N{'va l i  Ço ri 'd {'ki ,  doğ a l d a n  daha küçük ,  k o l l a rı ve başı olası l ık la  b i r  
kuş  g i b i  t a m a m l a nacak torso (heykel gövd esi - ç  n . )  bul u n tusu i çi n  
d e  geçerl id i r. Ş u  ya da b u  şek i lde  k a rşı laş l ı rı l ab i lecek başka b e t i m ler 
de va rd ı r, a ncak bu so ru n u n  ceva pl a n m asınd a bize bir fayd ası do­
k u n m a m a k tad ı r. 

Ka nşık ya ra t ık lar, h i ç  kuşkusuz Mezo pota mya ikon ografyası n ı n  bi r 
b u l uşu değ i ld i r. Çok daha ön celeri Avru pa Pa leol i t i ğ i n d e, Üst Pa le­
ol i t i k te (ya k laşık M .Ö. 3 5.000- 1 2 .000) k a rşı m ıza çı k m a k ta d ı r. İ nsa n 
bet im leri ge rçi Buzul  Ça ğ ı  sa n a t ında çok end erd i r, a m a  k a rışık ya ra ­
tık bet i m leri ondan daha seyrek görü lmekted ir. Şi mdiye kad a r  bi l i ­
n{'n {'n esk i bet i m ,  Avu s t u ıya 'da l .a s Caldas' ta  b u l u n a n  geyi k boyu­
n u z u  üzeri ne ya pı l m ış, keçi k a fal ı  (tam olarak beli rtecek ol u rsak oğ­
l a k) b ir  ya rat ıkt ı r. Orta M a gda len'{' (Üst Pa leol i t i k  Ça ğ' ın  so n u nd a k i  
en ö n e m l i  k ü l t ü r) ,  y<.ı n i  ya klaşık M . Ö. 1 4 .000'e t a ri h l e n m e k t ed i r. 
Ka rşı ka rşıya d u ra n  i k i  bet im yarı plast ik t a rzda gerçek leşti ri l m i şt i r. 
Oğ lak  başı ve i n sa n a  a i t  gövd e büyük ora n d a  koru nage lmiş  w d n ­
sel orga n bölgesi i l e  vu lva ( k a d ı n  ci nsel orga nı) açı kça b e l l i  ol mak­
tadı r. Aya k l a n ,  t ı rnak l ı  b i r  ş{'k i lde  so n a  {'rm{'kt{'d i r. Boyııu z  çu b u ğ u ­
n u n  a r k a  yüzündeki  i k i n ci bet i m  ise benzer şeki lde ça lışı l m ış, a n c-a k  
ayrı n t ı l a r, özel l i k le d e  yara t ığ ın  ci n sel orga nı  l a m  olarak sa p la n a m a ­
mışt ı r. Belk i  d e  ö n  t a ra fta s a  d e r {'  keçi k a fa l ı  fig ü r  sırr ı n d a n  gösteri l­
mişl i r. Bu n u n  dışı nda,  Fra nsa Dordogne'yasınd a k i  Abri M eg e'd e bu­
l u n a n Magdalen Dönemi'n{'  t a r i h lenen oyu k  çu b u ğ u n  üslü nde ; a l­
l a r, k uş lar  ve yı l a n l a r  a rası n d a ,  keçimsi  başl a n  ve i nsa n aya k l a n  ola n ,  
kazı n m ış üç t a ne "ci n c ik"  t esp i t  e d i l m işt i r. 

Pa l eo l i t i k t ek i  k ü çük sa n a t  eserleri arası n d a ,  h ayva n baş l ı  k a rşık ya ­
ra t ı ğ ın en eski ve {'n iyi la n ı n a n  örneği ,  Güney Al m a nya Lo n e t a l ' d e  
k i  Hohl{'nstei n -S t a d el 'd{' Au g ri g n a c  (M .Ö. 3 5.000 - 2 2 . 000) Döne-
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m i 'ne t a ri h l enen hu l u n tu d u r :  J\sl a n  baş ı , uzu n ca geri lmiş  bi r  i nsa n 
gövd esi n in  üstüne yerl eş t i r i l m iş, kassız kol la r ise g övdeye para le lce 
u z a n m a k t a d ır. Çarpra ı şeki lde  yukan d oğru u zat ı lmış  aya k ta b a n l a ­
rı ,  b i r  d a ns pozisyo n u n u  h a t ı rl a t m a k t a d ır. O l d u kça bük ü l m üş o lara k  
be t imlenen l i �ı ü rü n  g övdesi d a ns eden bi ri ne uymasa d a ,  bu d u ru ­
m u ,  ya p ı l d ı ğ ı  m a lırme ola n m a m u t üst çene kemiği n i n  s ınır l ı  o l a ­
n a k l ar la  oyu l masıyla aç ık laya h i l iriz. 

Çok d a h a  öneml i bu l u n t u l a r  ise,  m a ğ a ra l a r ı n  d uva rl a rı n d a ,  kaya sı­
ğına k la r ı n ı n  ya da ya pı l a rd a  tespi t  ed i l en �uzu l Ça ğı pari eta l sa n a t ı  
(d uva r  sa nat ı) beti m l erid i r. H ayva n b a ş l ı  karışık ya ra t ı k l a r ı n  ç o k  s a ­
y ı d a  örneğine G a bi l lou,  Trois Freres, Fo n ta net ,  Alta mira v e  Cha uvet 
m a ğara l a nnda rnsı l a nmışl ı r. D ord o�ı n e 'd a  G a b i l l o u 'da k i  wavü nle 
ayrı ca " Le sorcier" ya n i  " b üyücü " o l a ra k  ta n ım l a n a n ,  b izon kafa l ı  
i nsa n benze r i  b i r  fi g ü rü  tespi t e d i l m i ş t i r. Olası l ı k l a  boğa başı , ağzı n ­
da bir  O ü t le basi t b ir  çizg iyl e çizi lmişt i r ;  fl ü t ü  t u t m u ş  ol a bi lecek uz­
vu ise lam o lara k  koru n a m a mışt ır. 

Ren zeri d i ğer ka nşık ya ra t ıkl a r  ise, örneğin Trois heres M a ğ a rası 
a ra l a rı nd a  b iri n i n m üz i k  ya pt ığı  a çı kça görü l ebi lmek te- ve d i ğerleri, 
eğer baLı isi m leri s ıra l a m a k  gerekirse ; fon ta net ,  Al l a m i ra ,  Ca n d a nı o ,  
Perh - M erl e,  Los Casares, ı .es Comba re l l es ve H onı os d t>  la Pena ma­
ğa ra la rı n d a  e le geçmişt i r. Ya k ı n  geçmişte ,  Cirotto C h a uve l ' ta siya h 
re n k le ya pı lmış b iıo n  ka fa l ı , ayaklan ise i nsa n ayağı o l a ra k  t a h m i n  
t:d i lehi len b i r  ya ra tık bul u n m uşt u r. 

Mezopota nıya arkeo l oj isindek i  öl ç ü tleri bu betimkre uyg u l a d ı ğ ı ­
m ı z d a ,  bazı  şeyl er h ız l a  n e t l eşmek l e :  Buzul  Ça ğı sa na t ında  i l g inç b i r  
d u ru m  o lara k  d ört aya k l ı  "ca navarl ar"  görü l mez ; a m a  yi ne de "ci n ­
lerl e "  ka rşı ka rşıya kal m a k l ayv. E n  önem l i  kiş i ler, br ı i ml en en boy­
n u zl a rın, ya n i  geyi k boynuzlar ın ın  kapsa m l ı  bir sı n ı fla ndın lmas ında ,  
ora nsal üstü n l ü k  sağ l aya n insa n biçi m l i  ya rat ık lardır : İşle bura d a  
� keçi ci n "  or taya çık m a k t a d ı r  . 

. . .  ve Salıra 'um Köpek Kafa/tlan Ple istosen- R u ıu l  Ça ğ ı  (Geç Pl e­
istosen : ya k laş ık  M.Ö.  1 30.000 - 1 0  000) Avrupa sa na l ı m ,  G öbekl i  
Tepe resi m d ü nyasını  a n l a m a k ,  ama b u n u n  d a  öt esinde k u l l a nı l a bi l i r  
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kı lma k içi n kısaca B uz u l  Ça ğ ı  sonrası kaya res imleri ne d e  bakm a l ıyız. 
Yr n i den o l d ukça benzer bir so n u ca u l a ş m a k t ayı:.c Resi mler  zeng i n  bir 
i nsan biçi ml i  "ci n",  ya ni  h ayva n başl ı  yara tık re pt-r l u a n  göstennck t e  
d i r. Dikkat i  çek i ci şeki lde.  b u rada d a  dört ayak l ı  "ca n ava rlar"  yok t u r. 
Res i m l e ri n  tek tek tar ih le nmesi soru n l u  olsa da,  bun l arın is t isnasız 
Buz u l  Çağı so nrası na ve büyük o lası l ık la Tu nç Ça ğı öncesi ne ta rih ­
lendiği  i l e  i lg i l i  var o l a n  son uçlarl a  yt>t i nel i m  (R esi m 97) .  
Raz ı  b u l u n tu l a n  k ısa r<ı ta nı m l ayal ı m :  Sa h ra kaya resi m l eri ,  ö:lc l l ik le  
de Li bya 'd a Messa k O a ğ l a n 'ndak i ln a rası nda çok sayıda hayva n 
baş l ı  ya rcı lı k l a r  vardır. Köpek ka fa l ı  k işileri n bet imleri  g e ne l l i kl e  tek 
ya d a  �ı rup i ç i n d e  g österi l m iş t ir. Uzmanl ı k  d i l i nde tamı m l a nd ığr  şek ­
l iyl e kynnkf'p lıalt:n ' l e r, keçi c inler g i bi ayn ı a ğaçtan oy u l m uş t u r. Se ­
na ryo doğru d a n  d oğruya bi r Afri ka biyo topuna uyg u l a nm ış g i bi g ö ­
ıük üyor K ö p e k  ka fa l ı l a r :  bufa lo ,  gerg ed a n ,  su ayg ın v t>  fi l l ere sa ldı­
rara k ,  onl a n  kol ayca havaya fı rl a t a ca k  ka d a r  �ı üçl üler. Çoğu kez ero­
t i k  sa hnt:krde d e  ortaya \ıkm a k t a l a ı .  

Ara p Ya nmad ası' n d a k i  kaya resi m leri i s e  k ısmen d a h a  a z  ta nınma k ­
tad ır. Kuzeyb a t ı  Su udi  Ara bis ta n 'dak i  J u bba kaya sa n a tı eserkrinde 
yt> niden keç i ka fa l ı ya ra ı ı k la r a k a rş ı laşm a k tayız . Kısa b i r  süre önce 
Tü rkiye'ni n ba t ı  k ıyısı ndak i  La tnıos D a ğl a n ' nda ye ni  kaya resi m l eri 
keşfed i l d i .  Hera kle ia  kent i n in  çevresi ndt>, d a h a  önceden b i l i n m eyen, 
çok say1da şaş ı rt ı cı dese nl eri o l a n  kaya resi m l eriyl e karşı laşı l d ı .  Bu­
rada ,  av sa hnel er inde ş imd iye k a d a r  ra s tl a n m a m ış da olsa, keçi ci n ­
l e ri  ç o k  ya k ı n d a n  hat ı rl a t a n  T ve M başlı  ya ra t ık l a r  g ö rü l mekted i r. 
La t m os ve J u bba resi m l eri nin kes i n  tari h l emcsi ş imd iye kadar  ya pı­
l a bi l m iş değ i l d ir. B ura da d a  res i m l e r i  B u z u l  Çağı  sonrası i le T u n ç  Ça­
ğ ı  ön cesi a ras ında sı n ı rla m a k  d u ru m u n d ayız. Ta ri h k rneden d a h a  
önem l i  o l a n  ise, b i z i l eri i lg i l end i ren b a ğ l a m d a  l ve M başl ı l a rın  L a t ­
m os' ta  g ru p l a r  şek l i n d e  görü l d ü ğ ü d ür. B öyl ece Sa hra, Su u d i  Ara bis­
ta rı 'daki  J u bba ve Tü rk iye 'dek i  La ı m os kaya re!.i m l er inde pek çok 
kez T ve M başlı ya ra t ık lar  bir l ikte görü lmekted i r. Böyl ece de kend i ­
leri n e  a i t  b i r  ki m l i kleri yok muş g i b i  g öz ü k mekted ir. 

Daha önce açı k l a na n  h ayva n başl ı l a rın -ther i o k l'p h a len- Alt Pa leol i ­
t ikten Buzu l Ç a ğ ı  sonras ın ın  farkl ı  dönem l erine kadark i  kaya resmi 
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b u l u n t u  yerleriyle o lan akrabal ı k  i l işk i leri n i  kab u l  c l l i ğ i mizde, b u  i l iş­
ki ne kadar yakın ya da ne kadar uzak o l u rsa olsu n ,  Mezo potamya 
mühür  bask ı l an ndaki  keçi ci n ler, araşt ımıa t arih inde de be l i r t i ld iğ i  
g i b i ,  ovada kal m a k t adır. B i r  tann değ i l d i r  o.  Hunu,  Mezo potamya 
keçi ci n lerdeki ö rnekleıde görü l e n ,  i k i  tür  varl ı A ı n  b i r  sah nede birbi­
riy le  b i rleşmesi nden çıkarab i l iyo ruz. Bir  tanr ı  i çi n  gere k l i  o lan  kendi­
ne ai t k işi l ik ,  böyl ece keçi  d n  iç in  imkJ nsızlaşmakta.  Her zaman i n ­
s a n  vucüd u n a  benzeyr-n gövde i l e  h ayva n karası i l işkis inde gözüken, 

bazen de bir  Lür  h ayvan karışım ı  üst gövde o l arak o r t aya çıkan ka­
nşık yaratıklar, h iç zorlanmadan daha ço k Paleo l i t ik  ve Buzul Çağı  
so n ras ı n a  ait  büyük gruba dahi l  o l a b i l mektedir. Hayva n vücud u üs­

t ü nde i nsan kafası ise, hem Pa l eo l i l ik  hem de Buzul Çağı  sonrası ta­
ri h ön ccsi kaya resimler inde görül memek t ed i r  (Resim 98). 

Şanuıniznıin Erken izleri Hizler ço k daha uzun b i r  süre, h ayvan
kafal ı ,  insan benzeri ka n ş ı k  yara l ık lann dall ı  budakl ı  akrabal a nyl a 
uğraş ı p  durabi l i ri1 ,  ancak b iraz ara vcı mek ist iyoru 1. ;  çü n k ü  tekrar­
l a n ması ve saptanması gereken ö nemli bir gözlem söz kon usu : Bu ­

zul Çağı s o n rası ile Tu nç Çağ ı ön cesi kaya resi mleri ni n bütün re­

pcrluan nda - ve bu global o lara k  geçerli  olduğu görü n tüsü vn­

mekte- tabiri ca izse h ayva n baş lı in .wı n la r  bulmakta ,  tmuı insa n

kafa lı hayva n la ra rast la mamak tayı z. N e  Keııta u ros (ya n  i nsa n ya ­

n h ayva n yara t ı k  -ç .n. )  ne sphenks (kadın başl ı ,  aslan vücu t l u  hey­
kel -ç . n . )  ne de den izkızı  görü l m ek le.  Asl ı n d a  ço k i l g i n ç .  Yeniden i n ­
s a n  baş l ı  h ayvan değ i l  d e  h ayvan baş l ı  i nsan gövdesi . Aynı zaman­

da i lg inç  o l a n  Ll lm yak ı n lan ndaki  Hoh lens lc in- Stadel 'de b u l unan 

aslan i nsa n ve  Trois f'reres 'teki  büyücüd ür ;  i k isi  de dans  etmektedir. 
Ve d a n s  etmek ya da en azı n d a n  spo r  h a reketleri ya p m a k ,  ço k sayı­
da L herioke p h a l en i 'lerde görü l mekte.  Bu kanş ık  yarat ı klan ve yap­
t ık l a n n ı  a n l a ma n ı n  yol lanndan b i ri Şama n izmde ya tmaktad ır. B u  
ko n uda,  b u rada üzeri nde d u ramayac-ağımız  ve d u rm a k  istemediğ im 
kadar ço k yayı n var. B u  soru n u n  arkeo loj ik  araşt ırmalarda bir  ko n u  
h a l i n i  alması nda büyük katk ı lan  o l a n  J e a n  Clottes v e  David Lewis­
Wi l l iams ' ın  çal ışmal anm, bu eserl eri temsi len k a b u l  edeb i l i riz. Et­
nogra fi k  o l arak be lge lenmiş Şaman avcı topl u l u k l a rdaki  iş leyiş ayn ı  
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lemel örneğe göre gerçekl eşi r. Dans ve sıkça uyuş turu c u  k ullanımıy­

la t rans h ale geçmeye çal ış ı l ı r. Tra ns h a l i nde ise, b i r  h ayvan o l u n d u ­

ğ u n a  i n a n ı l ı r  v e  bu güçle d i ğer d ü nyalarla i l işki  ku rmaya ça l ışı l ı r. Ya­

ni dans ri tüel i n  en ö n e m l i  parçasıd ı r. F.ğer bu olay resi msel olarak 
bet imlen mek istenirse, dans, neredeyse zo ru n l ul u k t a n  ötürü , ik i  
ayak l ı  insan gövdesiyl e gösteril ebi l i r. J l ayva n başı ,  h ayva na dönüş­

tüğünü o rtaya koyar. Hu durum da neden i nsan başlı h ayva n larl a  
deği l  d e  tekrar tekrar L herioke p h al e n ' lerl e karşılaş t ığ ımız ı  açık la­

maktadır. Böyl ece h ayva n başhlan ,  h ayvan maskesi takmış  i nsanl a r 
dan ço k ;  b i r  h ayva na d ö nüşmüş Şama n l a r  olarak a n l a m a l ıyız .  B u  

nedenle d e  bazen aya klar o sırad a dön üşülen h ayvanın ayakl a n n ı  
göstemıek led i r. 

�aman,  eylemi sırası nda d u ruma göre res im de çizmek ted i r ;  b u  iş 
i ç i n  eğiti lmişt i r  ve gerekl i  malzemelere de sa h i p t i r. RC'si m a l a n ı  o la­

rak çoğ u n l uk la  kaya d u varlan seçi l i r. Kaya nın  burada, b ir  araç ola­

rak kend ine  ai t b ir  a n l ama sa h i p  olduğu kesi n .  "Açı l  susam açı l ! "  d a  
o lduğu gi bi ,  Şaman da k a p a l ı  kaya d uva rı ndan f a r k l ı  sem bol v e  ya­
ratı k l a r  ortaya çı kart ı r. 

/\rkeolog 1 .ewis-Wi ll iams'ın Çata l  h öyük d uvarl a rı n d a,  i çi yabani  h ay­
va nlar ı n kuş gagası, çe ne a l t  kemiğ i  ve d iş leriyle do lu  o l a n  yeniden 

şe k i llend i ri lmiş  "göğ üsleri "  b u  a n l amda yo ruml aması n a  katı l m a k t a ­

yı m. Mel laarl ,  b u  h ayvan kal ınt ı lann ı  ö l ü m  o;em bol ü  şek l i n d e  yo­
rumlayarak bir so n u n ca varmak isterken amacı n a  u l aşamad ı .  B u  
ıs ımıa aletler i ,  duvardan d ışarı  doğru taşan h ayva n lann ağızl a n n ı  

g östemıekteyd i ;  ç ü n k ü  Şamanlar  lara rından çağ n l mışlard ı .  Bu h ay­
va n l a r  aracı l ı ğ ıyla Şaman doğaüstü güçl ere sa h i p  o lmaya çal ışmak­
t ayd ı ; o n lar la  kon uşarak bazı iş leri n i  yeri ne ge t i reb i lmek iç in art ı k  

ke n d isi d e  b i r  h ayva na d ö n üşmüştü.  

Göbekl i  Tc pe'de d e  Şam a n l a rı n  aktif o l d u ğ u n u  kısmen düşünebi l i ­

riz. Acaba i lgi n ç  bir  şek i lde  i n s a n  g i b i  çöken, d a n s  eden t urna ya ra ­

tık lar  da mı b u  Şamanist  bağ l a m ı n  içinde? Göbekl i  Te pe'de �aman­

l a rı n  etk isi n i n  nası l  oldu ğ u n u  ayn n l ı l ı  şeki lde doğal o l a rak bi lemi­

yoruz. Henüz bet i mlerde kesi n olarak sa planmış deği l ; ama yine d e  

sabırsız o lmayal ım, çü n k ü  kaya resimleri n d e  d e  ço k s ı k o l a ra k  karşı-
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mıza ç ıkm akta.  Mezopotamya m ü h ü r  resi mleri n d eki  keçi c in ,  olası­
l ık la daha sonraki  kuşa k l ara kadar u l aşmış  g ib i  gözüküyor. Kend i m i ­
ze sord uğ u m uz soru , acaba b u  keçi ci n l er (b u rad a ta n ı m l a n m a k  i s  
tenen doğal  o larak sözü geçen m ü h ü rl eri k u l l a n a n l ard ı r), avn l a n n  o 
u z u n  bir za m a n  ycıyı l a n  a n ı l a rı n ı n  gö lge leri n i  kendi leri n d e  taşı mış  ve 
böyl ece d e  o uzak d ö nemlere aktarmışt ı r ;  çü n k ü  b u ra d a  kendi  m es­
lektaşları ve öncü l l eri - burada b i r  spek ü l asyo n a  cesa ret ed iyoruz­
halen o büy ü k  T başl ı d i k i l itaşl ard a  d avul l arı n sesleriyl e mi d a ns ed i ­
yorl ard ı ?  B u  soruyu ceva p l a m a k  da çok zor. a m a  e n  azı nda n, d a h a  
önce Neva l i  Çoıi 'de karşı laşt ı ğ ı mız garip,  kara k u rbağası k ı l ı k l ı  yara ­
tık, d a h a  ö n ce sözü ett i ğ i m i z  Tepe Giya n ·d a n  çık arı Obeyd D ö n e m i  
m ü h ü rür ıde de d a n s  etmekted i r. 

Tepe Giya n 'daki  m ü h ü r  beti m i ,  Neo l i tik Çağ yerleşm esi n i  7.iyareti m iz 
sı rası nda görd üğ ü müz, Neval i  Çori 'de kabartma k a sedeki sah neyi 
h i ç  kuşkusuz lekrdrl a m a kta ; sadece kabart m a  k<ised eki kara k u rba­
ğa ben7.eri ya rd l ı ğ ı n  i k i  tarafı n d a k i  k işi l er, keçi kafa l ı  beti m l e n me­
mişlerd i r. G enel  o larcı k  İ lk  Neol i t ik  i k o n og ra fyası ndak i  bi rçok k o n u ,  
sadece S a b i  Abyad'daki  Ça nak Çömlekl i  N e o l i t i k l e  d eği l ,  ayn ı  za­
manda M . Ö. 5 .  ve 4. bi ndeki  m ü h ü rlerd e  de tekrarl a n m aktad ır. B u  
dönemden en göze çarp a n  örnek l eri , keçi Li n konu grub u ndak i  m ü ­
h ü rl er oluşturmaktad ı r. Gerçi k e ç i  ka ral ı ,  İ l k  Neol i t iğe k a d a r  gör ü l ­
mese d e ,  m ü h ü rl erd e etra fı n ı  çevreleyen h ayva n alem i ,  orada d a  ye­
n i d e n  ortaya ç ı k m a ktadır  

Ayn ı  şek i l d e ,  şi md iye kadar  G öbek l i  Tepe'de a l t ı  ta ne yab a n  d o m u­
zu kabart m ası ve d ört tane d e  yaban domuzu heykeli bul u n m uştu r. 
Domuzl ar, daha d oğrusu yaban d o m uzl a n  m ü h ürlerd e  sık sık resi m 
deseni  o larak gözü kmekted i r. Ay11 ı d u ru m  yı l a n l a r  iç in  d e  geçerl id i r ;  
n ered eyse G öbekl i  Tepe'd e i k i  d i k i l i taştan b i ri n i  süsl e m ekted i r ;  a m a  
ayn ı  7.a m a n d a  keçi ci n i l e  b ir l i kte ayn ı  resi m içine yerl eşt i ri l m i ş l erd i r. 
O lası l ı k l a  b u g ü n e  kadar  G öbek l i  Tepe 'de L esp i t  ed i l e n  t i l k i  ve kuş 
kabart m a l  arı d a  ayn ı bağ l a m  iç inded i r. Ti l k i  ve köpeğe benzeyen 
d ört ayak l ı l ar. m ü h ü rlerde k u ş  beti m l eri kadar s ık  görül mekted i r. 

l l i ç  kuşkusuz b i r  fa rk ol arak,  m ü h ü rl erdeki h ayva n ları n  gencide av 
sah nesi n e  bağ l ı  o ld u kl a r ı n ı ,  a n ca k  Göbekl i  Tepe'd eki h ayva n l ard a  ise 
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genelde böyl e b i r  zorun l u l u ğ u n  o l m adığ ın ı ,  o n l a rdak i  i l işk i n i n ,  be­
l i rlenen sahne çerçevesinde ya n a  ya n a  b i r  arma d üzeniyle s ıra l a n m ı ş  
o l d uğ u n u  görmekteyi z .  Y ine de keçi C'i ne eş l i k  ed en hayva n l a r  a l e­
m i n i n, l l k  Neol i t i kteki l erle ya kır ı  akraba old u ğ u  görü l m ekle.  B u  ak­
rabal ık ,  daha önce sözü ed i l en Tepe G iya n ve Neval i  Çori 'd eki kara 
k u rbağa benzeri yara t ı k l a r  göz ö n ü ne a l ı d ığ ı nda,  i k i  d ö n e m i n  arka
plan ı ndaki  benzer biyo l o p l a rı aşlığı  görü n t üsü verm ekted i r. B u  bağ ­
l a m d a  i l g i n ç  o lan i se, N eol i ti k te sürekl i  ö n e  çıkan b i r  m o t i f  o lan  ka­
d ı n l ı k  beti m leri , hem Göbe k l i  Tepe'de hem de es ki  m ü h ü r  resi m l e­
ri nde n ered eyse h i ç  görü l memekte. Bu kon u n u n, geniş a n l a m d a  g ü ­
r ü  temsi l eden m ü h ü rl erd e pek önem taşı madığı  görü l m ekte. 

H ayva n başları n ı n ,  kaya resi m l eri ndeki  avcı t o p l ul u k ları n  Şa m a n ist 
r itücl l eriyle i l işkisi her ha l iyle o ldu kça ya kı n ;  b üyü k o l ası l ı k l a  bu 
farklı  yö n l erd en de gerçek l eştiri l miş .  Burada Mezopotamya keçi 
ci n i n i  d ı şard a  L u l m a k  içi n bir  neden yok .  Böylece tari h ö n cesi sanat­
la insan başl ı h ayva n l a rı n  o l m a m ası ,  biz i  daha  fazla  şaşı rtm a m akta : 
Hayvan gövd e l i  ve i nsan kafal ı  yarat ı k l ar, ya n i  hayva n g ib i  dörl  aya k 
üzeri nde yü rüye n "ca n ava rl ar" ,  en azı n d a n  Eski Dü nya 'da,  i k i  ayak­
l ı  "ci n leri n "  tersi n e, i lk  kez o ı1 aya çı kan yü ksek kültür  m i tolqj is i n i n  
b i r  ya rat ığ ıd ı r. Öte ya ndan b u  h ayva n  ka fa l ı  i nsa n l a r  y a n i  Şamanist  
kı l ı k l ı l ar  yaş l ıd ı r ;  böyl ece i nsa n tek başı n a  Neo l i t iğ in  resim d ü nya ­
sı n a  g iden g i riş i  bulabi l i r. 

H iç  kuşkusuz her kaya resmi ,  Şa m a n ist  eyleme işaret ed en b i r  be lge 
d eği ld i r. Bu d u ru m  özel l i kle geç dönemlerd e gitt i kçe d a h a  geçerl i ­
d i r. A n ca k  böyl e o l u n ca da,  eseri ya ra l a n ı n  eğ i l i m l i  sa n a tsal beceri­
siyle isteyerek o l uşt u rd uğ u  resi m leri n ortaya ç ık ışı n d a ki bağ l a m ,  
açıkça a n l a m ı n ı  yitirm ekte ; böyl eC'e de a rt ık b u n d a n  s o n ra herkesi n 
kaycı resmi  ya pabi l d i ğ i  şekl i nd e  b i r  görü n tü ortaya ç ıkmak tad ı r. Bu 
d u ru m, geç dönem lerdeki  resi m leri n  çoğunda söz konusu o lan  or 
ta lama ka l i ted en çıkartı labi l mekted i r. Aynı  za manda büyü k ora nda 
nokta laya ra k ya da kazı narak .  e n  azından boya n madan ya p ı lan  be­
ti m l er, bu ka l i te d üşüşü yoru muna uym aktad ı r ;  çü n k ü  geçici ve eği­
ti m a l m a mış ziyaretçil er, beraberl eri nde ne boya ne de rı rça gelirm iş 
o lamaz. Tu n ç  Çağı ve özel l i kle d e  Dem i r  Çağı kaya resi m l eri , büyü k 
ora n d a  g ü n ü m ü zd e  gra.ffi t i  o l a ra k  ta nı m lad ığ ımız  t e k n iğ i n  sevyesi -
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ne o l d u kça yak laşm a k l<:ı .  Kay;:ı d uv;:ırl ;:ı n n d ;:ı ki çok sayıd;:ı  iş;:ırel  ve 
yaz ı l, s;:ıd ece kişi le ri n  bel i rl i  b i r  yerde bul u n d u k l a n n ı  d ;:ı ha son ra k i  
kuş;:ık l;:ıra ulaşt ı r m ;:ı  çab ;:ısını  rı d ış ı nda başka b i r  a maç taşı m a m a k t a ­
d ı r. B u  yra,[fıtilai yara tan iç in  a n l a m ı ,  n o rm ;:ı l d e, k <ı z ı d ı kl a n  yeri n 
özel  b i r  yer, esk i ,  k u ts;:ı l meka nlar  y;:ı d;:ı b;:ışk;:ı yol la  ö n e  çı ka n nok­
tal a r  ol m ası d ı r  (bun;:ı  k;:ı rşı n g ü nü m ü zd ek i  "g ra ffi l i  s;:ın;:ı tı"  i se  yer 
seçi m i n d e  k ural t ;:ı n ı ma m ;:ı k t ;:ı d ı r ) .  

Eski  Doğu yü ksek kül t ü rl eri nd eki t o pl u ml ;:ı rd a ,  ya n i  M . Ö. J .  bi n i n  
b;:ışl ;:ı masıyla art ı k Şa m ;:ı n l ;:ı r  büyü k o randa orlad ;:ı n  k<ıybol m u şl ;:ı rd ı r ;  
görü nüşe göre b u n l ;:ı r  d i n  ;:ı d ;:ı m l;:ır ına  dönüşmüşl erd i r. Ar l ı k  u z u n  
z;:ı m ;:ı n d a n  b e r i  m ;:ı ğ ;:ı ralar  y;:ı d ;:ı  kaya sı ğ ı n ;:ı k l;:ı rı yeri ne, t o pl u m u n  ri ­
lüel ih t iya çl ;:ı n n ı  d ü zen leye n ve uyg ul ;:ıy;:ı n ,  uzak yerlerd e  ta p ınakl a r  
va rd ı .  Ka baca a nl a l ı l may;:ı ç;:ıl ış ı l a n  gel işi m kend isi n i  keçi c in i n ka d e ­
ri n d e göstermek t ed i r. H u  "en eski doğ;:ıüstü y;:ı ra t ı ğ ı n "  n ed en U r u k  
Dönemi 'nde yeniden or lad ;:ı n  kaybol d u ğ u  a çı k l ı k  kaza n ıyor ; çü n k ü  
o dönemlerd e  ol uşmaya b ;:ı şl aya n ken t devlet ler i n i n  ta pına k l ;:ı n  ve
d i n  a d ;:ı mları a r t ı k bel i rl eyi ciyd i .  H al e n  mi tol oj i k  d ü nyada va r ol a n
hayva n başl ı y;:ı r;:ı lık l a r, Esk i M ezopota mya ta n rı la r l <ı p ı n ;:ı ğ ı nd ;:ı k i  h i ­
yer;:ı rş i d e, kendis ine o l d u k ç;:ı aşa ğ ı l ;:ı rd ;:ı  b i r  yer ed i n mişt i .  Va rl ı ğ ı n ı n
Ş;:ı man ist örnekleri göz ö n ü n e  al ı n rl ı ğ ı nda,  kend isi n i  ;:ı rt ı k  bağı msız
hale ge t i rd i ğ i  görül mekte .  R u  yen i d en b içi m l en m e n i n  i fa d esi .  t a ­
ri hön c-esi res i m  d ü nyasına yabancı  ol ;:ı n  "ca nava r "  ya ra l m ;:ı d ;:ı  görü­
leb i l i r. 

Özet l eyel i m :  Şeyta n keçi , şi m d iye ka d a r  Ön Asya l l k Neol i t i k  ikonog­
r;:ıfy;:ısı nda görü l memek l e. Ama bu,  on;:ı ;:ı i t  beli m i n  o d önemde u y  
gu lanmadığ ı  ;:ı n l a m ı n ;:ı  da geleb i l i r. Bun;:ı  k <ı rşı n P;:ı leol i t i k  örnekler 
ise, h;:ıyva nl ;:ı n n ,  onlarl ;:ı  ber;:ı ber de keçi başl ı la n ı ı u z u n  za m ;:ı n  d i l i­
mi i çi n d e  t;:ı nı n d ı ğ ı n a  iş;:ı ret etmekted i r. Bu Ş;:ı m ;:ı n ist bağla m ı  d ü zen­
l em ek ve uyg u n  ed i m lerle b i rleşt i rmek m ü m k ü n  ol m uş t u  ve bu 
fo rkl ı  lar;:ı l l ;:ı rdan d ;:ı  b öylece gerçekleşm işt i r- .  D i n  ta ri h i  açısı n d ;:ı n  
b ;:ı k ı l d ı ğ ı n d ;:ı ,  h;:ıyva n başl ı l a r, b u n l ;:ı rla bi rl i k t e  k eçi ci nler ve 1 a t  
mos"taki  T ve M ba�l ı l a r  doğ;:ı üstü eski ya ra t ı klar  o lar;:ı k  gö rül mekte 
d i r. Ama bu hayv;:ı n başl ı l ;:ınn kendi leri n e  ;:ı i l  b i r  özd eşl ik leri ol mad ı ­
ğ ı  i ç i n ,  e r k e n  d önemlerde ta n rı o l;:ır;:ı k  k<ı b u l  görd ü kleri d üşü n ü l emez.  
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Mısır 'daki  t he ri okeplı a l en t a n n l a n n  b i r  a nl a m d a  N eol i t i k  hayva n 
l ıaşl ı l a rla i l işk i l eri n i n  ol u p  ol madığ ı  ya da Mıs ı r 'da  hayva n başl ı  ci n ­
lerden ta n rıya g i d e n  yol u n  tak i p  edi l i p ed i lem eyeceğ i ,  b u nd a n  son­
ra ki  bağl;:ı m da d a h a  fa zla ta rtışı l maya ca k t ı r. En a zı n d a n  b u n u n  h ­
ra t ve D icl c'de böyl e ol m a d ı ğ ı  görül mek ted i r. Anca k Mezo pola m ­
ya 'dak i  h ayva n başl ı l a r, b üyü k olası l ı k la erken t a n n l a r ı n  ol uşması 
i çi n  a d ay ol m a k ta n  çı k m a k t a d ı r ;  b öyl ece bu konuda, ayn n t ı l ı  b ir  şe ­
ki lde t a n ı d ı ğ ı m ı z  d i ğer grupl a n n ,  ya n i  T biçi m l i  d i k i l i laşla n n  şa nsı 
aynı ö l çü d e  a rtmak tad ı r. 

Dıı-kıı Dağı Eski Tanrıların ı Arama Yolunda Sumer mi t ol oj i­
si n d e  l okal b i r  i s im ol a n  Du-ku ismiyle k a rşı l aşıyoruz.  Burada  söz ko­
n usu ola n  k u lsal bir  dağd ı r. Bura d a  l\ıı u n n a  [An unnak i )  Ta n r ı l a n  -
hen üz kend i özel isi ml eriyl e ispa t lanamamış  çok eski t a n n l a r  yaşa r 
mış. <;öyl en ceye göre Du - k u  Dağı ,  koyun ve t a hı l ı n  yurd uym uş, b u ­
rada uygarl ı ğ ı n  e n  önemli  öğel e ri ol a n  L a n m  v e  hayva ncıl ık ,  a m a  a y  
n ı  za m a n d a  d o k u m a  sa n a t ı  keşfed i l m iş.  Du-ku D a ğ ı ' n ı n  yer a ld ığ ı  
bölgeyle, uyg u n  ik l i miyle gerçekten d e  uyga rl ı ğ ı n  gelişi m i nd eki aşa ­
maları n gerçeklcşt i ril ebeceği ,  To ros ve Za ğ ros Dağl a n ' n ı n  en gebel i 
a razisi ni  özd eşleş l i rebi l iyoruz. Tek L e k  a nl a t ı l a n  görü ngiileri b i r  a ra ­
y a  get i rmeye ça l ı ş t ı ğ ı m ı z d a  -çok eski kü l t ü r  toprağı ,  isi m l eri ol maya n 
esk i  ta n n l a r ;  h u n u n  dış ında,  b i r  daire i çi n d e  topl a n a n ,  d i k ka t çek ici 
b i r  yere yerl eşti ri l m iş, fö·el l ik le  kend i  L ü rü n ü n  çok b üyük iki örneği ­
n i n  yer a ld ığ ı  Göhek l i  Tepe' d e  i nsa na ben zeyen a m a  ol d u kça st i l ize  
ed il miş d i k i l i l aşl ar- b i r  soru öne çı k m a k t a :  B u  noktalan birl eş t iri n, o 
za m a n  b el k i  Göbekl i  Tepe ' n i n a rkası n d a  Du k u  Dağı  m ı  va r ;  acaba 
Göbek l i  Tepe' n i n  i nsan b i çi m l i  d i k i l i t aşla n  -şaşı l ası b i r  şekild e  b i rd e n ­
b i re el l e  t u tııl u r  b i r  h a l  a l ı r- eski  A n u n n a  Ta n n l a n  m ı d ı r"? F.ski ü o ­
ğ u ' n u n  k ü l t ü rel bel leğ i  h iç  beklen m ed i k  b i r  şek i l d e  som u llaşarak,  b u  
bölgedeki Neol i t ik  geçm işe kad a r  ger i  m i  gi t mekte? 

Geri d e  kal a n  bölüml erde, bu bağla mda önem l i  ola n  gözlemler b i r  
a raya get ir il d i ; a m a  yi n e  de b u n l a r  sadece gözlemler, i p u çl a rına  d a ­
yal ı  ispa t l a r  d e ğ i l .  D ra mat ik  b i r  şek i l d e  d eri nlere g i d e n  b öyl esi sor u ­
l a ra c i d d i  şek i l d e  ceva p vermeye cesa ret e tmeden önce, önrel ik le 
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yö n t emsel n ed e n lerle g e n e l  so ru lar  sorma k zoru n d a d ı r :  Fski Doğu 
mi to l oj i s ideıı , genel  ve so m u t o l a ra k, D u ku Da ğı ve An u ıına Ta n ­
r ı la rı n d a  o l d u ğ u  g i b i  loka l ize  edi leb i l i r, a n laş ı la b i l i r  şeyleri barı n d ı r­
mış o l a bi leceğ i n i  bekleyebi l i r  miyi z ?  Yo ksa b ü t ü n  b u nlar,  d a h a  ba­
ş ın d a n  b eri so n u m  o l m aya n çaba l a r  m ı d ı r? Yo ksa böylesi bir  g i ri ­
ş i m ,  b i lge l ik  taşın ı  b u l u p  o n u  nı i ıı era l oj ik  o l a rak t espi t e tme ça ba­
sıyla aynı mıd ı r? B u  soru so n u ç  o l a ra k  ye n i d e n  biz i  b i r  başka geııd 
so ruya yö neltmekted i r :  Aca ba i l k  N eo l i tik  i le eli mizd eki ya z ı l ı  kay­
nak la r ara s ı n d aki büyük za ma n d i l i m i  nedeniyle ,  G öbek l i  Tepe gö­
rü ıı g ü sü ıı ü ,  b u  yol la  Eski Doğu gelen eği n e  ba ğ l a m a k  i steyen ça ba 
genel  o l a ra k  d o ğ ru m ud u r? 

H er n e  o l ursa olsu n ,  böylesi bir d en e m eye cesa re t ed i len a la n ,  ço k 
sayıda o las ı  tuza k lar la  d o l u d ur. Arkco loj i ,  ya z ı l ı  kayn a k l a rı n yo ru m ­

l a n ması ve b u  s ı n ın ıı zo rla n ma s ı n d a  sürekl i  teh l i ke l i  b i r  yo lda ; so ­
ruya fa rklı bi r ta ra ft a n  ya k laşa ıı Eski Doğu uzma n ı , ya n i  f i l o l o g  da 
ayn ı teh l ikeyl e karşı ka rş ıya . Ta şla r ve m eti n ler a ra s ı n d a ki b i n lerce 
y ı l l ı k  b u  d eri n uçuru m u  aşm a k  iç in  giri ş tiğ imiz denemede i lk  başa ­
rıyı e l d e  ed ebi lmek içi n s ık ı  d u ra l ım.  Ama Eski Doğu ta ri h i  ve b öy­
l ece d e  i ıı sa ııhk kü l tür  ta ri h i  i le i l g i l i  b u  ço k eski soru l a ra ceva p ver­

m e k  i çi n  d a ha ço k erk e n .  Biz ler a n ca k a ra d a ki perd eyi b i ra zc ık  a ra ­
l aya ra k,  G ö bekl i  Tepe ' d eki  b u l u n tu ları n ,  şi mdiye kada r o r taya ç ı ka r­
t ı la n l a r ı  aşt ığ ı nı  ve geniş bir yornm o lası l ı ğ ı  s u n d u ğ u n u  göreb i l i ri z. 

Anca k  ara d a  ki perd eyi  gerçek ten k a ld ı ra b i l m e k  içi n a raş !  ı rm a l a r ı n  
d eva m e t m esi gere k m e k t ed i r. B u  ça b a l a r  yü z a k ı  ni te l iğ i n d edir  ve 
orada  ça l ı şa n  u z ma n l a r  i l e  masa ba ş ı n d a  a raşt ırma ya pa nlar  a ra sı n ­
d a  d a h a  ç o k  görüş ayrı l ı ğ ı n a  neden o la ca k t ı r. 

" Ta ş  Çağı  H iyerogl ifl eri "' Göbek l i  Tepe'dcki Diki l i ta ş  3 3 'e d i k ka t l e
b a k tı ğ ı mızd a ,  Eski M ı s ı r  hiyero g l i flrri i le o la n  b e nzerl iğ i  görüleme­
yrcek g i bi d eğ i l d i r. B u  n ed e n l e  bu sa p t a m a  d o ğ ru l t u s u n d a  ayn ı  za ­
ma n d a  gerçeklen kend i l i ğ i n d e n  o l uşa n soru , bu ta ş çağı ka ba rtma­

ları n ı n  h iyero g l i r  o la ra k  a n laşı l a b i l i p  a n laş ı la maya ca ğ ı  ve b u  şeki l d e  
t a  n ı m la ıı ı p  ta n ı m  la ııa maya ca ğ ı d ı r. 

Hiyero g l i f  kel i m esi ,  ö n cel ik le  " k u l sa l "  ve " işa re l "i ıı b üt ü n ü nden baş-
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ka bir şey deği l d i r  ve böyl e l ik le  de " ku tsa l  işa ret" a n l a m ı n a  gel i r. S ık 

s ık  ra s t la n ı l a n  " petroglyphe ' '  d e  b u na uyg u n  bir  şeki l d e  " kaya işa re­
ti ' '  o l a ra k  çevri lebi l i r. Bu nedenle  eğer bu ka vra m ,  özel l i k l e  Eski M ı ­
s ı r  h iyerogl i  r yazı term i n o loj is i  t a ra fı n d a n  b u  ka d a r  yük l ü  o l ma say­
d ı ,  bura d a  so ru n o l m a d a n  N eo l i tik  h iyero g l i fl erd en söz edebi l i rdik. 
Eski M ı sı r  h iyerog l i f  resi mleri gerçekten de sa d ece seslere a i t  fo n e tik  
ka l ı p l a rı n ,  ya n i  so n u ç  o lara k  d i l in  a k tar ı l ma sın d a  bi r a raç ola rak k u l ­
la n ı l ı r. Fski M ı sı r  h iyero g l i fl eri b u  neden le  b i r  resi m ya z ısı d eğ i l  bir 
dil ya zıs ı  o l uştu rur. r ski M ı s ı rca d a ki h iyero g l i f  kel imesi ,  ayrı ca " ta n ­
rı n ı n  söz ü '' a nl a m ı n a  d a  gel i r. Anla m sa l  ola ra k, h iyerog l if  kavra m ı,  
h iyerog l if  o l a ra k  a d la n ır la n Luvice ya n i  Hit i tçe ya d a  Orta Am eri­
ka 'd a ki Maya l a rd a  o l d u ğ u  gibi d i ğ er ya z ı  si s temler i  i çi n  de kul la n ı l ı r. 

Bu ba ğ lamda ,  eski ya z ı  görüngüsü n ü  bi raz d a ha ya k ı nd a n  i n ce le­

mek ka çı n ı l ma z d ı r. M ı sı r  h iyero g l i f  ya z ı s ı ,  Ni l  kıyı sı n d a ki ü l keni n ,  
M .Ö. 3 .  bi n i n  o rt a l a rı n d a  4 .  Ha ned a n l ı k ' L a  zirv('ye u l aşa n b i r  yü ksek
k ü l t ü re d ö n üşm esi n d e  as ı l  temel i  o l uş t u rm uştu r. f l iyerogl if  ya z ı  sa ­
dece b i r  ta n rı sözü deği l ,  ayn ı  za ma nda ta n rı hediyesi o la ra k a n l a ­
şı lmışt ı r. Eski m i t o l oj ik  gelenek,  her d ö nemd e v e  her ha l k  tara fı n d a n  
ya zı nı n a n l a m  ve g ü cü n ü n  fark ed i l d i ğ i ni göstermek te. Ç ü n k ü  ya z ı  
sa d ece i l e tiş im i çi n  d eğ i l ,  aynı za m a n d a  d ep o l a ma a m a ç l ı  d a  keş fe­
d i l m i şt ir. i l k  ö n celeri ya z ı ,  be l l ekle baş ed i l e meyecek yö n e l i m  iş leri n ­
d e  [saray ya d a  ta p ı na kla rd a )  m u h a sebe h i zmeti  görm ü ş t ür. Ya z ı ,  
bel l eği  d estek l e m ek le ve h ü kü m d a rla rla i lgi l i  ge nel  bi r bakış s u n a ­
ra k ,  o za m a na ka d a r  bi l i n m eyecek ö l çü d e  ko n tro l ve ka vra ma ka pa ­
s i tesi sa ğla m a k t a d ı r. Ve 1.a ma n ve m ek a n ı  a şa n  b i r  h a berl eşmeyi o la ­
n a k l ı  k ı lma kt a d ı r. B i r  Fski Mezopo ta mya çiviya z ı s ı  ya d a  M ı s ı r  h iye­
ro g l i fi n i  o k u d u ğ u m u zd a ,  5.000 yı ll ı k  geçmiş bir  d ö n eme a i t  k işi l er 
ve ke l i meler yen i d e n  ca n la n ı r. 

M ı s ı rbi l i mci J a n  Assma n n  b u n la ra b i r  d e  " u za t ı la n  d ur u m "  k a vra m ı ­
nı  ekl emişt i r ;  ç ü n kü ya z ı  m u tl a ka gerekl i dir ,  ya z ı  o l ma d a n  i l e t iş im,  
meka n ve za ma n a  yayı la m a z .  Assma n n 'a göre ya z ı ,  be l l eği n h i z m e­
t i n d e  b i r  n o ta l a m a ,  b i r  veri d eposu i şl evi görmüşt ü r ;  b u  d u rum sa­
d ece, meli n i n  d eva m ed e n  o k u n a b i l i rl iğ i n i  de ga ra n ti eden , ona a i t 
b i r  bel lek k ü l t ü rü i l e  gerçek l eşt i ri l e n  ka rş ı l ı k l ı  oyu n i l e  iş levi n i  sür­
d ü rebi l mişti r. 
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Yaz ı  nesneleri sa b i t ler, aç ık  t a n ı m l a m a l a ra yöne l t i r. Burada yaz ı ,  t ü ­

m üyl e b i r  resme de ben zemekted i r, ç ü n k ü  o d a  nesnel eri sa b i t ler, t a ­
n ı m l a r :  asl ı nd a  görsel b i r  d üzlemde ise h i ç  k uşkusuz ya zı d a n  d a h a  
d a  g ü çl ü d ü r. İ n ci l 'd e ki u kendin için resi mler ya p m a m a l ı s ı n "  söı ü 
d e  resm i n  g ü cü n ü n , es kid e n  beri h a t L a  k ısmen g ü m ü m ü zd e  de k o r  

k u  v e  ü rkek l ik  şek l i nd e  d eva m ed en ya ns ıması d ı r. Yazı ise b u n a  kar­
şı n bir başka güce, resmin aç ık o l a ra k  t a n ı m l a nmış ses d ü ze n i n e  dö­
n ü ş ü m üyl e ,  t e k  başı n a  resi m  g ü c ü n ü  aşa n ,  b i l g i leri ve o n l a rı n  i le t i ­
leb i lme d üz le m i n e  u l a şt ı n l m a sı n ı  sa ğ l a m a  özel l i ğ i n e  sa h i p t i r  

Göbe k l i  Te p e  resim v e  işare t leri k o n us u n d a  nered e k a l m ış t ı k ?  H i ç  
kuşkusuz ,  Eski M ı s ı rl ı l a rı n keş led ip gel işt ird i k ler ine benzer bir  d ur u ­

m u  N e o l i t i k t e n  bek l eyemese k d e, t as la k l a r  h a l i nd e k i  bir h iyero g l i f 
yazı söz kon usud u r  burada .  D a h a  I Y 2 S  yı l ı nd a  Ha ns Jeno;en ' n i n
Gcsch icht"e der Schrift (Yaz ı n ı n  Tari h i )  isi m l i  eseri n d e  ş u n l a r  yer
a l m a k l a : " A l fabe yazıs ı n a  dön üşmüş b ir  yaz ı ,  Pa leo li t ik  k ü l t ür evre­
si h a t t a  Neo l i t i k l e  bi l e  bir l ikte d ü şü n ü l emez". G ü n ü m ü z d e  bu söz­
lere ka t ı l a n  o l a bi l ir. Taş Ça ğ ı 'nda  bulduğ u m u z  işa re t ve sem bol l ere 

uzma nl ık  d i l i n d e  pik logram - bi re b i r  çevi recek o l ursa k ,  resim işare ­

t i - deni lmekted i r. B u n l a r  d i l d e n  ba ğ ı m s ı z  bi lg i ler a k t a nr. Bu işare l ­
l e r  o l m a d a n ,  p e k  ço k u l us t a n  i n sa n ı n  b u l u nduğu h ava a l a n lar ım ız  
çok b üyü k o lası l ı k la  işleyemezd i .  Yü rüye n b i r  k ü ç ü k  a d a m  gra fiği­

n i n  o ld uğu yeşil  b i r  p ikto gra m ,  u l usl a rarası d ı r  ve  ya n l ı ş  yo rum l a n a ­
m aya ca k t ı r, "caddeyi şimd i geçebi l irsi n "  a n l a m ı na sa h ip t ir, ama b u  

a n l a m  h e r  d i l d e  fa rk l ı  söz l er le i fa d e  ed i l i r. G e rçek yazı ise, kon uşma 
sesleri n i n  ek lemle nmesi n i  {fon e t ik),  ya ni işaret ler in  sese d ö n üşü m ü ­

nü gerçek leşt iri r ;  böyl ece örneğ i n  Maca rca b ir  met n i  a n l a m a d a n  
o k uya bi l i r iz ;  h a t t a  söz lerimiz , e ğ e r  te la ffuz kura l l a r ı n a  uya rsa k  bir
Macar t a ra fı nd a n  a n laş ı l a b i l i r  b i le .

Gerçe k yaz ı n ı n  öz ü n ü n  ayrı n t ı l ı  o l a ra k  a ç ı k l a n ması na gerek yo k t u r. 
( iöbekl i  Tepe'de h i ç  kuşk usuz böylesi bir yaz ı  söz ko n usu deği ld ir. 
B u  bağ lamda h iyero g l i l' kel i m es i n i  ku l l a nd ı ğ ı m ı z  i çi n ,  a caba sadece 

karm a k a rış ı k b i r  oyu n mu oyn a m a k t ayız ?  Eğer b u n u  G öbek l i  Te­
pe 'deki sembo l ler iç in  k u l l a n ı rsak ,  d iğer Taş Ç a ğ ı  ye rleşmeler i ndeki  

sem bol  ve işa re t ler  i çi n  de ned e n  ku l l a n ı lmas ın?  
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Bu bağ lamda i k i  ö n e m l i  ye ri i n celeyel im . K uzey ispa nya 'd a k i  La Pa ­
siega Mağaras ı .  D a r  g iriştek i sert kaya duva r l a r ı n d a  ço k sayıd a  gra ­

vü r ve resim görü lmekte. Ara l a n nd a  ya b a n i  a t ,  g eyi k ,  d iş i  geyi k,  bi ­

z o n ,  ya b a n i  d a n a ,  o ğ l a k  ve dağ keçisi betimleri n i n  o l d u ğ u  eserl eri n 
b üyü k ço ğ u n l u ğ u  ço k iyi şek i l d e  koruna gelmişt ir. B u n l a rı n  da d ış ı n ­

d a  b a z ı  işa ret ler b u l u n m a ktad ı r. S t i l is t ik  t a ri h lenmcler i  kon usunda 

fa rk l ı  görüş ler söz kon usud u r. Anca k bu n l a rı n  Geç Pa l e o l i l iğe t a rih ­
l e n e n  rra n k o k a n t a bri k Bölgesi kaya resimleri ne den k d üş t ü ğ ü  k o ­

n u su n d a  h içb i r  kuşku b ul u n m a m a k ta d ı r. Erken d önem ziya re t çi le­

ri n ,  işare t leri n h ayk ı rış ı  karşıs ı n d a  yazd ı k l a n  ise şöyled i r :  u 1 91 3  yı ­

l ında f'asicga Mağa ras ı 'm . . . ziyaret ettiğim de, lw yantlar luırşzn­

da içgü diisl'l ola ra k duda kla rı m da n  şu sözler dök üldü : Gcridf'k i 

La rif ya lwncı ; çü n k ü  kutrn l /1 ir yer lmrnsı". i nci l ' in  yoğ u n  etkisi o l ­
� a  d a  {EX. 3 ,  � )  old ukça cesa ret l i  söz ler. /\ma m a a lese f ispa t l a n a ca k
d urumda d eğ i l l er. An ca k yi n e  d e  Pasiega işare t  gru bu,  o z a m a n l a r  

l3uzu l Ç a ğ ı  resim yaz ı sı n ı n  başl a n g ı c ı  o l ar<ık büyü k e t ki yara tmış t ı .  
Modern insa n ı n ,  1 9 . yüzyı l ı n  so n l a rı i le  20. yü zyı l ı n  başlar ında  keş­
fed i len  R u z u l  Çağı m a ğ a ra sa n a t ı  karşıs ı n d a k i  büyü l e n mesi a ç ı kça 

görü lmek ted i r. Aca ba biz ler  de Göbe k l i  Tep e'deki  Taş Çağ ı h iyero g ­
l i R rri n i n  e t k i l eyi c i l iğ i  k a rş ıs ı nda benzeri d uyg u l a r  m ı  yaşa m a k lay11. ; 
ya ni  ço cuksu b i r  büyü l e n me m i '?  Pire n e  Dağ l a rı ' n ı n  ö n ü ndeki  böl ­

�ede yer a l a n  M a s  d 'Azi l Mağarası 'nda d a h a  1 8 8 7  yı l ı n d a ,  a ç ı k  gri 
ya d a  beyaz ı msı  ren k l i ,  çok sayı d a  yuva r l a k  ve uzun çay taş l a rı b u ­

l u nd u.  Taş l a rı n üst ü nd e  d e m ir oksi t ten,  reçine y a  d a  ya ğ l a  kar ışt ı rı l ­

m ı ş  k ı rm ı z ı msı  kremden ya pı l m ı ş  res i m l e r  tespi t ed i l mişt i .  Taş l a rı 
keş feden Ed u a rd Piette b u n l a n  ü ç  gruba ayı rmış  ve biri n c i  gru b u  ra ­

kam veri leriyle saym a t aş lar ı ; i k i n ci grubu G ü neş Ta nr ıs ı  i ç i n  ya p ı l ­

mış  gra fi ksel-sembo l i k  işare t l e r ;  ü ç ü n c ü  grub u ise y a  a l fa bet ik  işa ­
re l ler ya da d üzen l i  ses işaret ler i ,  en a z ı n d a n  a ğ a ç l a n ,  g öz leri , yı l a n ­
lar ı ,  z ı pk ı n l a r ı  gösteren resim yaz ıs ı n ı n  b i r  parçası  o lar<ık yoru m l a ­
mışt ı r. Piet te ; o k u m a n ı n ,  ya z m a n ı n ,  hesa pl a m a n ı n  öğre t i ld iğ i ,  eski 

dönemler a i t  bir  okul b u l d u ğ u n u  t a h m i n  ediyo rd u .  

Gerçekten f'en i ke a l f "abesindeki  baz ı harfl erle o l a n  benzerl i ğ i n i  h e r  

ha lde tesad ü f  o lara k  görmel iyiz . Al ın a n  Preh isto ıya cı H ug o  O berm a -
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i e r, Mas-d 'Azi l çay taşl a rı nd a  ne o l d u ğun u a n l a ma k  iç i n ya pt ığ ı  ça ­
l ışma d a ,  kesi n l ik le  Pi e t l e ' d e n  d a h a  başa rı l ı  o l ur. Oberm a i e r  bu bağ­
l a m d a  e t n o grafik gözl e m l ere deği n ir :  Orta Avu st ura lya 'dak i  yerl i l er­
de, her g r ub u n ,  i ç i n d e  a l a ları n ı  temsi len,  Tsch u ri n gas olara k  ad l a n ­
d ı n l a n ,  bel i r l i  a ğ a ç  ya d a  t a ş  µa rça l a rı n ı n  o l d uğ u  b i r  mağara va rd ı r. 
Oberm a i er'e göre M a s  d 'Azi l d e  ben zeri  şeki l d e  yoru m l a n ma l ı d ı r. 

Ha se l 'd ek i  B i rseck Sch l o l3 fe lsen'de o l d u ğ u  g i bi , k ısa s ü re i çi n d e  d i ­
ğ er b u l u ntu yerl eri n d e n  d e  be nzeri b ul u n t u lar  çıkmaya başla d ı .  Bu 
bu l u n tu, esk i  d ö n e m lere a i t  t a h ri ba t  i z leri n e  işaret  et m ekteyd i ve 

Oberm a i er' i n yorum l a d ı ğ ı  g ibi  " bu l u n tular, bir gru b u n  k u tsa l m ü l­

kiyetini ,  ruh taşları m ve böylelikle de atları n ı n  himayesin i yağma 

etm eye yönelik bir inli ka m evlem i b i lgisini 11ermekte/ r r". 1 l iç  kuş­
kusuz Oberm a i e r  bura d a ki b u l u n t uyu b üyü k b i r  f;ı n t a z .i  ve ispatl a ­
na maya ca k o l gu l a rl a  bü t ü n l eştirmiş ; a nrak h er şeye ra ğ m e n  b u  taş­
l a ra ba kışı nda ,  eski le re a i t  h a rf leri uzakta n ya da ya kı n d a n  d üşü n ­
med iğ i  aç ı kça bel l i  o l m a k ta .  

Hu ç a y  taşl a rın ı n  yazıyla b i r  i l işkis i  yoktur. Ye ni  araşt ırma lara göre, 
d ese n l eri n seçimi ve Laş larm b içimi ,  aynca d ese nl eri n tek tek i l işk i ­
ler i  ve d e  n e  kadar  s ık l ık la  kul l a n ı ld ı k lan ,  a r a l a rı n d a  d ü zen l i  bir  i l iş­
ki o l d u ğ u n u  g ö s t ermekted i r. Bu çay taş ı  grubun a ,  kes i n  o l a ra k  bir 
de sembo l i çeri ğ i n i  ek l e m e k  g erekme kted i r ;  a n ra k  b un u n  d eşi fre 
e d i l mesi  a rl ı k  d o ğ a l  o l a ra k  o l a n a k l ı  d e ğ i l d i r. H e r  şeye ra ğ men se m ­
bo l l erd e n  o l uşa n b i r  s i s tem s ö z  konusu d u r. Pe ki  öyleyse, M a s  
d 'Az i l 'd eki işa ret l er ned e n  h iyero g l i f  olara k  a d l a n d ırı l m ıyor. 

( iöbekl i Te pe resi m ve işare l leri i le  Pasiega ve M a s  d '/\zi l 'd c n  a rası n­
dak i  fo rk orta d a :  G öbekl i  Te p e ' d e ki işa ret ler aceleyl e bir  kaya duva ­
rı na kazı n m ış y a  da çay taş l a r ı n a  boya n m ış işa ret ler d e ğ i l d i r. O n l a r. 
görkeml i  T biçi m l i  d i k i l i taşl a r  ü zeri n e  kabartma tekn i ğ i  i l e  ya pı l m ış 
ve hieros ( kulsal] ke l i m esi n i n  içeri ğ i n i kesi n li kl e  k a rş ı l ayan b i r  bu­
l u n t u  ko n teksti nde lesp i l  edi l m i şt i r. Hu işaretler som u t  ve soyu t de­
se n l e rden o l uşma k t a d ı r .  Öyl esi b i r  tarzda ya n yan a  d i z i l m iş l erd i r  k i ,  
b üy ü k  o l a s ı l ık la  bu,  işa ret s ı ra lamasma ai t  m a n t ı k i  b i r  i l işk iye işa ret 
et mek led i r. 
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Fo n o t i k l i kl eşt i rme yokt u r  ve d e  b e k l e n m e m el i d i r .  Hu d a  Göbekl i Te ­
pe işaret leri n ,  h iyero gl i f  d i l yazı s is temi n d e n  ayıra n fark t ı r. Hu fa rk 
g e rçi  be l i r leyic id i r, a n ca k çok b üy ü k  o l a s ı l ı k l a ,  h er seferi n d e  türü n e  
g ö r e  seçi l m iş s ı ra l a m asıyl a ,  d e n eyi m l i b i ri iç i n N eo l i t i k  Ça ğ ' a  a i t­
okun a b i l i r  b i r  mesajd ı r. Akta rı l a n  içerik ise bizler i ç i n ,  büyük o l as ı ­
l ık la  son suza k a d a r  g i zl i  k a l a cakt ı r ;  ama yi n e  de " h iyero g l i f' ter i m i ­
n i n  ku l l a n ı l mas ı  uyg u n d ur, ç ü n k ü  bu kavra m i l e  Göbek l i  lepe, Taş 
Ça ğ ı ' n a  a i t  bas it  res i m işare t i n i n  büyük ai lesi n d e n  sıyrı l a ra k  ke n d i ­
s in i ö n ce çı karmakta d ı r. 

Ko n uyu kısaca yen iden  topa r laya l ı m :  Görd ü kleri m i zd e  ö n ce l i k l e  b i r  
soyu t sembo l söz ko nusudur :  l )  1 1  bi çi m l i  işare tler ve bunun 90° 
çevri lmiş  versiyo n l a r ı ,  2] d a i re,  3) ya tay ve d ikey d u ru m d a ki yarı ın ay, 
4) ya tay şer i t l er .  B u n a  ek o l a ra k  d a  5) boğa ya d a  koç başı ,  6) b i r
tek  yı l a n  ve y ı l a n yu m a ğ ı ; ayrı ra 8 )  /\ sya eşeğ i ;  9)  t i l k i ,  1 0) koyu n 
ya d a  keçi ve 1 1 )  "sü r ü n g en " o l a ra k  tan ı m b  na b i lecek d ört aya k l ı l a r ;
so n o l a ra k  d a  1 1 ]  böcekler ve 1 3 ] örü mcekler g ö r ü l mekted i r. 

1 l ayva n resi m leri n d e  sad ece küçü k hayva n bet i m le ri  d i kka te a l ınd ı .  
B u n u n  ned en i i s e ,  bun l a r ı n d i k i l i t a ş l a r  üzeri n e  i ş l e n mesi n d e  büyük 
o la s ı l ı kl a ,  g eçir i  o l a ra k  işa ret arası n d a  saya m aya ca ğ ı m ız ,  b üyü k  b o ­
yu t t a k i  h ayva n kaba rt m a l a rı n d a n  d a h a  farkl ı b i r  a m a çl a  ya pı lmış o l ­
malarıd ı r. H u  n e d e n l e  b üy ü k  h ayva n l a rd a k i  a n l a m  - e n  ge n i ş  a nl a m ­
d a - totem k o n usun d a k i  d üş ü n ce ler le  i l gi l i  o l a b i lece ğ i n d e n ,  b u n l a r
d a h a  !'a rk l ı  b ir  d üz lemde yer a l ıyor o l a b i l ir. B u n u n  iç i n h iyerog l i f  la ­
r n m l a mas ı  geçici o lara k  sad ece old ukça k ü ç ü k  bet i m l e n miş işa ret l er 
i le  s ı n ı rl ı d ı r ;  ç ü n k ü  bu nları n  n o rm a l d e  d iğer  sembo l l er le  i l işki l i  o l ­
d u ğu görü l m ekted ir .

B u  k ü ç ü k  işaret ler  ş i m d iye kadar sa dere çok a z  sayıd a d i k i l i taşta 
tesp i t  ed i l d i .  E n  ö n e m l i  yer, yu karıd a n  a şa ğ ıya d i key o l a ra k  s ıra l a n­
mış  l-1 işa re t l e ri ,  yı l a n  yu m a ğ ı ,  H işa re t i ,  böcek, yı la n yumağı ,  koyu n 
/ keçi ve örü mcek kabart ma l a rı n ın o l d u ğ u  Dik i l i  taş 3 3 ' ü n  ö n  yüzü ­
d ü r. Ayrn d i k i l i taş ın  sağ y ü z ü n d e  ise t i l ki ve 90° çevri l m iş H i şa ret i  
bi rçok kere  görü l m ekte.  D i k i l i taş 1 H 'de s ı ray la f -1 işareti,  d a ire, ya t ay 
ya r ı  may b u l u n m a kta.  D i k i l i  taş  2 8 ' d e  s ı rayl a  d i key yarımay, ya t ay şe­
ri tl er : D i k i l i ta ş  30'd a bir adet 90° çevri l m i ş  H işaret i ,  bir yı l a n ,  b i r /\ s 
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ya eşe ğ i  ve b i r  yı l a n  yumağı  yer a l m a k t a .  Boğa ya da k o çb a şı ş im­

d iye kadar sa dece tek o l a ra k  D i k i l i t a ş  2,  3 1  ve 38'de ;  m i nyatü r b ü ­

yü k l ü kteki  sür ü n ge n  ise D i ki l i la ş  4 3 't e  g ö r ü l m ekted i r. 

Ş i m d i l i k  Ta ş Çağı hiyerogl i n eri gru b u n a  d a h a  fa zl a b i r  şey ek lemek 

is lemiyoru m ;  a nca k va rlığ ı n d a n  h a b erd ar o l d u ğ u m u z  ço k sayı d a k i  

d i k i l i ta ş ı n  h epsi h e n ü z  t a m  o l ara k  kaz ı l m a d ı  ve b u  d i k i l i t a şl a rı n üs­

L ü n d e  d e  ço k say ı d a  ye ni  k a bartma b u l a c a ğ ı m ızı ta h i m  ed iyoruz.  

Bu n u n  d a  ö tesi nde, ş i m d iye kadar kazı l m ı ş  A D Ya pı l a rı nd a n  sa d e ­

ce 43 d i k i l i t a ş  bi l i nd i ğ i n i ;  A B  Ya pı ları n ı n  h e r  b i ri nd e n  1 2 'şer, C ve 

D Ya p ı l a rı n ı n  h er bir i nden en az l 4 'd e r  t a n e  d a h a  d i k i l i t a ş  b u l m ayı 

u m d u ğ u m u z  da d i kkate a l ı n m a l ı d ır. Böyl ece sa dece b i l i n e n  ya p ı l a r  

d a ,  d a h a  e n  a z  9 ta n e  b i l i nmeye n d i ki l i t a ş  o l d uğu a n l a şı l ın a k la d ı r. 

Ama h epsi bu k a d a r  deği l .  J e o m a nyet i k  p l a n l a r, a rkeo l oj i k  bu l u n t u ­

lard a n  yola ç ı k ı lara k  yap ı l a n  t a h m i n leri n, b i l i nen g ö rkeml i  d ör t  ya ­

p ı n ı n  d ı ş ı n d a ,  daha  en az J 5 ba şka ya pı n ı n  d a  kaz ı l m ayı be k led i ğ i ­

n i  bize gösterme k le .  Ş imdiye k a d a r  kaz ı l a n  yap ı l a rd a  or ta l a m a  o la­

ra k 1 4  d i k i l i laş ı n o l d u ğ u  göz ö n ü n d e  bu l u n d u ru l u rsa ; b u ra d a n  yo ­

la ç ı k a ra k  Göbek l i  Te pe'de var o lan  200 adet  megal i l ik  d i k i l i t aş tan  

4 3  t a n esi n i  a çığa çı ka rd ı ğ ı m ızı söyl eyeb i l i riz.  Da h a  ortaya çı kart ı l ­

m a m ı ş  d i k i l i laş l a r  d a ,  kab artma l a r  ve bazı Ta ş Ça ğ ı  h iyerogl i fl e ri ta ­

şıyo r o l m a l ı d ır. Bü l ü n  resi m repertuarı n ı n  b üyük b ö l ü m ü n ü  t a n ı d ı ­

ğ ı m ı zd a ,  G ö b ek l i  Tepe resi m d i l i n i n  "söz d i zi m i n i "  ve b öy lece d e  Ta ş 

Ça ğ ı  i nsa n ı n ı  gen e l  o l ara k  daha  iyi a n l aya bi l e ceğiz .  Bu söz ler  ve 

bekl e n t i l e ri n  n eye daya nd ı ğı n ı  ise sonra k i  b ö l ü m d e  a çı klaya c a ğ ı m .  
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Resim 9 3 :  Doğal büyüklüktek i Urfa heyk eli, iıısa ı ı l ık  ta rih i n  eıı iyi 
koruı ı agdm iş, en eski heykelidir. Bu hcykd eski Uıja 'da inşa a t  çalış­
m aları nda ari aya çı k m ı ştır. 
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Res im 94 : Heni.iz a raş tı rılmamış Ka rahan bulu ntu yeri, Urfa ' n ı n  doğu­
su nda k i  ço ra k  ve ço k az yerleş im görmekte ola n Tektek Dağla rı 'n<la yer 
a lma k tadı r. }'i.izeyde görülebilen T başlı  dik il itaşla r, b u ra n ı n  erken b i r  
Neolitik y e r  olduğu konusu nda kuş k uya Jı iç  yer b ı ra k m a m a k tadı r Köy­
lüler tarafı nda n k ısmen açığa ç ı ka rtıla n dik i litaşm ön yüzü nde bir  yıla n 
kabartması  b u lu n m a k ta. 
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Res i m  95 : Teli  Sa biab­
yad 'da bulunan bir  
bas k ı  mühür deseni. 
Ru motif; Göbekli 
Tepc 'de örü m cek 
ola rak yo rumlanan 
desenin s tilistik tekra rı 
ola ra k  g ö rü lmek l e  (k rş . 
Resim 92). 

Res im 96 : Iell  Oa ramel 'de 
çı kan gö vde pa r/a tıc ın ın  
üzerinde, iki  dal aras ı n da k i  
yılanla r, b i r  tü r kuşörü mceğ i 
ola rak yoru mla nmaktadı r. 

c.�) 
1 

ç��
�� 
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Rt.'s i m  9 7 :  Sa/ı ra dan köp e k  baş l ı la r
(Habetr r !JJ, Fezzan}.

Res i m  98: Tt.'µc Giyan 'da /Julıı ı ıan  bask ı m ü h ü r  üzerinde karş ı l ı k l ı  ik i 
rt.'s i m  yüzeyi yer a l m ak l a .  Rrs i m lndt.' ik i keçi  cin , kap lu mbağa benzrri 
bir ya rat ı k  v e  diğ e r  h ayııa n la r  görü lmekte .  
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V. G öbekl i Tepe 'nin Son Dön emleri ve
Avcı Kutsal Al anın Sonu

Ş i m d iye b cl a r  G öb e k l i  Tep e ' n i n  eski tabaka l a rı n ı  g ördük ve  ya l n ız­

ca  h a rabel i ğin p l a t o  ben zeri çevresi i l e  M.Ö. 1 0. bin e ta ri h l en ebi l e n

b üyü k cl ik i l i ta ş l ı  yuva rl a k  yap ı l a rı i n cel e d ik .  Değerl e n d i ri len ta b a k a ­

l a n m a ,  yen isi n d en es kbi n e  d o ğru s ı ra l a n d ı ğı n d a n ,  b u ra d a  s ö z  k o n u ­

su o l a n  ı ı ı .  tabaka d ı r. 

Bun u n l a  b ir l ikte ya p ı l a rı n ,  etra fı çevrel eyen tepe zirvesi n d ek i  ta b a ­

ka l a rl a  o l a n  z<ı m a n sa l  i l i şki l eri p e k  n e t  dfği l cl i r. Aca ba ya p ı l a r, H e l ­

l en t iya tro l a rı n d a  ol d u ğu g i b i  va r o l a n  çu kurl u k l a ra m ı  yerl eşt i ri l ­

mişt i ,  yo ksa b u  çukurl uk l a r  el a h a  s o n r;ık i  i nşa ça l ı ş m a l a rı n d a  b u  a l a ­

n ı n  b o ş  b ı ra k ı l m a sın d a n  m ı  cl oğmuş l u ?  Ayn ı  z a m a n d a /\, B ,  C v e  D 
Ya p ı l a n  a ras ı n d a k i  zama nsa l  i l i şk i  el e ş i m d iye ka d a r  ceva psı z k a l m ı ş ­

t ı r. Bu ya pı l a r, eşza m a n l ı  y a  el a a ş a m a l ı  b i r  zama n l a m ayl a i n şa e d i l ­

m i ş  o lab i l i r. Şim d iye ka d a r  1 .  v e  1 1 .  geç tab a ka l a r  i n cel em e n i n  d ı şın ­

da b ı ra k ı l m ışt ı r. Ta bi i  ki bu nedensiz ya p ı l m a m ı ştı r. En geç  o l a n  l .  
ta h a k a ,  b i r  ya p ı  taba kası  deği l  ta m ters i n e  s a d ece d o ğa l ş a rt l a r ı n  ve 

ta rı m ı n  neden o l d u ğu yoğun erozyo n l a  tepe yüzeyi n d e  o l uşmuştu r ;  

çü n kü bu ned enle  ka l d ı rı l a n  m a lzem e yen i el en ya m a ç  eteği n d e  top­

l a n m ı ş  ve ora d a  3 m yü kse k l i ğe k a d a r  u l a şm ı şt ır. 

Bun u n l a  b i rl ikte G öbek l i  Tep e ' n i n  h öyük k ü t l esi net  b i r  g ö rü n ü m  

tı a l i n cl e  şeki l l e n memi ştir. Bura el a ,  ç o k  sayı cl <ı kü çü k tepecik v e  on l a ­

rı n a ra sı n d aki çu kurl u k l a r d a n  ol u ş a n  b i r  ÇE'Vre s ö z  k o n u su d u r. Ve 

tam el a bura d a ,  d o ğa l o l a ra k  1 . La baka n ı n  yo ğun k a tm a n l a rı n ı  �Jörü­

yoruz .  Ş im d iye k a d a r  1 1 1 .  tabaka d a  or t;ıya çı k a rtı l a n  görkem l i  cl iki l i ­

ta ş l ı  yuv;ı rl ak ya p ı l a r, h öyü ğün güney kana d ın ı n  ik i  bölü m e  ayrı l d ı ­

ğı ve g ü n eyd e b i r  va el iye a çı l d ı ğı yerel e, el eri n b i r  çukurl ukta bu lu n ­

m a kta d ı r. B a t ı ,  ku zey ve d o ğu d a  d ikçe yükselen h öyük z i rvesiyle 
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çevri l m i şt i r. 1 1 1 .  t a b a kaya a i t  ya p ı l a n , taş, se d i m e n t  ve benzeri m a d ­

del erl e  dold urulmuş olara k  bulmamız,  sa dece to p o grafik nede nler le 

gerçekleşmiş, do l g u  ma ddesi n i n ,  doğa l ol ayl a r, hava etkisi ve eroz­

yo n l a  oraya taşı nmış o l m ası ola bi l ird i .  Hu n a  ra ğ m e n  i l i .  t a bakaya a i t  

ya pılardaki  dolgu l a n n, b üyü k o ra n d a  insanlar t a ra fı n d a n  gerçe kleş­

t i ri l d i ğ i n i  tes p i t  e t t i k .  Hu ya p ı lar  Ta ş Ça ğ ı  i nsa nı  t a ra fı n d a n d o l d u ­

ru l ı nuştu .  Anca k b i l i n ç l i  gerçekl eşt ir i lmiş dol g u n u n  üstü nde, yen i ­

d e n  g ü çl ü  b i r  t a baka  yer al m a k t a .  H u  neden le ,  i l k  Taş Ça ğ ı  b u l u n ­

tula n na rastl amak i ç i n  normal koşu l larda metre lerce deri n l i k te kaz­

mak gerekmek teydi .  Hu n a  ra ğ m e n  az rastl a n ı l ı r  bu o l ay nedeniyle, 

daha ö n ce söz ü n ü  e t t i ğ i miz i l i .  tabakaya a i t  4.J a de t  T başl ı  d i k i l i ­

taş, özgün yerleri nde -in si tu- ço k iyi şe k i lde  koru nagc lmişt i .

H u  i lg inç  davra n ış ı n  nedeni  n e  o lab i l i r? Ya pılar, d o l d u ru l u ncaya ka­

dar  ne kadar sü re ziyaret ed i leb i l i r  d u r u m d a  kald ı ·? /'\ca ba d o l d u rma 

işlemi b i r  " fi na l "  miyd i "? i nsa n l a r  "za m a n ı n  değişt iğ i n i n "  ve yeni  bir  

kül t ü r  evres ine ulaşt ı k l a n n ı n  bi l i nci n de m iydi l er"? F.sk iyc ai t  o l a n l a ­

n n  yı k ı l ması nda n va zgeçi l mi ş  v e  aynı zama n d a  b u  ku tsa l a l a n a ,  d ü ­

zen l i  b i r  gömmcyl e ve da m ı  e d i l m i şt i ?  Aşa ğ ı d a  d a  g öreceğimiz  gibi ,  

erı a zı n d a n  so n yo ruma k a t ı l a bi l i riz. 

Şa nsl ı b i r  şeki lde /'\ ve H Ya pı l a rı n ı n  ba t ısı n d a k i  a l a n da geç d ö n e m ­

de,  en a ı ı n d a n  kesi n o l a ra k  Ça n a k  Çöml eksi z N e o l i t i ğ i  (PPN H )  t a ­

ri h l enebi l e n  d o l gu n u n  ü s t ü n d e, i nşa ça l ışmaları n ı n  n e d e n  old u ğ u  

böl gese l bir  biri kme s ö z  ko n usu d u r. H u  i nşa evresi i l .  ta baka  o l a ra k  

a d l a n d ı nlma k ta d ı r. H u  ta baka n ı n  b u l u n t ulan ,  ge rçi büyü k o ra n d a  

g e ç  dö neme a i t  i l i . t a b a ka da n ayrı lm a k t a d ı r, a m a  b üyü k o ra n da k o ­

n uyla i lgi l i  o l g u l a r  bu ra d a  d a  sa p l a n m a k t a d ı r. i l i .  ta baka n ı n  a n a  

sembolü o l a n  T b i çi m l i  d i k i l i laş, 1 1 .  t a bakada d a  deva m e t m e k te d i r. 

Oik i l i la ş l a r  b u n da n so n ra "sa dece' '  1 -2 nı u zu n l u k l a n  i le ,  gerçi eski

dönem l e re a i t  b üyü k h eyke l l e r i n  gö l gesi n d e  kalsa lar  da, taş la n ya ­

pı lma i nsa n biç i m l i  va r l ıkla n n  deva m l ı l ı ğ ı n ı  gösterm e k te d ir. Böyl ece 

i l i . ta ba ka n ı n  gömül mes i ,  G ö b e k l i  Tepe'deki  uygu l a n a n  kü l lü n  so n 

b u l mas ı  i l e  ayn ı d ö n e m e  d e n k  gel m emck ledir. 
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1 .  So n Dö nem İ nşas ı  ve ı\c;l a n l ı  D i ki l it a ş  Ya p ısı

i l .  tabaka,  kaz ı  ala n ı n d a  ş imd iye k a d a r  bi rbirleri ne ba ğ l a n a m aya n 

bir açmada tes p i t  e d i l miş t i r. A ve B Ya p ı ları n ı n  batısı ,  d i k i l i ta ş  baş­

l a rı n ı n  o l d uğ u  yü ksek l i ğ e  k a d a r, kısmen k ü çü k  meka n l ı ,  genc ide 

di ktörtgen b içi mi meka n l a r  b u l u n m a k t a d ır. Bura d a  yedi  mekan ya 

t a m a m e n  ya da k ısmen açığa  çı k a rt ı l m ışt ır. Dış duva rlar ın  ise sade­
ce doğu t a ra na ola b i l e ceği şi m di l i k  t a h m i n  edi lmekt e ;  bu ned e n l e  

b u  y() pı l a rı n  meka n dü zeni g ib i  kon ular ço k fazla a çı k la n a m a m ı ş t ı r. 

G öre bi l d i ğ i m i z  tek şey ise, meka n di zisi ni n büyük ora n d a  güneyba ­

tı d a n  ku zeydo ğ uya , 1 1 1 . t a b a k a n ı n  ya p ı la n n a  do ğru yön c ld i ğ i d i r. 

Kısmrn 1 m yü ksek l iğe kadar  ko ru n a gelmiş d uva rlar, nispeten kü­

çü k kaba taşlarda n ya p ı l mış t ır. Ta banlar  i se  terra zzo benzeri zemi­
n e  sa h i p t ir. 

i l .  t a baka n ı n  m i m a ri si i çi n  t i p i k  o l a n ,  meka n l a rd a  tek b a ş l a rı na d u ­

ra n T biçi m l i  d i ki l i taşlardır .  1 1 1 .  ta bakadak i  örnekler göz önüne a l ı n ­

d ığ ında ,  daha  ö n ce de söz edi ld iği gi bi , o r t a  lama ı , 'i  m yü ksek l ik ­

l e ri  i k  e l b e l t c  ço k k ü çü k t ü rler [Il u nl a n ,  yu ka n d a  ba hsetti ğ im erken 

1 1 1 . t a ba ka d a k i  4J d i ki l i t aşı n i çi n e  a l madım) .  i l k  a çma,  b a tı d a k i  te­

penin  doğu ya ma cı n da yer a l d ı ğ ı  iç i n ,  b u ra d a  i l .  taba kaya a i t  tes p i t  

ed i len 8 d i ki l i  t a ş ,  ya maç baskısı i l e  g e n e l d e  d o ğ uya d o ğru eği lmiş  ya 

d a  t ü müyle yıkı lmış  ve p a rça l a n m ıştı r. G ü n eyba t ıdaki  b i r  meka nda ,

büyü k o ra n da parça l a n mış di kil i taş k a i desi n i n  ya n ı nda,  bi rl eş t i ı i l d i ­

ğ i n de 80 cm ' l i k b i r  ha lka o l u ş t u ra n ,  kemer b i ç i m l i ,  d i rsek ka l ı n l ı ğ ı n ­

da dört  pa rça b u l u n d u .  D a h a  önce yü zeyde b u l d u ğ u m u z  benzeri 

h al k a l a r, daha doğrusu  halka parçalar ı n ı n  i ş levl e ri n i n  ne o ld u ğ u  k o ­

n us u n d a  h en ü z  b i r  şey söyl eyecek d u ru mda değ i l iz. Ayn ı mekanı n 

terra zzo t a b a n ı  üstü nde üç pa rçaya ayrı lmış  k ireç t e n  bi r ta b a k  b u ­

l u n muştur. Ba ş k a  bir m e k a n d a  ise, La ba n ı n  üs tü nde büyü k b i r  " taş  

ka p "  bul u n m a ktayd ı .  

i l .  t a b a kaya a i t  i nşa iz ler i n i  sa p t a d ığ ımız  i k i n ci kaz ı  a l a n ı .  k i ta b ı n  

başı nda söz ü n ü  e t t i ğ i m i z  d i lek  ağacı n ı n  b a t ısı n d a n ,  g ü n eydo ğ u d a ­

ki  h öyü k t epesi ne do ğru yayı lma k t a d ı r. Bu a çma d a ki ya p ı l a r ın  bir in ­

de, her  seferi n d e  ü ç  " tek t ek o d a d a n "  i ba ret ve güney k u zey yön ü n -
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de mek5n lardan o l uşan ik i  d iz i  b u l d u k .  Ru b u l u n tuda dikka l i  çeken 

ise, mt>k5 n la n n  hiçbir inde d ik i l i laş a l l l ığ ı  o l mamasıdır. Burada da d ı ş  
d uvar g öremedik,  yapı g ü n ü m üzdt>ki k a z ı  a la n ı n d a n  d a h a büyü k t ü .  

Mek5n lann ht>psindt> terrazzo l a b a n  b u l u n m a k la. Kazı a l a n ı  içinde  
tüm sı n ı rl arıyl a a çığa ç ıkar l ı lab i len  tek  yapı  o l a n  b a t ı d a k i  diz i n i n  

merkezi mek5nında d o l g u  top rak ta k ö t ü  korunage lmiş, orta büyük­
lüktt> k o l  ç izg i l eri ra h a t ça seçi lebi len l o rso b u l u n d u .  B u  mek5 n ı n  

öze l l iği ise içi ndeki  d o n a n ı m d ır. D uva r lar, toplam ola rak beş d t Na r  

çıkı n t ısı n a  ayn lmaktad ı r ;  k uzeydoğu v e  g ü neyba l ı  köşesi n d e  ise d u ­
var ö n leri nde t a ş  levha lar  b u l u n d u .  R u n lan b i r  tür  s t> k i  o l arak gör­

mek gert>k mek ted i r. Mek5 n ı n  aşağı yukan ort a l a n nda,  tcrrazzo ta­
banın hemen üs l ü n d e  büyük bir baza l t  dibek ve yuva rlak bir  k i reç 

levh ası b u l d uk. 

G ü n eyba t ıdak i  mck5 n d a  da iç dona n ı m lara a i l  parça lar  vardı . G ü ­

n ey kl'.simi ,  kazı a l a n ı n  dışı n d a  yer a l maktadı r, ama mek5 n ı n  aç ığa 

çıkart ı l a n  k uzt>y ya rısı n d a ,  sı ra h a l i n deki  d ikey k i reç l evhalard a n  iki  
tane podyum yap ı l mışt ır. Bu n lard a n ,  bat ıdaki ,  doğudak indt>n daha 

a l çak ve dardır  ve üzerinde yer a lan d üzen l i  şek i l d e  hazır lan mış dört  

köşeli  k i rt>ç taşı, g ü n t>ybat ı  köşesinden meka n ı n  iç ine doğru girmck­

tt>d i r. /\ncak i lk  baş lard a  b u n u n  işlevi n i n  ne o lduğ u n u  saptayama­

dık.  En azı n d a n  ba l ıdak i  podyumun ö n ü n dt>, tt>rrazzo tabanın üs 

t ü n d e  yi n t>  baza l t t a n  bir kap b u l u nmak tayd ı .  Podyu m la n n  iş levi n i  
ve kaplan n o lası içeri k l e ri n i n  n e  o l d u ğ u n u  b i l m iyoruz. 

Daha eski olan 1 1 1 . tabaka n ı n  içindt>, işkvi n i n  bir kon u l  b inası o l a ­

bi lect>ğ ine  işart>t edt>n h i çbir mek5 n a  ras t l aya m adık .  Buradaki  her  
şey sad ece k ü l tse l - d i n i  mimariylt> bağ l a n t ı l ıyd ı .  Ş i m d iye kadar  Gö­

bekl i  Tt>pe 'dt> o lası b i r  k o n u t  mimarisi ni  an ımsatacak değerdeki  tek 

şey, biraz ö n ce sözü edi len mek5n kompleksi ,  yani  daha yen i  i l .  ta­

bakaya ai t yapılard ı r :  B u  kompleksin ka;,ı lan  tüm m ck5 n lan n d a  
yükst>k ka l i tede terrazzo laba n o l ması nedeniyle, i n s a n  b u n l a n n  

norm a l  ycışa ma a l a n l a n  o ld uğu konusu n d a  büyük k uşk uya kapı l ıyor. 

Gerçi l l .  tabaka n ı n  bat ıdak i  a çması n d a  b u l u n a n lar d ikkate  a l ı n d ı ­

ğ ı n d a ,  u m u l a n  d i k i l i  t a ş  ka id e l t>ıi or taya çıkmamış da o l s a ,  yu k a rıda  

sözü n ü  t>tt iğ imiz mt>k5 n dolgusu n d a  ele g eçen h eyk e l  parçası da ,  
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b u ra n ı n  k ü l t  bağlamı n a  işaret ed iyor olabi l i r. Bu rada b i r  yaşam me­

k5n ından bt>k led iğ imiz ocak lar  ya da ateş yer l eri d e  yok lu .  Ancak 
bunlar, G öbek l i  Tepe ' n i n  hiçbir  yerde ortaya çıkarl ı l a m a d ı .  Mek5 n ­

l a n n  iç indt> b u l u n a n  d ibekler v e  aslı n d a  genel  ola rak G öbek l i  Te ­
pe'de b u l u n a n  çok sayıdak i  d i bek,  bes i n  hazı r la nması n d a  k u l la n ı l ­

mış o l a bi l i r ; ancak b u n u n  yı l ı n  L ü m  d ö n e m i n de o rada k a l a n  kiş i kr­
den d a h a  çok, b u rada g t>rçekleştir ikn ağır iş letin g erektirdiği çok sa ­

yı d a  " m isafir" içi n yapı l m a  o lası l ığı  b u l u n maktadır. Bt>l k i  de b u n la r, 

i l aç  ya da k t>yi f veri ci maddeler in hazı r l a n m ası g i bi çok daha  başka 
a maçlar  için k u l lan ı l m ış da o la b i l i r. F. n  azı n d a n  bu o lası l ık ,  ispa t l a n ­

dığı  g ib i  ö n celikle 1 i t üel  işl evi o l a n  b i r  yer içi n  pek de şaşı rt ıcı o l­
maz.  "Oik i l i laşsız yapın ı n "  n ası l b i r  işkvi o lduğu konusunda kesi n 

b i r  b i l g iye sa h ip  olmadığı mızı a k l ı m ızda L u l a l ı m .  

B u  açma n ı n  doğusu n d a k i  daha s a ğ l a m  a l a n lara g eri d ö n e l i m .  Bura­
d a  nispe len daha b üyük, her tara fı n d a  kapı Vt> pencere de l iğ i  o l m a ­

ya n ,  duvar la r la  çevri l i ,  d ö r t  köşe bir mek 5 n  a ç ı ğ a  çıkar l t ık .  Ru d u ­

var lar 2 m yü kst>k l iğt> kadar, ya n i  tava n a  k a d a r  (çü n k ü  1 1 1 .  tabaka n ı n
ters ine, t a b a k a  l l ' n i n  mek5 n lan bir  Lava n i le  kapl ı  g i bi g örünmektt>­

dir) u l aşmaktad ır. Sadece mek5 ndaki  Lerrazzo taban,  tek tük düşen 

d uvar köşt>kri n i n  t>tk isiyl e maalesef b üyük oranda t a h rip  o lm uşt ur. 

Bu mck5 nda ortada d ö r t  adet T baş l ı  d i k i l i taş bu lduk. Bu n lard a n

ü ç ü  g erçi k ı rı l m ı ş t ı ,  ama yi n e  de d i k i l i t a ş  başları, t aş l a n n  geriye ka­

lan gövdeleri n d e  özg ün yerkri ne yerleş t i r i l eb i ld i .  Bu n e d e n l e  dör l  

d ik i l i t aş da in situ ha lde d ik i l i  d u rmaktayd ı ve  bun lar, m t>k 5 n  do l ­

gusunda bu lduğumuz çok sayı d a  taş levh a parçası ndan a n l ad ığ ımız  

k a d a nyl a ,  o lası l ı k l a  e n  azı n d a n  k ısmt>n taştan o lan  çat ı  konstürksi ­

yon u n  taşıyıcısıyd ı l a r. Bu n u n  d ışı n d a ,  b u  mek5 n ı n  g ü n ey d uva rı n ı n  

or lası nda,  bu raya iki nc i l  o larak yer lt>ş t i r i lm iş, yani  baş lan gıçta bu 

amaç i çin ü rt>t i lmemiş, d a h a  sonra ko l  ve  e l leri olan Neva l i  Çori t ip i  
kabartma l ı  b i r  d i k i l i taş bu lduk .  8u d i k i l i taş,  k uzey d uvarı içi n e  ÖTÜ l ­

müş başka b i r  d i k i l i  Laş la karşı l ı k l ı d ı r. R u  nedenle ,  mek5 n d a  dör t  ta ­
ne st>rbes t d u ran,  ik i  t a n e  ist> d uvarlara yerleşti ri lmiş d i k i l i laş lar  b u ­

l u n ma k l a .  Kesi n o l a n  b i r  şt>y va r k i ,  o da bura n ı n  Taş Çağı 'na a i t  b i r  
o t u rma mt>k5 n ı  o l m adığıd ı r.
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Bu mrkJ n ı n  d o ğ usu nd a k i  i k i  d ik i l i ta ş  üzeri nde ka bartm a be t i m ler 
bu l u n m a k la .  Duvar ın  i çine  yer leş l i r i l miş,  k o l l arı ve e l l er i  o lan d i k i l i ­
ta şla n b i r  kenara b ı rak ı rsak,  b u n l a r  ş imdiyle kad a r  özg ü n  ye r lerinde  

-in silu- b u ld u ğ u m u z  (erken)  1 1 .  t a b a kaya a i t  k a b a r l m a l ı  tek  d ik i l i ­
taş  ö rnek lerid i r. Keşfed i len  ik i  k a b a rt m a d a ,  a çı l m ış a ğz ıy l a .  a t l aya ­

ca k pozisyo n d a  büyük ked i g i l l e rden ik i  h ayva n  tasvi ri b u l u nmakta ­
d ı r ;  ik is i  de d oğ ud a k i  d ik i l i taşı n iç yüzeyine ,  yani  ba tıya doğ ru bak­

mak la.  Kabartmalar, (eski )  i l i .  tabakaya a i t  d i k i l itaşlar ın  çoğ u n l u ­
ğ u nd a  o ld u ğ u  g i b i ,  d i k i l itaşı r ı  g övdesi ne d eğ i l  T b a ş l ı  d i k i l i taş lann

üzerine  yapı l m ı ş t ı r  (Rt>si nı 99- 1 00) .
Ba ş l a n g ı çt a ,  b u n la ıı n  b ir  asl a n  resmi o l d u ğ u n u  düşü nüyord u k, b u ­
g ü n  i se b u n d a n  pek e m i n  d eğ i l i z ; b i r  k a p l a n  y a  da l eo p a r d a  o l a b i ­

l i r. fak i y a p ı  t a b akaları n d ak i  k a b a rt m a l a rı n  tersi ne,  ik i  h ayva n d a  o l ­
d u k ça i n ce şek i l d e  i şl e n m işt i r. Eğer yak laşık 6. 000 yı l  çı kart ı rsak,  
bun lar  görü nüml eriy le H i t i t  k a b a r l m a l a r ı n ı  h a t ır latmak t a d ı r. B u  rne ­
kJn geçici  o l ara k - ınekiinrlan yap ıya gerçek leşt i r i l ecek ler m i n o l oj i k
sıçrama ya n i  kavra m l a rı n  içerik leri nedeniyle h i ç  k u şk u su z  çok so ­

ru n lu olsa d a - "Asl a n l ı  Dik i l i laş  Ya pısı " o larak isi mlend iri l d i .  Asl ında  
bu "Asl a n l ı  Dik i l i taş Ya pısı " n ı rı gerçekte dış  cep hesiyl e b i r  yapı  o l u ş ­
t uru p o l u ş l u rm a d ı ğ ı  y a  d a  en azın d a n  agg l u t in a syon tek n i ğ iy le  ya ­
n i  ya n a  ya n a  ek le nerek b i r l eşe n b i r  kompleks- ya p ı  g övdesi m i  o l ­
d uğu veya sadere va r o l a n  ya p ı  la baka l annın  iç ine yerleşt i r i len  m e ­

zar ı msı b i r  çö k ü n t ü  m ü  o l d u ğ u  h e n ü z  cevap l a n m a m ı ş  b i r  soru d u r  
( Resi m 1 O l  - 1 02! .  
lfüaz d a h a  küçük,  ama özgün b u lun t u  yeri nde tümüyle  koru n a g e l ­
m i ş ,  ik i  t a nesi t e k  başı n a ,  i k i  t a nesi de mek J n ın d o ğ u  d uva r ın a yer­
leşt i ri l m iş d ik i l i taş l a rı b u l u n a n ,  g ü neydeki  Asla n l ı  D i k i l i laş  Ya pıs ı ' n ı  

i z leye n v e  b u n a  çok ben zeyen bir  mekJn b u l u n t usu i l e  karş ı l aş t ık .  
D ik i l i  taş l a rı n  h içbir inde kabartma yok .  B u  b u l u n t u  d a  bize "mek J n  

ya d a  ya p ı "  so ru s u n d a  yard ı mcı o l a m ıyo r. B u  k o n u d a  da mekJ ıı ı n  
yükse l e n  m i .  yoksa çuku rl aşan m ı  o l d u ğ u n a  k a ra r  ve re m iyoru z (Re­
si m 1 03 ) .  
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M a k ro nyp h i a  ( ferç D u d a k lar ı )  ya d a  "Haya l Aşk ı" Erken d ö ne m  
y a p ı  ta b a k a l a r ı n d a k i  heyke l ler  a rasınd a  i nsan bet imleri o ldu kça ha­
k i m d i r. B u ra d a  söz k o n u su o lan k ı rı l m ı ş  baş lar, Lorso l a r  - heykel  göv­
de len - ,  fal l u s l a rd ı r  -ereksiyon h a l indek i  e rkek ci nse l organ ı- .  

Ço k d o ğ a l  o la rak,  Jacq u es Ca u vi n ' n i n  ya p tığ ı g ib i  o l d u kça temel  b i r  
değiş ik l ik ,  avcı ve  t o p l ayıc ı  t o p l u m a  ek olarak b i r  d e  besin üret i ci l i ­
ğ i  yapan ta r ı m t o pl u m u  bel i r t i l eri n i n  o l d u ğ u  b i r  değiş im s o n u cu o r  
taya çık a r ı l d ığ ı n d a ,  o l ay b i raz d a h a  çek i ci b i r  ha le  ge lmekte. G erçe k ­
ten de d o ğ a l  o l ara k b u  düşünce i n san ı n  meşgu l ed iyo r ;  bu n u n  ha­
vad a  ka lan b i r  h i po tez o l ma ması  iç in  o ld u kça önemle  hazırlan mış 
k a nı t l ar la  d estek len mesi gerek mekted i r. R u  neden le,  Neva l i  Çor i 'de­
ki ikonog raf ik  b u l u n tu n u n ,  zamansa l  o l ara k Gö bek l i  Tepe ' n i n  f i .  t a ­
b a k a s ın a d e n k  ge l i p  g e l m e d i ğ i ,  d e n k  gel iyorsa b u n u n  n e  şek i l d e  o l ­
d u ğ u  ve akbaba,  yıl a n  ama ayn ı z a m a n d a  insa n k a fası ve kuş- i nsa n 
kar ışı m ı  dese n ler i n tas laksa l b i r  ge l i şmeyi k a psayıp k a psa m a dığ ı n ı n  
kon t ro l  e d i l mesi s ı rası ge lm işt ir .  Ta b i i  k i  bu rad a ç o k  u z u n  b i r  araş­
t ı rma söz k o n u s u  o l a b i l i rd i  ama çok k ısa ca değ i n eceğ i m : Heykel le­
r in k a rş ı l a ş t ı r mas ı ,  iki  ye rd e de ayn ı temel konu nu n e le  a l ı nd ı ğ ı n ı  o r ­
taya koym akta , a m a  yi n e  d e  m evcu t b u l u n tu l a r  genc i  b ir  so n u ç  iç in  
ye terl i o lma mak tad ı r. 

Asl a n l ı  r:Ji k i l i t a ş  Yapısı, d a h a  !azla yer ve d ikka t ayı rm a m ı z  gereke n ,  
ç o k  fa r k l ı  tarzda b i r  be l imle  b i rl i k le gözük mekted i r :  Asl a n lı d ik i l i ­
t a ş l a r  a ras ın d a ,  Lcrra zo ta b a nd a n  h a fifçe yüksel t i l m i ş  b i r  sekiye ç ı­
kan,  tek basam a k l ı ,  iç ine d i k i l i la ş ın  yer leşti ri l d i ğ i  merd ivene benze­
yen b i r  ya p ı  b u l u n ma k t a .  Ru basamağ ı n  üzeri n d e  bir k a d ı nı gös te­
ren kazı bezekle  ya p ı l m ı ş  çiz i m  b u l d u k .  San a tç ı ,  kad ı n ı  çömelmiş .  el 
ve aya k l a r ı m  sa l l a r  bir şek i l d e  be t i m lemişt i r. Sark a n  g ö ğ üs leri ve ci n ­
sel  o rg a n ın d a n  kad ı n ın çıp l a k  o l d u ğ u  a n la şı l ıyo r .  Cinsel  org a n ı  i l g i n ç  
b i r  biç i me sa h i p .  İ l k  b a k ı ş t a  n e  o ld u ğ u  p e k  a n la ş ı l a m ayacak ,  aşağ ı ­
ya doğru  sarkan V b i \ i m l i , şcr it i msi b i r  m o t i f  söz k o n usu . Ancak bu ­
nun,  o ldu kça büy ü t ü l m ü ş  ü reme o rg a n l a rı n a a i l l'crç d u d a k l a rı o l ­
d u ğ u a n l a ş ı l m a k t a. Ya n l a ra d o ğru a ç ı l a n  baca k l an,  a ba rt ı l ı  b i r  şek i l ­
d e  be t i m l e n m i ş  mıı k ronymph ia (büyük ferç d u d aklar ı ) ,  bura d a  b i r  
d o ğ u m  sa h nesi n i n  g österi l mec,i yeri n e  d a h a  aç ı kçası  b i r  k o i t us'a 
(rinse l  i l i şk iye -ç.n.) hazı rl ı ğ ı  işa re t  e t mekted i r  ( Resi m 1 04 - 1 05) . 
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Ferç d ud a k l a r ı n ı n  vu rgulu Ş('ki ldc  gös teri lmesi as l ı n da ço k öz('] b ir  
şeyi b('t im kmcmc k t c d i r. Pek ço k ha lk ,  vü cu d u n  fa rkl ı  o rg a n l a rı n a  
hem d eğişt i rm e k  h e m  d e  b üy ü t m e k  a ma cıyla a b a rt a ra k  göstc mıek­
tedirl er. Düşler Zamanı V(' Sedııa ya da Ilaya t Aşkı ad l ı  eserle­
ri n yazan Etno l o g  1 l a n s  Peter Du err, (' t n o gra l i k  m a l z('m('yi en iyi t a ­
nıya n uzmanl a rd a n d ır. Ö rn e ğ i n  G ü n ('y Afri ka ' d a k i  Boşi m a n  (Buş­
man) k a d ı n l a rı h a k k ı n d a  verd i ğ i  b i l g i le rd e ,  erg e n l i k  ça ğ ı n d a  fe rç du ­
d a k l a n n ı n  s ü r('kl i  Ç('k i l m cyc başl a n d ı ğı n ı  ve böyl ece de 1 0  cm ·y(' ka ­
d a r  uzat ı ld ı k l a n n ı  b e l i rt i r. Du err, b u ra d a  h e psin i  el e a l a m aya ca ğ ı mız 
daha bi rço k başka ö rn e k l er d e  V('ri r. Örn (' ğ i n  i l g inç  olan b i r  t a n esi 
ise , Boşi m a n  h a l kı t a n rı ça l a rı n ın,  öze l l i kk d i k ka t çe ken ı n a kro nymp­
h i a 'ya sa h i p  o l m a l a n d ı r. Bu k o mı ,  g ün ü m ü z  Avru pa l ı l a r  o lan b i zk­
rc belk i  i lk  b a k ı ş t a  yaba n cı gelebi l i r ;  ama bu uyg u l a ma l a r  t a h m i n  
ed('b i kceğ i m izden d a h a  s ı k görü l m e kted i r. B a z ı  a ş ı rı örnek l eri ise,  
ko rkusuz d en izci Tho r  1 l cycrd a h l s  tara fı n d a n  t a n ı t ı l a n  Pa ska lya 
Ad a la rı 'n d a k i  h eyk('lkrd(' de g ö re b i l i r iz .  

Anca k Ya kmdoğ u ' d a  m a kro nym p h i a  görüngüsü örnekl eri e n  a z ı n­
dan i ko n ogra fyada yok g ib i  göz ü k üyo r. Gerçi r('Sİm s a n a tınd;ı çö ­
m('l('n,  çı p la k ve ferç d ud a k l a n nı gösteren k a d ı n  b('ti m l c riyl e tek t ü k  
ka rşı l aşı lsa d a ,  a çı k  b i r  m a kronym p h i a  yo k t u r. Ama böy l e  b i r  k a d ı n, 
Ça n a k  Çömle ksiz Neo l i t i k  Çağ'dan [PPN) a l ış ık  o l d u ğ u m uz g i b i ,  ço ­
ğ u nl u k l a  s ü rü n g e n  benzeri d ö rt aya k l ı  ve akrepl eri n o l d u ğ u  b i r  h a y 
va n i l e  b i r l i k t e  göster i l i r. 

Komşu Ku z ey Afri ka ' d a k i  kaya resi m l eri n d e  İs(' çı p lak ,  d izl eri ü st ü ­
n e  çö k m ü ş  ka d ı n  bet i m kri nc sı kça ra st l a n ı r. T(' k baş ına  y a  d a  grup 
o l a ra k  görü lürler. G erçi a ç ı k  fe rç d ud a k l a rı göze ça rpar, ama bura d a
d a  frrç d u da k l a n n ı n  b üyü t ül mes ine ra st la n maz. i ç  ta ra fın genelde
bel i rg i n ce d e ri n l eş t i ri l mesi V(' fe rç dudaklannı  a n a t o m i k  olarak ol­
d u k ça d o ğ ru gösteren bet i m l e rd e, e l i pt i k  b ir  b i çi m  ö n  pla n a  çı kar. 
Bu t ü r  bet i m l e r  VEn us accu eilla ntcs -gebe ka l a n  V('n üs- o l a ra k  ta ­
n ımlan ı r  V(' b u  Ven üs t i pi n e  y i n e  aynı şe k i l d e  h ayva n l a r  eşl i k  eder. 

Vfnus accuei lla ntes b u l u n t u l a rı ,  Kuzey Afri ka  k aya res im leri n d e  
' ' Djenoun '" o l a rak ad la n d ı n l a n  ve k eçi baş l ı  c-i n i n  a k ra bası sayı l a b i -
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l e ce k  be l i m  gru p l <ı n n a  a i t t i r. JJjcnoun ' tar d işi ya d a  erke k o l a b i l i r ler  
<ım<ı h rr za m a n  o l du kça a b a rt ı l ı  şe k i l d e  c inse l  a çıd a n  çek i ci ya da 
rn a zı nd a n  cinsel i l işkiyr h a zı r- brt iml c n m işlcrd i r. G ö b e k l i  Te pe ' n i n  
kazı b rzrl i s ö z  k o n u s u  ç i z i m i  b üyük o l<ı s ı l ı k l a  ayn ı  t i pe a i t t i r. 

Kad ı n  baş ı n ı n  ters çevri lmiş  ka l p  b içi m i nd e k i  beti m i n i n  ise öze l  b ir  
yoru m u  yo ktur. B u ra d a  ya başı n ik i  yüzeyi n d e  k a b a rt ı l m ı ş  bir sa ç t i ­
p i  ya da o l ası b i r  hayva n, b e l k i  d e  yı l a n başı  sö z k o n usud u r. Ka d ı n  
başı n ı n  b i çi m i ,  keçi  ba şl ı  dn i k  b i rl i k tr  görd üğ üm ü1,  N eva l i  Çori 'dr 
s ığ k a b a rtma b rzrk l i  k i re ç  taşı  k a p t a k i  "kap lu mbağa " b a şı n ı  h a t ır­
l a t m a k t a d ı r. Bu m o t if in  Göbrk l i  Trpe 'drk i  ka d ı n  ik o l a n  i l i şk isi i se 
o l d u kça b e l i rs iz vr yoru m l a ra gerçek a n l a m d a  fazla  b i r  şey k a t m a ­
makta d ı r. 

Göbrk l i  Tepe ' d e ki b u  kazı  bezrk çiz im , i l k  k e z  b i r  k a d ı n  dese n i n i  
gö strr mrktrd i r ;  h e r  n e  kad a r  Asl a n l ı  D i k i l i taş  Ya pısı ' n ı n  i l k  baştak i  
m i m a ri d o n a nı m ı n a  a it d eği lse de,  b i r  a n l a m d a  i k i n c i l  kul l a n ı lmış  
o l ması , k ı sa  araşt ırmamız ın  min imal  so n u c u d u r. Bu nu n iç in i l k  baş­
ta -zem i n  kvh a sı n ı n  ü;,t ündek i  bu lu n t u  d u ru m u n u  bir  ya n a  bırak­
sa k bik- b u n u ,  ş imdiyr kadar Göbe k l i  Te pe'd e n  b i l i n e n  kabartma ­

l a rd a n  brl i rg i n şek i lde  ayı ra n ,  ö n crl ikk ö ndrk i  bel i m i n  st i l i d i r. As ­
l a n l ı  Di k i l i ta ş  Ya pı sı ' n m  o ld u kça sa ğ l a m  g i b i  d u ra n  rrs im i çeriğ i  d e
bir  s ü s l em e  o l m a ktan  ço k, b i r  deform a syon g i bi g ö z ü k m emrkte  m i ­
d i r? Ya d a  b i zkr rrsm i t ü m üyle ya n l ış m ı  yo ru m l uyo ruz?

Göbrkl i Tr pr' d r  kazı  bezekli  n esnrl err ço k a z  ra st l a nma k t a d ı r. Biz­
kr sa d ecr b i r  k i rrçtaşı p a rçası n ı ıı ü zrri n r  kazı nmış  bir  yı l a n  sa p t a ­
d ı k . /\ v e  D Ya p ı l a rı nd a k i  seki levh a l <ırı n ı n  üzrı i n d e k i  kaz ı  bez r k l i  
d esen le r i  i s e  ş i m d iye k a d a r  yo rumlaya b i lmiş  d eğ i l iz. Nrva l i  Çori 'd en 
d e  kaz ı  bezeme tek n iğ iyl e yap ı l m ı ş  b i r  ç iz imd eki  d esen i ,  bura d a  sö­
z ü  e d i l e n l erden net  bir  şek i l d e  ayı ra b i l i ri z :  Bu ra d a  uçan adıml a rl <ı  
k i ş i l e r  gös teri l m e k le d i r. büyü k olas ı l ı k l a  bu l a r  d a nsçıd ı r. G ö b e k l i  Te­
pe'dek i  kad ı n  d ese n i nin,  ş im d iye kad a r  Örı Asya Neo l i t i ğ i n d e  bir 
be n zeri  daha b u l u n a m a d ı .  D u e rr' i n  Sedna ya da Haya t Aşkı ese­
ri nden bir  b ö l ü m  b e l k i  b izr ya rd ı m  e d e b i l i r :  " Al ı1 yıl önce yayımla­

nan k i tabım Dii ş Zamaııı 'nda esk i  insan ların günüm ü/den da h a  
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rasyo nel o ldukları  göriiş ii n ii saıJUndu m ;  ç ii n k ii o n lar a k l ı n  ötes i ı ı ­

dek iyle oldu kça akı l l ı  b i r  i l iş k i  içindeydiler ile  işte bu nede n le on­

ları n b i lgf'/iği se vdiklerin i, ya ı ı i  onla rı n filozof oldukları m söyle 

yeb ili rix. Bu tez, a rl1 k abartıldığı nda n da h a  a:t. ya l n ış . . .  Elin izde 

ki ki tapta, eski  insa n la rı n b i lgiyi h ayatt a n  da h a  az se/Jlliklerin i il e  

h aya l i  kaza n m a k  i ç i n  ç a b a  gösterdikler ini  ile o n u  de1Ja m l1 yen i le­

dikleri n i  göste rmeye çal ışa cağı m .  Bu insanlar e n te llek tiiel  değil­

le rd i, o n la r  rit iielistle rd i  . . .  Bövle lik le, gerçeklikle ilgilen medik leri­

n i  söylemek is te m iyoru m a ma onlar gerçek l iği se1Jd ik le ri nde Ni­

etzsch e 'n i n  söyled iği g ib i  de Ayakla rı içi n  ge rçeklik ,  a rd ında n  on­

ları dans etti re n  gerçek l ik le r  söz konusuydu "'. 

D a h a  so n raki  böl ü m l t>rd t> D ucrr d eva m ed iyor :  "BiJylelikle, pek çok 

etnog rafuı yab a n i  a ıx:ılan n çoğu nda gözle m lediği gib i. çUlçilerdc­

ki yaşama duygusu n u n  tam te rs i ne, h ayat aşk ı ,  olduğu gibidir, o l­

ması ge rektiği g ib i  değil; böylece n e redeyse h iç bu lanı k  ol ın a va n  

temel b i r  yaşa m se1J inci  ortaya ç ı k a r  . . .  , yab a n i  a 1Jc 1 lar  için ölii m  

h ayat ın  b i r  a n ı d ı r, b u  şekilde h ayat zamanla ölii m  h aline dö­

n iişiir  . . .  Ya ba n i  a1Jcı la r ın ,  h aya tı o lduğu gibi  se1Jd ikleri ile ölii m ii 

h aya t ı n  h izmetinde görd ü k leri b ir yaşa m ideoloj ileri 1Ja rd ı . . .  , böy­

lel ikle çiftç ilerin ka ra msa rl ığa ya t k ı n h ayal duygu la rından,  h aya­

tı ölii m ii n  h izmetine s u n a n  öl ii m  ideolojis i  gelişti ''.

Belki de OueTT, bu bi l imse l o l m a kta n ço k d uyg usa l o b n  g örüşlt'ri n ­

d e  h i ç  d e  haksız d t>ğ i l d i r. Bu görüşü i z leyerek, Göbekli " frp t> ya p ı l a ­

n n ı n  ö l ü  kült üne h i z m e t  e t t i ğ i n i  ka bul t>ttiğ inı i z d t>, t>ski zam a n l a r­

d a  ya şaya n l a r ı n  güç leri n i  n a s ı l  ö l ü  k ü l t ü n ü n  h izmt>t ine  su nd ukl a n ­

n ı  - h e m  d e  d a h a  ö ıı re h i çb i r  ye rd en g ö r ü l memiş  b oyu t l a rd a - gör­

memezl i ktt>n gt> l t>mt>yiz.  R u  kon u l a rd a  10 .  ve 9. b i n i n  avr ı b r ı ,  s;:ı n­

ki  bir  pa rça sı k ır ı l m a k t a  ob n gt>l ect>ği n  ö n cü leri g ib id i rl e r. Belki  d e  

Asl a n l ı  Diki l i t a ş  Ya pısı ' n d a  k a z ı m a  tekn i ğ i  i l t>  ya p ı l m ı ş  ka d ı n  b e t i m i  

- m o d ern gra ffit i l erd e  o l d u ğ u  g i b i - G o rd on Child e' ı n "Neo lit ik d t>v­

ri m '' ini  b i r  b a şka a ç ı d a n  d i l e  g e t i re n  b i r  protestoyd u .  /\ca b a  bu d ö ­

n e m  i n sa n b r ı  d eğ işim i hissetm iş v e  yen i  başb n g ı rı h i ç  d e  o ka d a r

sevi n ç l e  k;:ı rş ı b ma mışbr m ıyd ı ?  G ö b t> k l i  Tt>pt> avc ı l an  e n  a z ı n d a n  ay-
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d ın l ı k  bir gt>l t>rt>ğe d o ğ ru basa makbrd a n  çıkma makta ,  tanı tt>rsi ne, 

uçuru m u n  d i b i n d t> ,  kt>ıı d i  b üyük z a m a n l a rı n 111 son u n d a  d u rmakta b r. 

"Etkisiz Meznlitik Dönem" ya da İnsan lık ·r arihinin Gelişi­
mindeki En Önemli Dönemin Saı•unması G öz ü m ü z ü n  ö n ü ne 

b i r  ba şka resi m get i rel i m : Göbek l i  Tepe avcı l a r ı ,  cen n etin ka pı ları 

ön ü n d t>ki , ta nrı n ı n  ce n n e l len kovd uğu ve o n;:ı çok d a  ra h a t  olma ­

ya n tarı m ı n  Şt>ki l  wrd iğ i  bir  ge l e ceğin su n u l d uğ u  i lk çi ftçi Ad em 'i

görünct> şaşırıp ka l ı rlar  (Ya ra t ı l ış 3,  1 7- 1 9\ .  l f rr şeyd e n  ö n ce bu yo­

l u n ,  insa n b r ı  n t>rt>lere göt üreceğ i h ususu nda bir  kuşku d uymakta d ı r  

b r. Ö tt> ya n d a n ,  çok kısa bir  süre i çi n d e  avr ı b r ı n  yaşa m a b n ı n ın ve 

av kayn a k b rı n ı n ,  ke n d i l eri ve ço cu k b rı n ı n  çorukb n iç in  o rta d a n  

k a l k;:ı ra ğ ın ı  d a  a çıkça b i lmek t ed i rler. Neolit ik Ç a ğ  v e  Ka lkol i t ik  

Ça ğ ' d a n  Eski Ooğ u ' n u n  yüksek k ü l t ü rl e ri n e  Vt> b u n a  b a ğ l ı  o b rak ka ­

ç ı n ı l m a z  o l a n  yaşa m a l;:ı n ı  m ü ca d e lesine ,  savaş w kölel i ğe d oğru g i ­

den yo l a çı l makta d ır. Buna ra ğmen , b u  d ö n t>m lt>r, avr ı b rın gözler i­

nin görebi ld iğ i  ka d a r  uza k u l ku n  a rd ın d a k;:ıyb o l;:ı n b i r  z a m a ndayd ı ;  

işte bu nedt>nlt>  o n l ;:ı rı b u  b a ğ b mda g üven l e  öyl t>re b ı rakab il i ri z. 

Buzul  Çağ ı  so n rası avcı l ;:ı r ı  "Ad e m ' i n  bu b üyük ka rdeş ler i" ,  Neol i tik 

Ça ğ 'a  hen ü z  ubşnı a rn ışl a rd ı r ;  o n l a r  d a h a  çok Mezol i t iğ in  (yak laş ık

M.Ö.  1 0 . 000 - 6000] t emsi l ci l eriyd i l er. Norma l d e  Hol osen d önemi

ya n i  b uzu l ça ğı  so n rası avc ı  ve top lay ır ı  k ü l t ü rleri  ta n ı nı l aya n b u  te­

ri m ,  Av n.ı pa Ta ri h ö n cesi ve  Önta ri h i  d ış ın d a  pek kul b n ı l m a z ,  h a t l a

b i l i n çl i b i r  şeki l d t>  ku lb nı lm akta n sakı nı l ı r. V t>  Avrup a ' d a  d a  " M e10-

l i t i k l er" ' ,  o n u n  izleri n i  a raş t ı ra n  a rk t>o l o g b r  tara fı n d a n  her  z a m a n

ç o k  f;:ı z l;:ı  d ikkate a 1 ı n maya n B u z u l  Ça ğı  so nrası avcıbr ıd  ır. Aşa ğ ı  y u ­

karı buna  b t> n z e r  tavr ı ,  1 9 77. ' d e  yayı m b n a n  Fisch er Weltgeschich­
te a d l ı t>-,erd e  (Fisch er D ü nya Ta ri h i ) ınezo l i t ik dönemi zayıl görme

t>ğ i l inı i n i  g örürüz . G ü çl e n  d üşmt>, M t>zol i t i k  yaşa m ı n  fa k i rl i ğ i ,  M a ­

mu l b rın y o k  o l m a s ın d a n  so n ra d t> rt l i  avrın ı n ,  çaresiz l ik ten m idye 

t o pbyı rısı na d ö n üşmesi g ib i  Mezo l itik k o n u b r  i ler i sü rü l ü r. Preh is­

toıya rı  d ü nyasın ı n  ço k say ıd aki temsi l risi n i n  yolbrı n ı  kaybet t ik l eri

ç ı k m a z  b i r  so kağa d ö n üşür. l l t>rma n n  M ü l l e r Ka rpe ' n i n ço k c i l t l i
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Handbuch zur Vorgeschichte (Ta rihöncesi i çin  E lk i t a bı )  ad l ı  ese ­
rinde  Mezo l i t iğe  a i t  hiçbi r yer yo ktur  ve  n eredeyse hiçbi r yt'rde de sö ­
z ü  geçmez. 1 .  ci l t teki Pal eol i tiği hemen 1 1 .  c i l t tek i  Neo l i t ik  iz in 
Günü müzde art ık,  tar i höncesi n in  bö l ü mlen mesindt' genel ka bul gö­
ren Mezo l i tik ,  i l k  kf'z  1 <J27 'de yeni bir dönem ola rak kabu l  edi lm iş ve 
hiçbir zaman çok l'az l a  popü ler o lmamıştı r. i i k  kez yak ın  zamanlarda 
yeniden biraz daha d ikka t çekmiş t i r ; bunun neden i i se 1. 5 0 yı l l ı k  a r
keo l ojik a raşt ırmalar  sonrasında ,  ha l en yi n e  gerçek süpriz l eric ka rşı 
karşıya ka l ına b i lmesidir. Zorun l u  bir şeki lde f'tk i l i  o lmuş t ü m  t'ski a raş­
tırrnalan,  daha gf'nç kuşakla r  tarafından bi l inen kaynakl an  yok saya ­
rak Vt' böyl ece -zorl ayıcı bir şekilde- ta rihin merke7inden geçi p git­
meyi amaçlay<m araşt ımıa ta rz ın ın  son on yı l da  düzt'yi değişt i .
l l iç kuşkusuz ,  önsözde söz ü n ü  et t iğ im S teven Myth en 'n in ,  After

the Ice eseri burada, onu okuyan la rın  daha önce varlığ ın ın  bi le fa r 
k ına  varmadık la rı bir boşluğu dol durmak ta.  Yazar,  eseri n merkeı i n ­
de saden: kısmen kapa ğ ı n d a  d a  veri len M . Ö . 20 . 0 00 'den 5001 f t '  ka­
dar olan dönemde or taya ç ıkan  ve en geç Grot te  Chauvt't ya da
Hoh l enstein -S t add 'deki yen i  asl an  insan bulun tu l a rıyl a manşet lere 
taşınan  Buzu l Çağ ı  san a l ın ı el f' a l mıyo r. Myth f'n için Buzu l  Çağı kü l ­
tür leri , Ruzu l  Çağ ı  sonrası avcı ve top layıcı l a ıı n  o l duğu döneme -

gördüğümüz g i bi uzman l a rda  b i l e  o l dukça seyrek i lgi uyand ıra n b i r  
dönem- ayn n lı ! ı  o l a rak  yö n e leb i l m ek iç in  sadece b i r  teme l  o luş tur­

maktad ı r :  K i ta b ın ikinci  böl ümünde  su n u lan  Güney /\ lmanya 'daki 
Ofn e t  Mağaras ı 'nda bu lun a n  kafa tas ı  yuvas ı ,  bel k i  bu n un la  karşılaş­
t ırı ld ığ ında daha  şaşı r t ıc ı  bir bu luş  o l a n , ama ko n u m u z  Çt'rçeves in ­
de faz l aca değ i n meyeceğimiz  Sırbi s t an  ve Roma nya a rasın daki ya ­
ban i- roman t i k  Tuna çevresi nde, E iser r ıt:n Tor 'da  (Demi rdt'n Kap ı )  
yer a l an  Mezo l i t i k  l .t'penski V i r  yt'r l eşmesi de ,  bel k i  genel de  hf'rke­
sin u laşab i leceği bir b i lgi o l ab i l i r. Doğa l  o larak ,  bu döneme a i t  bi ­
l i nç lerde var o l a n  merkezi yer l er d e  kısa bir süre içinde  tü ke t i l ecek­
t i r. 

Mythen yeni a raş t ı rma so nuçl a r ın ı  da su nmaktad ı r ;  ziyaret f' t t iğ i  
pt'k çok kaz ı  yf' rin i  b i l mek ted ir ve a rkeolog o l a rak  da  ça l ışmışt ır. 
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Myt lıen .  ı q<Jfi 'da  çı kan Prehistory of Mind'd;ı ise Homo .rnpi­
c n s ' in ortaya çıkması ve sonraki so nuçlarıyl a i lg i len mişt i r. After the

lce b i r  an l amda bu eserin devam ı  g ibid i r. 

Yazar  ki l ab ı  i çi n ,  öyk ü  öğe leı i n i n  ku l l a n ı l d ığ ı  b i r  t a rı seçer ve ke­
sin l i k l e  sadece veri l eri n a rka a rkaya sı ra l a ması n ı  yapmaz .  Bir an l am­
da o l ayl ar ı  yönet i r  ve  h aya l i  b i r  k iş yi ,  Jo lı n  l .u b bo•k 'u geçmiş z a ­
man  insan l a rı ve yerl erine  yolcu luğa gönderir. /\ma b u  ka rak tere 
i s im babas ı  . la lı n  Lu bbock,  1 8 6 5  yı l ın da Prt'lı is toric Times isim l i  
eseriyl e, dünya tarihin in  6.000'den daha  esk i  o l amayacağ ın ı i leri sü ­
ren l nc i l  krono lojisin i i z l emeyen l eri n i l k lerinden o l a n  bu kişi çok 
önem l i  bir t a ri h sel ad land ı rman ın  da i si m  ba basıd ır. Vik to ıya zama­
n ın ın Jo lı n  Lu bbock ' ı  çok yön lü  bi r eği tmen,  Darwin 'n in  arkadaş ı  ve 
N eo l i t i ğ in  "ya ra t ıc ıs ı d ı r ' '. 

H aya l i  . l a lı n  l .u b bock, Neo l i t i ğ in  is im ba bası ,  Prelı is toric l imö ki­
tabı  ça n tas ında ,  1 SO yı l l ı k  a rkeo loj i k  a raşt ırma la rdak i  ö nem l i  o l ay
l a n  yerinde  saptamakla ,  gezis i , Ön /\sya 'da "Neo l i tik leşme"n i n  dün­
yanın d iğer  yerleri ne  göre daha  önce ortaya çık t ı ğ ı  b i r  böl gede baş­
l amaktad ı r. Yo l u  bu radan  Avru pa, Amer ika ,  Cl üney ve Doğu Asya ve 
/\fri ka 'ya uğ ra r. Bu d ü nya tu run a  bakt ığ ımızda ; Mythen 'n in ,  kend i ­
s i  tara li ndan gerçek leşt i ri l en gezi sonu nda ,  a r a  s ıra sadece Anglo­
Anı erikan a ra ş t ı rma l a rı d ikkate a l d ığ ın ı  ve baz ı  d iğer öneml i  ça l ı ş­
ma l arı gözden kaçırd ığ ın ı saptama k t ayız. Eğer  Myt lıen ,  haya l i  Jo lı n  
l.u bbock 'a  ge7 ide  okuması i çi n  daha  başka ki tap lar  ven nek istesey­
d i ;  ö rneğ in  1 9 ] l 'de yayı m l a n a n  Oswa ld  Menglı i n ' n i n  Weltgesch­

ichte der S teinzeit [Taş Çağı  Dü nya Ta rih i )  bunun için ha rika b i r
okuma ön erisi o lu rdu.  Myt lı en 'n in  b i lg i  a n la tma  tarzı ,  bu  esk i  k i ta­
ba göre caz i bel i  b i r  üstün l üğe sah ip o l sa da ,  bu ki l ap  öncü ler i ,  ama
ayn ı zamanda önerilen kita bı o kuya n l arı d a  o l du kça bi lg i len dirird i .

S t even Myt hen, k i t abında  Göbekli Tepe 'ye bi r böl ü m  ayırmışt ı r ; ama 
kita bı yazd ığ ı nda,  o da gün ü m ü ldek i  bulun tula n n  t ü m ünden h a b e r  
d a r  d eğ i l d i .  8urada o kuyucu l a rı için b i r  özet su nar. A m a  b u  ki t a bın 
sonuna doğru, Taş Çağ ı 'n ı n  ana  ha t l a rı yeri n e  ve bazen haya l i  gö l­
gelerl e  ortaya çıkan ama buna karş ın İ lk  Neol i t ik  Çağ  o t an tik lı i k �ye-
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leri n i  zedeleyebi lecek, birdenbire sert ;ım;ı büyü k or<ı n d ;ı  h;ıy;ı l i  o l ;ı n  
T<ı ş Ç<ı ğı h i kayeleri n i  ;ı n l <ı t m <ı  ç<ı b<ısı n <ı  yen i k  d üşmek istemiyoruz. 

2. Avcın ın Çiftç iye İ ht iy<ı tı  O l d u ğ u n d ;ı - i l k  Neol i t i k  Ç<ığ'd;ı R i r
Ku ts<ı l A l<ın i çin G erek l i  Koş ul l ;ı r

G öbek l i  Tepe bu l u n tul<ı 1 1 ,  <ı rkeo l oj i n i n  u ğr<ı ş ;ı l ;ı n ı nı <ı ş<ı n ,  t<ır ihön­
cesi d ö nemdeki k ü l t  ve d in  konusu n ;ı  iş<ıret et mekted i r. Rir  d i n ,  s<ı­
yıs ı  bel i rsiz ve o l<ısı l ı k l ;ı  çok  fa rk l ı  kü l t ler  konus u n d ;ı  d üzen l i  o l <ı r<ı k  
p<ır<ı ntez <ıç<ır. Öte  y;ı nd <ı n  bir  kü l t  ise, m<ıdd esel ifadeyi g üçlend i ­
ren ,  i k i  biçimi n i  <ı çm <ı mız g erekirse, kurb<ın kesme y ;ı  d ;ı  mez<ır he­
d iyesi g i bi çok s;ıyıd;ı ıitücl d <ı vr<ı nışı  k;ıps<ı r. B u n u n  y<ı nı  sı r<ı, du;ı 
o l <ı r<ı k  gerçek leşt i ıi len öyl e d;ıvr<ı nış l <ı r  v;ı rdır  ki,  bunbr m<ıddesel
i f;ıdeye kesi n l ik le  dön üşme7.

Çok uzun n m <ı n  ön cesi ne ;ı i t  m<ıdd esel görü n ü mle obn i l işkim iz, 
d oğ;ıl o l;ır;ı k  s<ıd ece ;ırkeoloj ik  b u l u n t u  ;ı r;ıcıh ğıyl ;ı ve bu d;ı bir;ız 
ş<ı ns l;ı- gerçek leşebi l i r  ve b u  ned e n l e  d e  o n u n  kon tekst i n e  ;ıit  top­
r<ı k bu l u n tusu nd;ı kendisi n i  n<ısı l g ös terd iği n i  s<ıd ece r itüel lerd en se­
zebi l i riz. Uı;ı k, llı ris t iy;ı n h k  ön cesi ne yön el i k  <ı r<ışt ırm <ı l <ı rd <ı  h i çbir 
n m <ı n ,  keşfed i len  kurb<ın tören i ,  k ü l t  tören i ,  k ü l t  yeri n i n  ötesi nde 
t ü m  ik inci l  görü n g i.iler i  t <ı n ıy;ıbi leceği miz,  m<ıddesel b u l u n t u l ;ı rl ;ı  
i l işki i çi n d e  o l ;ı n  b i r  geçmiş le k;ı rşı l ;ı�;ı m ;ıy;ı c;ı ğımızd ı r. H u n u  dene­
mek istesek bi le ,  s<ıd ece her dinde bir  b<ışk<ı boyu t u n  ö n  p l <ı n <ı  çı k­
m<ısı  n ed e n iyle, bu n d ;ı  b<ış<ınsız oluru z. 

Eğer böyl e b i r  şeyi n o l <ı n <ı ğı v<ı r ise, bir  d i n i n  özü , s<ıdece sözel ve 
y;ızıh ge lenekle k<ıvr;ı n ;ı bi l i r. Anc<ık, y<ızı h  topl u m l <ı rd <ı  görü l eb i l ir 
d i nsel d üşünce n i n ,  y<ızısız geçmi�i y<ı n sı tm<ısı çok fa z l ;ı  g üven i l i r  
d eği l d i r ;  çü n kü bir  d i ndeki  değişimin  ;ı rkeo l oj ik  o l ;ı r;ı k  s<ıpt<ım<ısı  y;ı 
d;ı bu d eğişi m i n  m <ı d d esel k ü l t ü r  i l e  uyu m i çi n d e  gerçek leşmiş ol ­
m <ı sı beklenemez. S<ıpt <ı n <ı bi len ise b u  r i tüel  değişi min m<ıdd esel bir  
i rade b u lm;ısıdır,  ;ım;ı b u  d ;ı  kesi n l i kle bun;ı b;ığl ı d i n i n  d eğişimi i le 
k;ııış t ın  lm<ım<ı hdı r .  

İns<ı n  toplul u k l ;ı n n ı n  en geç Üst P<ı leol i t ik ten beri, bel ki d e  d ;ı h ;ı  
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önce, d in i  bir org cı n i zcısyon cı  scı hip oldukl cırı n ı  kcı b u l  ed iyoru m .  H u ­
rcıd cı  ben i m  i çi n  önem l i  b i r  k cı n ı t  o lcırcı k  gömü t l e r  g özü k üyor ;  ç ü n ­
k ü  ö l ü l eri n bir  mez cı rcı ,  bi r gömü t hed iyesi i l e  gömü l meleri n i ,  ö t e k i  
d ü nycıycı cı i t  ru hscı l bi r cı rk cı  p l cı n  o lmcıd cı n  d ü ş ü nmek nered eyse i m ­
ka nsızd ı r. Ö t eki d ü nycı d üşün cesi burcıdcı m u t l cı kcı b i r  d i n i n  pcırçcısı 
g i bi görülmemel id i r ;  cımcı bu d üşü n cen i n  vcı rl ığı ,  d i n i n  vcı r o lduğu­
nu g östermek ted i r. 

H u  bcığl cımdcı,  g ü n l ü k  ycışcım müccıdelesi n i  ol d u kçcı cışcı n,  t i nsel bir  
cı rk cı  plcını  zoru n l u  kı l cı n ,  figürcı t if betimleri n dcıhcı Auri g n cı c  Kül l ü ­
rü 'nde (ycı k lcışı k  M . Ö .  3 5 . 000 - 2 2.000) ortcıycı çı kmış o l mcıs ı  büyü k 
önem Lcışı m cı k tcıdı r. G rcıvet te  K ü l t ürü 'ndeki  ( M . Ö. 2!3.000 - 2 2.000) 
Ven ü s  heykel leri -bu n l cı rcı Dol n i  Veston ice0dcki pişiri lmiş kilden ycı ­
pı l nı cı  heykel de d cı h i l d i r- ve N eol i t i k  res im leıi hem biçi msel hem d e  
içeri k o l cı rcı k  bu t i nsel l i ği ç o k  ö n ced en ortcıycı k oymuştur. R u n l cı r  Ü s t  
Pcı leol i t i k  d i n  d üşü n cesi n i n  y cı  d cı  d cı r  kcıpscı nıl ı b i r  ifadeyle, en cı zı n ­
d cı n  b u  dönem ritüel leri n i n ,  Üst  Pcı leol i t i k  ge leneklerd e n  ç o k  faz.lcı 
cıynl nıcı d ı ğı n ı  ortcıycı koymcıktcıdır .  

M.Ö.  1 0.ooo·ı erdeki  i lk  N eo l i ti k  d in i ,  h cı n g i  tek i l  deneyi m l erl e şeki l ­
lenmiş o lurscı olsu n,  yen i  b i r  ycı rcı t ımd cı n  d cı h cı  ç o k ,  o ldu kçcı eski bir
gelişmenin  ürü n üd ü r. Ycızı ön cesi topl u m l cı rd cı  bu kon u d cı  i n cı ndırı ­
cı  bi r de l il b u l m cı k  y cı  d cı  içeriği cı n l cıycı b i l m e k  ç o k  z o r  o lscı d cı ,  mit­
ler ve m i tsel m ot i l le ri n  çok  eskiye d cıycı ndığın ı  k cı b u l  ed ebi l i ri z .

D cı h cı  önce b cı hsi geçen . lcıcq ues Ccıuvi n ' i n  scıptcımış ol d u ğu g ibi,  bi­
ze tcı rihöncesi dönemlerden hiçbir m i t  cıklcı n l mcı mıştı r ve işte bu n e­
denle de söz kon usu cırkeolojik bu l u n tulcır ı ,  bu t ü r  mit lerin mcıdde­
leşt ir i l mesi o lcırcı k  değerl e n d i rebi l eceği miz o l cı n cı k l cı r  vcı rd ı r  scıdece .  
Ccıuvi n, fa rklı cı n cı l oji lcr le - eski k ü l t ürl eri n hcıyvcı n d cı ,  yüksek b i r  v cı r  
l ığı n kişi leşt irmesi n i  görd ü kl e ri g i bi-, Ö n  /\sycı 'd cı N cı tuf  K ü l l ü ­
rü 'nden bcışl cıycı rcı k ( M. Ö .  1 2 .000 - 1 0 .000) i nscı n b i çi m l i  t cı n n l cı n n  
o l uşmcıycı bcışl cıd ığ ıncı  i n cı n m cı ktcıdır. Ccı uvi n 'e g öre b u  ned e n l e  N cı ­
tuf  K ü l t ürü ' n d eki figürcı t if  scı n cı t tcı hcı len  h cıyvcı n bet imleri ö n d e  g e­
l i r  ve bu bcığlcımd cı ceyl cın ın  sıkçcı görül mesi, o n u n  d i nd e  özel bir  
cı n l cı mı o l cı bi leceği kon usu n cı  işcıret etmiş o l cı bi l i r. Dcıhcı sonrcı ki  Çcı­
n cı k  Çömleksiz Neol i t i k  A'nı n (PPNA) erken d ö nemleri nde,  büyük 
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oranda b u l u n t u l a r  'iadece E ri ha,  e l - K h i a m  ve N a h a l  O ren 'dan gel­
mek ted ir. Bu d önem küçü k heyke l ler i ,  öze l l ik le i nsa n benzeri ( a n t h­
ropomorfi k) bet im lere ve çoğ u n l u k l a  kad ı n  cinsd o rga nlanna yer 
vermek ted i r. l layva n benzeri  (zo o ınortlk] bet i m l c rden i nsa n ben zeri 
bel i m lere geçişin, bu d ö n e m d e  değişen ekonomik s t ra tt:i i le r g ö z  
ö n ü nde bulu n d u ru l d u ğ u nda. t ü m üyle  d e ğ işen d i n i  d ü şün ceyle b i r  
l ikte yo ru m lanabi leceğine inan ı r  Ca uvin.  Da h a  so n rak i  d önemde 
karşı m ı z a  bir  kad ı n  ve erkek gürünü sembo lize ett iği  ken d i l iğ i n den 
be l l i  o lan bir  boğa ç ıkar:  bir t a n rı çi ft i n  t insel doğuşu n u  b u  döne­
me yerleşt irebi l iriz. 

Pek çok nok t a d a  Ca uvi n 'e kat ı lsa m da, ken d is ine ka t ı l mad ı ğ ı m  N e­

ol i l ik  d in in ,  Epipa leo l i t iğ in  i l kel başlang ı cı n ı n  d eva m e t t i ri l mesiyle 
orı aya ç ıkt ı ğ ı n ı  idd i a  et t iğ i  görüşü - b u  görüşü yu k a rıda  açı k lamış  
t ı nı - bana tarz o l a ra k  çok  evri mci gelmek ted ir. Çü nkü ha ngi t a rzda 
o l u rsa olsu n, her seferi nde t insel  arka planın yeniden kurg u l a n m a sı 
ve " d i n "  görü ngüsü n ü n  h a n g i  t a rz d a  kavra n a b i leceğ i n i n  a ç ı k l a n ı rı a ­
s ı ,  a rkeo loj ik  b u l u n t u n u n  tek başın a  sah ip o l d u ğ u  olas ı  b i l g iyi b ü ­
yü k ora n d a  aşmakta d ı r. 

Pa kol i t ik  ve Neol i t ik  küçük bul u n l u  be t i mlerin i k a bu l edi lebi l i r  �e­
kilde yoru m l a m a n ı n  ö n  şart ı ,  b u n l a rı çeşi t l i  sa n a tsa l değerlerden ba­
ğ ıms ız  bir wsa n a t "  ya da sadece bir  çocu k oyu nu o lara k  görmektir. 
Bun u n  ya nı  sıra Mez o l i t i k  ya d a  Pa ko l i t ik  d i ne a i t  b i r  ye niden k u r  
gu la mayı da dcnı:'nu·mriiyiz; t a m  a ksine. nası l o l u rsa o lsun ,  fa rkl ı  
türd e  d i n ler in o l d u ğ u  ve bunun çok eski b i r  köke daya n d ı ğ ı  sa p t a ­
masınd a n  yo la çı k a ra k ;  ı )  a rkeolojik bir  bu lu n t u n u n ,  bir  ri tüc l in  
m a d deleş t ir i l mesi nde ke n d is ini  nereye k a d a r  g österd iğ i n i n , 2) b u  t ü r  
b i r  b u l u n t u n u n  nası l  b i r  b a ğ l a md a  u r l aya ç ıkt ı ğ ı n ı n  v e  3 )  geriye k a ­
l a n  d iğer mad desel k ü l t ürlerd e  hangi  il ler bırakt ığ ın ın  a raş t ı rı l ması  
gereki r. 

Mez a rlar, r i tüelkri n ,  özel l i k le ve ço ğ u n lu k l a  so runsuz şek i lde  mad­
de leş mesi n i n  sapt a n d ı ğı yerlerd ir. İ dea l b i r  d u ru m d a  zengin mez a r  
bu lu ntu lan ve mez a r l a rı n  be l i r l i  b i r  t a rz d a  otuşturd u k l a n  g rup lar, 
yaşaya n la r ı n  d ü nya l a rı hakk ı n d a  ve o n l a r ı n  d i ğer d ü nya n ı n  v;ı rl ı ğ ı  
k a rşı n d a k i  genci tavırl a rı n ı n  da ötesinde, bazen a z  d a  o lsa öneml i  
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d i n i  fi ki rkri bize �österebi l mek ted i r. Bu ka rmaşık konu i le i lg i l i  Pa ­
leo l i t i k  ve Mezol i t ik  b u l u ntu sayısı oldu kça fa z l a d ı r. Ö l e n  kişi n in  k a ­
fa tas ı m gömen ler, o ldu kça özel b i r  i ş l e m  ya pmış la rdır  v e  b u  d a  çok 
Ölel bir a n l a m ı n  o l m ası gerektiğ ine  işaret et mekted i r. 

Ço ğu kel ka fatas ı  kül t ü  g ö rü ngüsü nü n kökü Pa lco l i t i k  Çağ 'a  k a d a r  

geri giden, ata lar  kültün ü n  ö zel  biçi m i  o l a n  b i r  gelenek o l d uğ u n a  
i n a n ı l m ı ş t ı r. Bu n a  k a rş ın  n o rm a l  doğac ı lar  ise b u n u n  ka fatas ı  a vn ­
l a rı r ı ı n işi o l d u ğu n a  i n a n makta .  Hu so r u n l a  i lg i l i  n i h a i  b i r  k a ra r  o la­
sı gözükm üyor. Önem l i  o lan  ise, yu karıd a d a  bel irti l d i ğ i  g ib i ,  göz le­
nen r i tüel ler in benzerlik leri sap t a n m ıştır ve bu  dunım şimd iye k a ­
d a rki b u l u n t u l a r ı n  o l a n a k l ı  k ı l d ı ğ ı yoru m la rd a n  d a h a  geçerl i d i r ;  a c a ­
b a  t ü m  h a l k ı n  g ö m me biç imi  b i rb i ri n i n  ayn ısı m ıyd ı ,  yo ksa bu sade­

ce seçi lmiş bir gru b a  ait b i r  aynca l ık  mıydı?  Sonu ncu o lası l ı k  için e l ­
d e  t u t u l a bi l i r, bu  k o n u d a  d a h a  fa z ta veri b u l u n makta .  Ayn ı  z a ma n ­
d a ,  bura dak i  g ö m ii t le rde, doğa l  neden lerle ö len lerin m i, yoksa k u r  
ban ed ile n insa n l a rı n  mı ya da her  iki g ru b u n  temsilci le ri n i n  de b u  

ta r z gömül mesin in  m i  uygun görü ldüğü konusu n d a k i  soru lann t ü ­

m üyle rev;ı pl a n a m � d ı ğ ı  g ör ü l mek t e. 

Bazen ba�ka g ö m ü t lerd e n ,  ritüe l i n  a rka p l a n ı  o l m aya n b u l u n tu l a r­
d a n  aynla n ,  k ü l t  nesneleri n i n  ri ı üel le g ö m ü l mesi de başka b i r  bu­

luntu şek l in i  o luş turm a k t a d ı r. 1 3ura d a  söz kon usu o lan,  ar t ık  k u 1 1 a ­
n ı l a c a k  d u ru m d a  o l maya n kü l t  nesneleri n i n  kontro l lü  e l d e n  ç ıkart ı l ­
m a sı d ı r  Bu n l a r  çö pe a t ı l m az ,  t a m  aks ine  d ü ze n l i  bir  şek i l de g ö m ü ­

l ü r. Yen iden şe k i l lend iri l m iş ço k sayı d a k i  k a fa t asını n b u  t ü r  çu kur­
la rd a  b u lu n m ası nı  d a ,  n o rm a l  bir  k a f a tas ı  göm mesinden d a h a  ço k,  
b u n u, k u l l a n ı l m a  işlevi ni  yit i rmiş bir  kült  nesnesi n i n  ya ni  ö l ü n ü n  

ka fa tası  şek l i n d e  g ö m ü l mesi ye r ine- r i tüe l  g ö m ü l mesi şek l inde gö­

rebi l iriz .  Bu ba kış aç ı s ıy la ,  Ça n a k  Çö m leksiz Neo l i t i k  B 'yc fPPN B) a i t  
yen i d e n  şeki l lend iri lmiş  k a fatas lar ı ,  a t a l a r  kü l t ü n ü n  g e n e l  b i r  i fa de­

sinden ço k,  kafa tas ları n ı n  özel bi r r i tüel  tören le h a z ı rl a n d ığ ı  ve d a ­

h a  so n ra d a  ku l la n ı l d ı ğ ı  b i r  g ru b a  a i t  b u lu n tu o l a ra k  g örmek gerek­
m ekted i r. 

Ş i m d iye kadar  biz ler, Göbek l i  Te pe 'de mez ar, ka fa t ası gö müsü ve 
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yen iden şek i l len d i ri l m iş kafa tasl a rı b u l a m a d ık. Bu n a  k a rşın b u  yer, 
bize a n ı tsa l megal i t i k ya p ı l a r  s u n m a k t a  ve böyl err kendis in i  b i leşi k 
r i t ü e l  o l ayl a r ın g e rçe kleştir i l d i ğ i  görkem l i  b i r  sa lı n e  o l a ra k  i fade rt­
mrktrdir. Ka fa tasl a rın ın o l m a d ı ğ ı  yerde, bu sa h n edeki Neol i t i k  d ra ­
m a d a  başro l ü ,  e t k i leyi ri ,  görkem l i  di k il i t a şl a r  a l m a k t a .  Taş Çağı ta ­

pına klar ı  o l a ra k  kavradığ ı m ız bu m u h teşrm k ü l t  yer in i  vr a n ı tsa l ya ­
pıl a n ,  sad ece iyi o rg a n ize o l m u ş  b üyü k i n s a n  g ru p ları n ın o rt a k ça ­
l ışmasıyl a başar ı l ab i lecek b i r  ü rü n  o la ra k  görmel iyiz.  

B u ra d a  tek tek n rler in o l d u ğ u n u, h a n g i  k ü l t l e ri n  uyg u l a n d ığ ı ıı ı ,  
h a n g i  ri t ü d l e ri n  g erı;:ekl eş l i ri l d i ğ i n i  i s e  b i l m e m e k t eyi z.  An ra k h i çb i r  
perform a ns o l m a d a n  bu ya pı lar ın  b i r  a n l a m ı  o l m aya ra ğ ı n a  göre,  b u  
ya p ı l a r  h i ç b i r  z a m a n ,  Taş Ça ğ ı ' n d a  d a  " d i ls iz"  b i r  a n ıt d e ğ i l l e rd i .  Bu ­
ra d a  gerı;:ekl eş t i ri len  o l ayl a rı n ,  sesl i vr rrn k l i  ya d a  k a p a l ı  b i r  töre n  
g ib i  o l u p  o l m a dığ ı k o n u su isr, r n  a zı n d a n  ş i m d iyr ka d a r  h aya l g ü ­
c ü n e  bıra k ı l m ıştır. Göbrkl i  Tepe ' d eki  kü l tse l m r k a n i z m a  işlem eye 
başl a d ı ğ mda , b u rad a k i  e t k i n l i ğ i n  tören l er, ko reogra fi ,  m ü ziksel eşl i k  
o lmadan g erçekl eş t i ri l m i ş  o l m ası d ü şü n ü lemez. V e  krsin o l a ra k  b u ­
ra d a  ya pıl a n l a r, aynı zamanda b i r  g ü ç  gösterisiyd i ; a n ca k  b u  bağ­
lamda ,  b u n u n  trk  trk  k işi le rdrn mi  ya  da b i r  t o p l u l u ktan m ı  ı;: ı k t ı ­
ğ ı n ı  bil m e m e kteyi z .  Her  nr o l u rsa olsun,  b u ra nın ve b u rad a k i r t k i n ­
l i kleri n ,  h e m  top l u l u k  h e m  dr t e k  tek k işil e r  iç in b üy ü k  ö n r m  t a şı ­
m ı ş  oldu ğ u  ve böyl esi  bir ya pın ı n ,  yo ğ u n  kol lekti f b i r  ç a l ış m a  ol m a ­
d a n  gerçr kleşt i ri lemeyereği  o r t a d a dır.  R u  nedrnk, bu ti n.sel i tic i  
g ü rün,  b u  dön rm i n sa n ının tü m kültür  s ü rrci iç in  taşıd ı ğ ı  ön e m i  
h afi fe a l m a m a l ıyız .  

/\nı {sal ya p ı l a r ı  gerçek leşt i rm e k  i ç i n  bi reylt' ri h arekrte geç i ren şryi n , 
topl u m sal  bi r g ü ç, bir  k a b i l e  reis i ,  Şa m a nl a rd a n  o l u şa n  b i r  gmp ya 
da bel k i  profesyo n el leşm i ş  d i n ada m l arı, b i r  heyet ,  bir t o p l u l u k  m u  
ol d u ğ u n u  h i çbir  z a m a n  ö ğ rrnemeyrre ğiz. Bura d a  a çıkça görü len 
ise ,  işç i ler in m uh t a ç  o l d u k l a r ı  gürü,  i n a n d ı k l a rı d in i  b i r  m o t iva syo n 
kayna ğ ı n d a n  a l m ı ş  o lab i leceklerid i r : Ç ü n k ü  g ü ı;:l ü  rv h ayva n l arı ve 
ök ü z  g i b i  koşu m h ayva n l a rı n ın çet in işl e rd r  k u l l a n ı l m ası i ı;: in d a h a  
çok u z u n  za m a n  grçmesi g rre k m ektrydi .  Ru şaşı las ı  işg ü cü n ü  o rt a ­
ya ç ıkara n  insan e l i  v e  g ü r ü n ü n  h i ç  kuşkusuz,  eskiyr a it m ü lı end is-
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l i k  bec-eıis iyl e ve tekn i k  yard ıml a -a k l ı m ı za kal d ı raç ,  tekerlek ,  k ızak 
ve ra mpayı g e t i rel i m - d a h a  d a  daha da iyi leşt i ri l m iş o l abi leceği  o r  
tada dı r. H u n u n  k uşk usuz  birk a ç  g ü n l ü k  b i r  i ş  o l m ad ı ğ ı  kesi n ;  g e r  
çe kleşt i r i len ç a l ışm a l a rın , o d ö n e m  koşul lar ı  a l t ı n d a  u z u n  b i r  za m a n ,  
yıl l a r  v e  be lk i  d e  o n  y ı l l a r  gere k t i rmiş  o labi leceği aç ıkça be l l i  o l m a k ­
l a  b i rl i k te, yi n e  de b u n u  m a t e m a t i ksel ola ra k açık layabi l ecek d u ­
ru m d a  deği l iz .  

Am a insanları  bir  yerd e org a n i ze et mek. g ü ç l e r i n i  uzun b ir  d ö n e m ­
d e, b i r  i ş i n  gerçc kleşt i ı i l m esi n d e  v e  b i r  a m a ca u laş ı l mas ında yoğ u n ­
laşt ırm a k  n e  a n l a m a  g el m e k ted i r? Bura d a ,  a l ış m ış o ld u kları avcı l ık 
d ışı ndak i  bir u ğ raşın -h iç kuşkusuz a l ışı l m a d ı k boyu tla r ıyl a - söz ko ­
n usu o l m ası  neden iyl e ,  b u  sad ece, u ğraş ıp g erçe kl eşt i rebil ece kl eri 
b i r  t em i n  e t m e  so ru n u  değ i l d i r. Bu d ü şü n ceyi bir adım d a h a  i zleye ­
rek ,  o za m a n l a r  b i t k i ler i  k ü l t ü re a l m a  bi lgisi n i n  başl a n gı ç tak i  i l k  d e ­
n eyi m leri ço k zo r a ş t ı ğ ı  so n u cun u d a  hesaba k a t tı ğ ı m ızd a ,  a raba 
tar ı m ı n  "keşfed i l m esi n i n " ,  b u  ç o k  sayı d a k i  avcı n ı n  t o p l a n a ra k  b irl ik­
te g erçekleşt i rd i k leri  iş  i s t i h d a m ının i kinc i l  görüng üsü o lup  o l m a dı­
ğı  sorusu da,  bu d a  va r olan h i po tezleri n  d e ğişt i ri l m e si n i  g ü n d e m e  
g e t inn ektedir. Ara ba G öbekl i Tepe ' d e, işböl ü m l ü  t o pl u m l a rın b a ş  
lang ıcın ı  m ı  görmek teyi z ?  Rinyı l l a rı n  kal ın perd esi nden ; taşçı ,  ya p ı  
ustası ,  işç i ,  t o p layıcı ve avcı g i b i  b e l i rl i  b i r  i ş i  ü stlenenleri n ,  ö n c e  
g ö rke m l i  o rta k i ş l e r  i ç i n  gere kl i  ol a n  ya ba n i  ta h ıl ı  yo ğ u n  k u l l a ndı k­
la rını ve kısa bir süre so n ra so m u t  tarı m l a  u ğ raşm aya b a şla dı klar ın ı  
h ayal m eya l g örebi l i r  m iyi z? Eve t ,  araba b u  b a ğ l a m d a  Göbekl i Te ­
p e  yaba n i  t a h ıl ın  ha len görü ld ü ğ ü  b u  çevrede- b u  g eçi m yö n t e m i 
[ t a r ı m) i ç i n ,  k a d e r i n i n  ön ceden a ç ı k ça bel i rlend i ğ i ,  avı n  b a z ı  tehl i ­
kel eri ve değ işeb i l i r  d u ru m la n ka r'.;iın d a  bazı ava n t aj l a ra sah i p  o l d u ­
ğ u n u  kanıt l a mış o lm uyo r m u l  H u  n e d e n l e  de G öbekli le pe ' d e  ç o k  
say ı d a  b a za ltta n  ö ğ ü tme taş ları b ul m uyo r m uyuz? Ki m i n  h a n g i  i ş i  
ya p t ı ğ ı  k o n usunda spe k ü l a syo n l a rda b u l u n m a k  g ereksi z ;  kesin o l a ­
ra k g ö rü l e n  i s e ,  b u  se n a ryo da g e ç i m  g a ra n t isi n i n  yü k ü n ü n, t o pl u ­
m u n  h e m  k a dın h e m  d e  erkek üye l e ri n i n  sı r t ı n d a  old u ğ u d u r. 

Köy. Ken t ,  Ku lsal Al a n  - B i r  Kül t Bi rl i ğ i n i n  Merkezi  Ola ra k Gö -
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bekl i  Te pe Peki  şi m d i  öyl eyse, G öb e k l i  Te pe ya pı l a n nı,  e t ra fı n da k i  

k ü l t ü re l  bağ l a m l a  n a sı l  a n l a m a l ıyız ? Ke n d i l eri n i  Ta ş Ça ğ ı  top l u m sal  

ya p ı sı n da nası l  bir ye re koyma k tayd ı l a r ?  Ru d üş ü n celer in ç ı kış n o k ­

tası o l a rak ,  Tü b i nge n l i  Esk i Ça ğ c ı  r-ra n k  Ko l b ' un ,  b i r  ba şka Es ki Ça ğ 

a ra ştırm a cıs ına  sert  eleşt i r i ler  yöne l ten önem l i  eseri Eski Çng'da 
Kent isi m l i  eserin dek i  a çı k l a m a l a n na yer vereceğiz : "  . . . Lt>wis Mu m ­

ford, kt>nti başla ngıcı nda n  gü n ü m üze kada r ele a ldı{j ı dev cscriy ­

lt>, Eski Ça{j 'a a i t  ayrm tı lı açıkla m a larına ra{jmen, ilyilcn m eyea­

{jim. Esk i  Ça{j krnt t a rihinin ta n ı.m la masım. da b üyü k oranda et­

kileyen , tem cide o l u m suz ola n ken tin la ri hscl önem i  dış m da, sa­

drce b a z ı  so n u çla rı ,  yeni ta ri h sel a ra ştı rıı ıalan n son du ru m u n u  

ya nsı ı maktadı r''.

M u m fo rd ' u n k o n uya a l ışı k o l m a d ı k  ve ge nc ide  kışkı rtı c ı  şe k i l d e  ya k­

laşt ığ ı  k o n u s u n da Ko l b  h iç ku ş k u s u z  ha k l ı .  Ama M u m ford ' u n ,  k ö ­

y ü n ,  ke n tin k ö k e n i n i  o l u ş l u rnıadığı ,  ta n ı  ters in e k u tsa l a la n  v e  t o p ­

la n m a  ye r leri n i n  ke n t i n  kök ün ü o l u şt u rd uğ u  LCL' i ise ol d u k ça d i k k a t  

çekiyor :  R i r  k e n t i n  ö z ü  M u m fo rd 'a  göre, k öy ü n  öz ü n d e n  te r ne l d c n  

fa rklıd ır. K öy, ya ba n c ıya ka rşı kuşk u v e  d üşma n ca .  bu n a  ka rşı n ken t 

d a h a  d osta ne ya klaşm a ktad ı r, ç ü n k ü  ken t ya ba n nyı a d eta b e k l e ­

mekted ir. Ru nedenle ke n t ,  git t i k çe b üyüye n b i r  k öyd e n  deği l ,  b u ­

lu n d u ğ u  ye ri n ç o k  d a h a  fark l ı  d o ğ a sı nede niyl e ,  d a h a  d o ğ rusu s ü ­

re k l i  ye n ide n d ö n ü p  gel i n e n  b i r  t o p l a n ma ye ri i ş l evi  d ı şı n d a ,  ayrıca 

d oğa l  o la ra k  i l et işi m  ve d eğ iş dokuş  me rkezi o lan  - f i k i r l e ri n ,  m a l l a ­

nn v e  i n sa nl a n n  b u l uştu ğ u - k u t sa l  m e kfı n la rdan d oğ m u ştu r. 

Gerçekte n de a şı rı örne k l erde, m erkez ler, nered e o l d uğ u bel i r l i  top­

l u l u k l a r  ta rd fı nd a n  bi l i n e n  ve sadele bel ir l i  d ö nem lerde,  büyük in ­

sa n gru plar ı n ı  a l abi le,e k kada r ye te r l i  m e ka n su n a n ,  ot u ru l m aya n 

d iğer  yerlerde o lab i l i r. Di n i  k u t l a m a l a n n  görün üşü,  bu t ü r  yer lerin 

temel  özel l i kler i n i  o l u şt u r m a k taydı. Röylc l ik lc  ri t üel  m e rkez leri n in  

yer l eşi k ydşa m d a n ö nce va r o ld u ğ u  ve en es ki köy lerd e n  çok es kiye 

gilt iğ i  kend i l iğ inden o r t aya çı k m a k tadır. Hun l a r  iş lev leri ni ,  en a z.ın ­

d a n  tem e l  i h t iya ç l a n nı ,  ya ni  sözel  i le t işi m i n i  takasla yer ine  ge t i re n  

a vcı - g ö çe r  grup la r i ç i n  a n ca k  yeteri kad a r  gerçe k l eştireb i l iyo rd u .  

M u m fo rd ' u n  tez leri neredeyse h i ç  kabu l ed i l memek te. G e n c i  o l a ra k 
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" k e n t "  ko n u s u n da ki yazı l ı  eser lere ba kı l d ığ ında ,  "köy ü n "  b i r  g örü n ­

g ü  o l a ra k  sa d ece i k i n ci d e recede e l e  a l ı n d ı ğ ı m  görmek teyiz. M u m ­

ford,  b u  n o ktada h i ç  ku ş ku s u z  o l d u kça öze n l i ça l ışmışt ı r .  Köy v e  

ken t a rasın d a ki te m e l  ayrı l ığ ı  sadece ke n tsel  ba kış a çısıy l a  e l e  a l mı ­

yor. Bir k öyün va r o l m a sı ,  e n  azınd a n  kom şu k öyler i n de o lab i lece­

ğ i n i  a k l ; ı  get i rme k tedi r. 

Ru b a ğ l a m d a  yen id e n  Ça ta l h öyü k ' ü  d üş ü n e l im.  B u ras ı ,  b i r  Preh is­

torya c ı nı n  ke n ti t a n ı m l a m a k  için seçeceğ i b i r  ye r içi n pek çok  şa rtı 

yeri ne getirm e k ted i r. Ama b iz hata ya p m a m a k  içi n ha n k  Kolb ve 

Rer nard H i.i nsel ' ı n ö l ç ü t ler i n i  sıra laya l ı m :  1 )  Yer l eş im a la nı n ı n  b ü ­

yü k l üğ ü  v e  yoğ u n l u ğ u ,  2 )  merkezi iş l evi [öze l l i k l e  ek o n omik a çı ­

da n) , -1 )  yü ksek k a l itede k i  mesl eki uzma n l aşma,  4)  ya pısa l d üze n ve

ayı r t  e d i l eb i l i r l i l i k, 5) u z u n  dö nem va r l ığ ı nı  s ü rd ü rebi l m e .

H i ç  k u ş kusuz Çata lhöyük ,  yer leşi k ya şaya n i n sa n l a rı n  o l d uğ u k a p a ­

l ı ,  büyük b i r  ye rdi .  Ru bö l ged eki i nsa n l a r  içi n m e rkezi b i r  işleve sa ­

h ip  o l d u ğ u n u ,  b u ra nın e ko n o m i k  ta ra fi i ç in  b i r  şey söylemek çok 

zor da o l sa ,  ta rt ışmaya bile g erek yok.  Yaş.ıya n ha l k ı n  süreğ e n  sos­

ya l ve mesleki  ayrış ım ı i le  i l g i l i  ö l ç ütte ise d u r u m  bira z  fa rkl ı  g öz ü ­

k üyo r :  Hüyük,  i k i  ta ra fı ça l ışı l m ış kesici  ha n çer v e  b u na a i t  üst ü n de 

fi g ü ra t i f  kazı m a l a rı n  ol d u ğ u  k e m i k  sap,  uyg u n  i k l i m -,e l koş u l l a r  ne­

d e n iy le  g ü n ü m ü ze kad a r  u l a ş.ı n t a h ta k a p l a r, b u n u n d a  ö tesi n d e  

keşfed i l e n  d u va r resi m l e r i  v e  e vi n  i çi nde za h m e t l e ,  ç o k  yüzeyl i  şe­

k i lde  ya pı l a n p l a s t i k  tar;rda ki k a l ı p l a r ;  b üt ü n  b u n l a rı n  h e r kes t a ra ­

fı n d a n ya p ı la b i l e ceğini  k im se cidd i şe k i l d e  b e k l eyemez .  R u  ese r l eri 

ya pa b i l me k iç i n .  bel ir l i iş l e ri pro fesyo nelle ya pa n u z ma n l a rı n  ça l ış­

m a sı gere k l id i r. Ya pısa l d üze n ve ayı r t  edi lebi l i r l i l i k  ve yerleşme n i n  

uzu n  z a m cı  n va r l ığ ı nı s ü r d ü reb i l m esi Ç a l a  l h öy ü k  ' t e  s ö z  k o n u s u d u r .  

Ru a ra da Mel l aa r l 'ı n  Ça ta l h öy ü k 'e ba kara k  -Al ma n cada s ürek l i  h a ­

t a l ı  şe k i l d e  "Ta ş  Çağ ı ·rıda n R i r  Ken t "  o l a ra k  bel i r t i l m e kt e d i r  k u l l a n ­

dığı " town " kawa m ı, "köy" a n lam ını da  a şa r, a nca k /\ l m a n cad a k i  

" ken t �  ka vra mı i l e  de ayn ı değ i l d i r  Ko l b  v e  H � n se l ' i n  d i l e  getird i ğ i  

g ib i  en a z ı n da n  b u ,  Ta ş Ça ğ ı  yeri ba ğ l a m ı nda " ke n C  k a vra m ı n ı n d i ­

le ge t i r i l mesi ,  t ü m üyle  ya n l ış  deği l d i r. Ru i lg i n ç  soruyla  b i ra z  d a h a  

i l g i l e ne l i m  ve Ça ta l h öyü k gö rün g üs ü n ü  b u  ba kış a çıs ıy l a  d a h a  ya -
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kı n d a n  i n celeyip i nccleyemeyeceğ i m i z e  ba ka l ım . 

l 995 ' ten g ü n ü m üzde ka d a r  lan  H o d d e r  ba şka nl ığ ında  g erçekleşt i ­
ri l en  yen i ça l ışmal ar, gen iş  Ko nya üva sı 'nda  bu d ö n e m e  a i t ,  n e  d a ­
ha b üy ü k  n e  d a h a  k ü ç ü k  n e  "köy" n e  d e  " ke n t "  benzeri ba şka bir  
yerl eşm e o l ma d ığı  so n u rn n u  ort aya k oym uşt u r. Ça t a l h öyük,  sa d ece 
bir köy g i bi görü lmek is te n d i ğ i n d e ,  tek başı na o lmasıyl a h i ç  a l ı şı l ­
ma d ı k  b i r  görüng üd ü r ;  çün k ü  köyü n kavra m.sa l tan ımla ması  d a  
hak l ı  o l a r<:ık,  b e l i r l i  b i r  b ö l g ed e  b u na benzer b i r  yerl eşi m sist em i n i n  
g erekl i l i ğ i n i  ort aya koymakta dır. Term i n o l ojik o lara k  "kent"  ya d a  
kent  ben zeri ya pı l a rla i l işki l end irmeye ka l kt ığ ımızda i s e  ye n i d e n  yö­
reye a i t  köyl eri n h a t ta b el k i  de uzakla  ol a n  d i ğer ken t l er in yok l u ğ u  
göze çarpm a k l a .  B u ra d a  b u  yeri n ço k i l g inç o l a n  özel l i kler ine d e ­
ği nmeden bi l e  Ç a t a l h öyü k ' l e ,  " köy" ve '' ken l " i n  d e  öt esi n d e  b i r  g ö ­
rü n g ü n ü n  s ö z  konusu old uğu n u  sezi n l em e k t eyi z. 

E ri h a  i l e  sa dece g ö r ü n üşte o lan  karşı l a ş t ırma ,  bizi d a h a  i l eriye g ö ­
t ü rmez. " Kule"  v e  " d uva r"ı n ,  savu nma sistem i o l a ra k  ka bu l ed i l em e ­
yen yoru m u  g ö z  ö n ü n d e  b u l u n d uru l d u ğ u n d a ,  t a m  da Eri h a ' n ı n  "en 
eski kenl"  ol d uğ u  i na n cı nd a  temel kri t er o lan  bu ik i  öğe n ed e n iyle,  
bu yerl eşm e dışa rd a  ka l m a kta d ı r. Bun d a n  so nra k i  b ö l ü m e  geçmeden 
önce,  Mum ford ' u n  k a fo sı n d a  ca n l a n d ı rd ı ğ ı  g ib i ,  ş im d iye ka d a r  mer­
kezi b i r kutsa l  y e r  o l d u ğ u  net  b i r  şeki l d e  g ö r ü l e b i l e n  G öbek l i  Te­
pe 'ye g e ri d ö n e l i m .  

G ö b e k l i Tepe, Yu k a n  Mezopo tamya 'n ın  ka l b i n d e  m e rkezi b i r  yerd e 
b u lu nmaktad ır. Buradan bakı ld ığı n d a ,  g ü neyd e Ha rra n Ova sı ' n d a n  
Su riye 'ye kada r ;  kuzeyd e ise uzaklard a ,  d oğal  çekici l i ğ i  d a h a  ö n ce 
1 l e l m u t h  vo n M o l t ke ta ra fı n d a n  ayrı n t ı l a rıyl a çok g ü zel ce a n l a t ı l a n ,
a rtı k a k t i f  o lmaya n e t ki l eyici vol ka n i k  Karacadağ g ö r ü l m e k t e d i r. B a ­
t ı  v e  k u zeyde ise, neredeyse y ı l ı n  h e r  d ö n em i n d e  ka rla rl a  kapl ı  D o ­
ğ u  Toros Sı ra d a ğ l a rı ufku c,ı ıı ı r la maktad ı r  (R esim 1 06) . 
G öbek l i  Tepe ya pı l a n n d a  neler in g e rçekl eşti ri l m i ş  o l d u ğ u n u  t eker 
t eker söyl eyem esek d e ,  b u rnnın b i r  kül l ya pısı o l a ra k  yoru m la n ma sı 
g e reği  kesi n d ir :  Neo l i t i k  yerle�me ve ko n u t la rı n  n a s ı l  o l d u k l a rı n ı  bi l ­
mekteyiz ; b u n l a r ı n  G öbekl i  Te p e ' d e  kast e l l ik l eri m izlc i l e  h i çb i r  i l iş­
kisi yok t u r. Anı t sa l  d i k i l i t a ş l a r  ve b u n l a rı n  o l u ş tu rd u ğ u  yuva rl a k  ya -
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pı l a r, a ma ayn ı za m a n d a  h eyke l l e r  ve kaba rtm a l a rı n  ta rzı , karşı m ı z­
d a  Neo l i t i k  Ça ğ 'a a i t  k u lsa l  b i r  merkezi n o l d uğ u  görüş ü n ü  d o ğru­
l a m a k ta d ı r. D i ki l i taş l ı  yuva r l a k  ya p ı l a rı n ,  o d ö n e m  i nsa n la rı n ı n  ço­
ğ u n l uğu için bir  t a b u  böl g e  o l u p  o l m a d ı ğ ı  ya d a  b u n l a n n  e t ra fında 
ca n l ı bir  şeki l d e  topl a nı l ı p  topl a nı l ma d ı ğ ı  kon usu n d a  h en ü z  kesi n 
şeyl er söyleye m iyoruz. Anca k  kes in  o l a n  ise, d i k i l i laşl a rı n ,  b üyük 
ça µta pla n ve d ü zen l em eyi g e rekt i ren çok sayı d a  k iş in in  ka t ı l ımı  ol­
m a d a n  gerçekl eş t i ri l cmeyec-e ğ i d i r. "G öbekl i Tepe inşa projesi " ve 
bun u n l a  ba ğ l a n t ı l ı  o l a n  zorunl u i n �a l qjist iğ i ,  b iz i, MÖ. 1 0. w 9 .
b i n d e, n o rm a l d e  büyük o las ı l ık la  ba ğ ımsı z  ola ra k  h a reket eden 
grupla rın ,  ya p ı l a r ı n  g e rçe k l eşt i ri l m esi  i ç in  gerekl i insan gürii nü  sa ğ ­
layabi l mek i çi n ,  uzlaşa ra k  b i r  a raya g e l d i k leri so n uc-una g ö t ü n n ek ­
t ed i r. 

T b i çi m l i  d ik i l i ta ş l a rın açık b i r  şeki l d e  s l i l ize ed i l miş i nsa n ben zeri 
va r l ı k  a rı gösterd i ğ i n i ortaya ç ı ka ra n  fark l ı  a raş t ı rm a l a r, b u n l a rı n  
önem i n i  d a h a  d a  vu rg u l a ma k t a d ı r. B u  i nsa n biçim l i  d i k i l i taş lar, t a n ­
rı l a r, a t a l a r  y a  d a  d i ğ er va rl ı k l a rı t emsi l  ed iyo r o l a b i l i r ;  a ma h e r  ne 
o l u rsa olsun,  en azında n i nşa e d i l m e l erin i n ,  Göbekl i  Tep e ' d e  etki n 
o l a n  insa n l a rı n  haya tı n d a  b üy ü k  bir  ro l oyna d ı ğ ı  n e t l eşmekted i r. 
G öbekl i Tepe 'dek i  jeomanyet ik  ça l ışma so n u çla n ,  b i l i n e n  ya pı l a rı n
d ışı n d a ,  d a h a  en a z  l 5 ya µ ı n ı n, top l a m  o l a ra k  d a  L.OO'den fa z l a  d i ­
ki l i t aşı n o l d u ğ u n u  bize göstermişt i r. 

Ta şocaklanndak i  ça l ışma l a rı n ,  t o n l a rca a ğul ı kta m o n o l i t i k  ve çoğun­
l u k l a  h er yüzey i  b üy ü k  b i r  öze n l e  işl enen k i reçt aşı n d a n  ya pı l m a  d i­
k i l i laşlann taşı n ması w d iki l m esi n in ,  daha ö n ce d e  birçok kere b e
l irt liğ i m i z  g ib i  a z  i n sa n l a  g erçe k l eşt i ri l m esi i m k �nsızd ır. B u ,  t a r z  ve iş  
g ücü o lara k ,  Mısı r firavu n l a rı za ma nı n d a k i  obel iskl eri (d ört köşel i ,  
yuka rı d o ğ ru sivri l eşen büyük d ik i l i taşl a n  -ç.n) a kl a  get i rmekted i r. 

Art ık Göbekl i Tepe 'd e ka rşı m ı z d a  b i r  ri t ü e l  m erkezin - h em d e  m e  r 

kez kavramının ıı urguland rğı bir yer a n l a m ı  d a - o l d u ğ u n u  h a klı  
n e d e n l erl e ka b u l  edebi l i riz .  Böyl ece, b u ra n ı n  çevresi n d e k i  yerl eşme­
l erd e, insa n l a rı n  yerl eş ik haya ta geçm e sü reci n i n  g erçe k l eşmekte  o l ­
d uğ u n u  ö n e  sürebi l i riz:  Çayön ü ,  Neva l i  Ç m i ,  Tel i  Abr, Mu reybet ,  
J erf el - 1\h m a r, Tel i Qa ra m e l  ve  h i ç  k uşk usuz henüz b i l m ed i ğ i m iz 
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pek çok d i ğer yerdeki  insa n l ar, ya pı ları i nşa e t meye deva m e t m i ş  � 
burada bel i rl i  bir  nedenle ,  hep b ir l i kte ya da temsi l ci l eri  tara fm d a n  

r itüel lerini  gerçekl eşt i rm işlerd i r. 

Sözü geçen ye r ler, ya k l aşık : wo k m ' l i k  bir a l a n  iç inde yer a l m a k t a ­

d ır. Sosya l ,  k ü l t üre l v e  ekonomik ba k ı m d a n  b i r  merkeze b a ğ l ı  böy­

lesi  b ir  iç bölge n i n  va rl ığ ı  gerçekçi gözü k üyor ; çünkü b iz ler  b u ra l a r  
d a  sadece, Yukarı  Mezopo t a mya etkisi ndeki  Ça nak Çöm leksi z N e o l i ­

t i k  Çağ 'a (PPNJ a i t  v e  büyük ora nda birbir le r iy le  i l işkisi o l a n  m a d d e ­

s e l  k ü lt ü r  öğel eri n i  d eği l , a m a  ayn ı za m a n d a  Göbekl i  Te pe'de a n ı t ­
sal  b iç imde karşı m ı za çıka n se mbol l eri , genelde sadece rn i nya t ürize 

ed i l m iş olsa l a r  d a ,  b u l m a k tayız .  

Göbek l i  Te pe 'yi , ya k ı n ı n d a k i  ye rl eşmeler bağl a m ı nd a  a n l a m a k  iç i n 

gerekl i o lan b i r  soma k i  a d ı m ı  da a t a l ı m :  U rfa 'n ı n  çevresi nde T b i­

çi m l i  d i k i l i t a şı ola n d i ğ e r  b u l unt u ye rleri n i n  keş fed i l mesi , her geçen 

g ü n  daha  d a  yoğ u n l aşa n bu bölgeye ait b u l unt u har i t ası  ve T bi ­
çi m l i  d ik i l i l aş lar ın  o l m a d ı ğ ı  d iğer  bölgeler. l- l e l lcn t a ri h i n deki  çok 

bel irg i n  bir görü n g üyü a k l ı m ıza getimıektedi ı·. Hellenler k ü l t  b i rl ik­

l eri n i  Amph iktyonia olarak t a n ı m l a m ı ş l a rd ı r. B u  k e l i m e n i n  n ered en 

gel d iğ i  hen ü z  tam ol a rak aç ıkla n a m a m ı ş  da olsa , özünde " çevresi n­

de yerl eşme"yi d e  t a şıyor o l m a l ı d ı r. Uaşl a n gıçta b u  k avra m ,  sadece 

Del phoi 'd a k i  Apol l o n  Ta pı nağ ı  m erkezi ndeki  k ü l t  bir l iği  i çin k u l l a ­

n ı l m ıştn, a n c a k  d a h a  sonra l a n  bu k avra m d i ğ e r  bi r l i k l eri  d e  ka psa ­

ya cak kadar  gel işm i ş t i r. G ü n ü m ü z  t a rihçi leri a m ph i ktyo n i k  ya p ı ları n  

S u m erler, Fi l is t i n l i l er ve lsra i l l i lerde o l d u ğ u n u  t ah m i n  e t mek tedir ler .  

Amphiktyonia  için gerek l i  olan temel öğe, sürel i  m erkezi b i r  kutsal  

alanın va r l ığ ıd ı r. Am ph i k tyo nia  öncel ik le  bir kült  organi zasyonud ur, 

a ncak k ü l l  a l a n ı  i çi n  sosya l ve askeri k o n u l a n  da ön pl a na çı kart a ­

bi l i r. 

Aca ba Göbek l i  Tepe'de me rke/i k utsa l  a l a n  et rafı n dak i  b i r  " Taş Ça ­

ğı a m phiktyoni "si n i n  merkezi k utsal  a l a n ı  m ıyd ı? G erçi şu a n a  k a ­

d a r  ortaya çı k a n  b u l u n !  u duru m u ,  böyl esi sı n ı rs ız açık l a m al a rı o l ­

d ukça zor karşı l aya bi lecek olsa d a ,  buna ra ğmen T biçi m l i  d ik i l i taş  

b u l unt u yer l eri n i n  dağı l ı mı ,  U r fa B ö l gesi 'nde  Göbek l i  Tepe ' n i n  çev 

resi nde yoğu n l aşıld ı ğ ı n ı  b i ze göstermek t ed i r. Diğer l b i çi m l i  d i k i l i -
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taş  yerl eri n i n  h a n g i  rol ü üstle n d ik ler in i  b i l m iyoruz.  Ancak sadece 

G öbek l i  Te pe'de görke m l i  b i r  d o na n ı m  göreb i l d iğ i m i z  i çi n, b u ra n ı n  

T biçi m l i  d i k i l i taş  b u l unt u yer ler i  s ıra l a ması nda ön p l a n a  çıkt ı ğ ı  o l­

d ukça k esi n gözüküyor. Bu t a 1 i hsel  a m ph i k lyon i a  görü n g üsü n ü  ak­

l ı m ızda t u t a l ı m .  Bu,  Yukarı  Mezo pota mya 'da Taş Çağı ' n ı rı durumu 

i l e  i lg i l i  ya pı lacak yoru m l a r d a ,  karşı m ı z a  çı kacak sorul arı n ceva pl a n ­

m ası n d a  b i ze ya rd ımcı  o lacakt ır. Gözl e m l e ri m i zi ,  grupl a T J  b i rleşt i ren 

ve ara ları n daki  i let iş i m i  a çıkça yö n l e n d i ren,  çok b üyük o l a sı l ı k l a

merkezi o l a n  u nsurda yoğ u n l aş t ı ra l ı m .  Bu unsu ru n ,  fa rk l ı  b ö l ge l er­

deki  ye rleşi k grupl a rı b ir leşt i re n ,  or tak  bir d i n  ve m erkezi b i r  k ü l t  

a l a n ı  old u ğ u n u  d ü şü n üyo ru m v e  b i zler in  Göbekl i Tepe'de böylesi 

bir u ns u ru  b u l d u ğ u m u z  k o n u s u n d a  iyi mseri m .  

Yu k a rı IVlezopol a mya 'd a k i  Ça nak Çömleksiz Neol i t i k  Çağ'da (PPN J  

<J.000 b i n  yıl  sonra l l cl kn yurd u n d a  gördüğ ü m üz a m phiktyo n i a

b e n zeri ol uşu m l a r  -ve doğal  o l a r a k  ç o k  üst ü n  b i r  gel iş i m evresi n d e  

o l m asa da- b i r  k ü l t  b ir l i ğ i n i n  va r l ı ğ ı n ı  k a b u l  e t t i ğ i m i zde, b u  d ö n e m

g ru p l a r ı n ı n  k e n d i  a ra l a r ındak i  i l eşt i m  s istemi  k o n u s u n d a k i  som l a rı n

ç o ğ u  kendi l iğ inden ceva pl a n mış  o l m a k ta .  Ar l ı k  b u r a d a ,  d i fü zyo nist

[yayı l m a r ı ]  bakış a n l a m ı nda her şeyi etk i leye n b i r  merkezi n mi ,  yok­
sa "yüzlerce m erkezi n "  m i  olup o l m a dığ ı  sorusu önem t a şı m a m ak­

t a dı r. Ken d i l eri ni  ri t üe l  bir m erkeze bağl ı  h isseden ya d a  k e n d i l er ine

ait  m erkezle riyl e kendi  iç ler i n d e  rek a bet eden,  kaç  t a ne topl u luğun

va r olduğu sorusunu ceva p l a m a k  zorunda deği l i ?_ Hu soru lar ın  ce­

va pl a n m ası n d a n  t ü m üyle bağ1msız  şC'k i l de, böylesi 1 i t ü el m erkezle­

ri n ,  o l ası ort a k l aşa b i r  ça l ış m a  için gerek l i  olan i nsan, grup ve orga­

nizasyo n l a r  arası nda k a rşı l ı k l ı  i l i şk iyi sağ l aya bi lecek o l a ğa n üstü bir

ö n c ü l ü k  su n d u ğ u n u  görebi l i r i z :  Böyl esi merkezle1 in  va rl ı ğ ı n ı  kabu l

et t iğ i m i zde,  on lar ı ,  b üyü k boyu t t a k i  d i k i l i l aş l ı  yuva rl a k  ya p ı l a rı n  ya ­

p ı m ı n ı n  ya nı  sıra za t e n  kendis i n i  doğa l çevre kon t rolü nün so nucu

o l a ra k  be l i rg in b i r  üs l u p t a  göstere n,  büyük a l a nlarda başa rı l ı  a v  tek­

n ik lerin i n  e t k i leyi ci gel işi m i n i n  d e  b i r  ç ık ış  nokt ası ola rak görmek

kolaylaşır .  Ve bu d o ğ a l  çevre k o n t rol ü,  bahçeci l i k  t a rz ı n d a k i  t a T J m ı

deği l d e ,  o l as ı  hasat  ü r ü n l e ri n i n  h ayva n l a r  a lemi nden koru n mas ın ı

gerekt i ren,  büyü k a l a n l ann sürü lm esiyle t ah ı l  eki m i  şek l i nde g erçek-
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kş tir i l miş i l k  ça ba lara da işaret ediyo r o lab i l i r. 

Bu t ü r  bir leşmeleri n  temel başa rıs ı ,  böyl esi merkezlerde bir a raya ge­
len g rup larla ,  var olan ve buna yenisi ek lenen bilgi ve pratiğin ço­
ğa l ması ve yayı l ı mıd ır. Böylel ik le  sadece tek ni k ,  avcı l ı k  ya da ya bani 
tah ı l ı n  ekimi i le i lg i l i  soru n l a r  çözü l m üyord u. Bu değiş tokuş ayn ı 
zamanda düşünsel d eğerleri de kapsamakta  ve geliş t i rmekteydi -
Evet son uç o lara k :  Ka t ı l a n  h erkesi n a n laya bi ldiği  b ir  sem bol  siste­
mini gel işt irmek teyd i - .  Göbekl i  Tepe'de ço k sayıda d ik i l i taş ı n  ü ze­
ri n d e  s ı ra la n m ış soyu t işaret ler ve hayva n beti m l eri o lduğunu h a t ı r­
l aya l ı m .  Gördüğümüz gibi  b u rada,  acel eyle kazı n m ış işaret ler deği l ,  
s ı ğ  ka bartmalar  söz konusuyd u. Özel l ik le  sı k karşı laşı l an  ise H b i ­
çi m l i  sem bol ler ve 900 çevri l miş H biçi m l i sem boller i l e  yı l a n l a r  ve 
d ö rt ayak l ı l a rdır. Çok sayıdaki işaret ve işaretler a ras ındaki i l işki ,
minya t ü r  biçim ler le,  taş levha lar  ve gövde yü zeylerinde kazı  çizgi ler 
şek l inde  tekrar la n ma k tad ı r. " H iyerog l if' kel imesi nin k u l l a n ı l ması n ­
d a ,  sü rekl i  b i r  kısa devre teh l i kesi i l e  karşı ka rşıya ka labi leceğ i mizin 
b i l i n cinde olara k ;  b u rada n eredeyse Es ki M ıs ır 'da fonet ik  o lara k  da 
okuna b i len b i r  "h iyerogl if yazısı " n ı n  söz konusu olduğu şek l i n deki 
b ir  ya n l ış a n lamayı da dışarda b ı ra k m a k  zoru ndayız .  Buna rağ men 
" Neo l i t i k  h iyeroglif' tan ım l a ması , "ku tsa l  işaret ler" an lamında kul­
lanı l ması ha l inde bulun tu d u rumuna da uymaktad ı r. So nuç olara k  
e l i mizde, tekrar la n a n ,  anı tsa l bet im ler tarz ında işa retler dizisi va r. Ve 
bu işa ret leri n  gö rkem li  i n sa n  biçiml i  d i ki l i taş l a n n  üzeri n e  ya pı l ması , 
hiç kuş kusuz on ları n ,  o dönem insa n ları için a n lam l a rı n ı ,  insani et­
ki ala n ı n ı n  ö lesi n e  taşımış t ı r. B u  açı k lamalar, karş ımızda,  d ik i l i taş lar  
ve işa ret !erk çevri l i ,  k u l l a n ı l a n  "hieros" (kutsal}  kel i mesi n e  uygun , 
doğaüstü bir a t m osferin h ü k ü m  sürdüğü bir  yeri n b u ld u ğ u n u  ka bul 
etmeye yet mel idir. 

Avcıları n  K u tsal Dağı na Elveda Bug ü n  art ı k ,  M . Ö. 8 .  binyı l ba­
ş ında  i n şa ça l ışma ları n ı n  ve  ayn ı zama n d a  a çı k ça görü ldüğü üzere 
ya p ı l a n n  kul lan ımının da sona erd iği n i  b i l mek teyiz.  Avcı to p l u luk­
lar, tanm t o p l u m u n u  ka b u l  et miş lerd i ve insanlar  yerleşi k hayata 
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geçmiş lerdi. Ta rı m t o p l u m l a ı ı n ı n  yerleşmesi, t a rıma el veriş l i  bereket­
li to prnkları n  yer aldığı  vad i leri n iç bö lgelerinde yer a l ma kt ayd ı. 

G ü n ü müzde a rt ı k  Yu karı Mezopotamya Böl gesi 'ndeki pek çok yer­
de o lduğu gib i ,  Gö bek l i  1 epe'nin gö rüş uza k l ığ ı  i çerisi ndeki bir i l k
N eol i t ik  "vadi  yerleşmesi "ni ,  l la rra n Ovası 'n ın kuzeyba t ı  köşesi nde 
yer a lan G ü rcütepe'de tespi t  ed ebi lmekteyi z.  Burada t a rı m  ve h a y 
va n cı l ığ ın  baş lang ıcı içi n  gerekl i  koşu l lann i d ea l  şeki lde bir a raya 
geldiği ekoloj ik  ortamı bu labi l mekteyiz.  Gö bekli  Tepe'de ise b u n u n  
tam tersi ekoloj ik  o rta m s ö z  konusud u r :  Ya k ı n ı nda ekime el veriş l i  
topra k  v e  suyu n o l madığı  d a ğ  a razisi. O dönem insan l a rı ,  b u  eski 
kü l t  yerini  terk etmiş ve buradan u m ud u n u  keserek,  ya k ın la rdaki  
ço k şey vaadeden yerl eşmelere göç et meden ve çift çi o lara k  yaşa­
maya baş la mada n ö n ce, a n ı t la rı n ı  moloz ve taş la  dold u ra ra k  g e ç  
miş l crin i  gömmüşlerdi r. Böylece, avcı la rı n  kutsa l a landa u z u n  süre 
ya n a n  a teş leri son suza kad a r  sön müştür. E lde  ed i len son u ç ları Yu ­
karı Mezopotamya ' n ı n  t ü m  çevresi n e  ya nsı tmaya cesaret et t iğimiz­
d e ;  karş ımıza Robert B raid wood 'un f.a rly Village Fa rnıing·deki 

[Erken Köy Ta rı m ı )  resmiyle, çok önt'mli n o ktada çe lişen bir  rfurum 
çı kmaktad ı r :  Es ki köyler, bir gel işmen i n  baş l a n gırr n d a n  daha çok 
so n u nda yer a l maktad ı r. 

Yen i  geçi m s t ratej i leri ne zama n la yavaş yavaş uyum süreci , tarı msa l 
b i lg i leri n azar azar  e lde  edi l mesiyle geçi m kayn a k l a rı n d a  usu l ca 
meydana gelen d eğiş mel erk qerçek leşmemiştir. Bun u n  yerine,  ken­
disi n i  görkeml i  ya p ı larla açığa çıkaran Göbekl i  Tepe avcı top lu mu­
nun güçlü  e l i t l eri , yen i  h aya t tarz ı n ı  gel işt i rmeyi ken di  başla n n a  
baş la t mış lard ı r. Ortaya çı kış lan ,  daha önce d e  gösteri ld iği  g ib i ,  dar  
b i r  bölgede yoğun laşm ış i nsa n yığ ı n l a n n ı n  bel ir l i  b ir  zamandaki  ih­
t iyaçlar ına bağ l ı  o lara k  gerçekleşmiş ol ması, böylel ik le aç ık lanabi l ir. 
Doğa tarafı n d a n  zo r lanan yen i  yaşa m s t ra t{'.j i leıi d eği l ,  a ksi n e  dini  
davranış tarzıyla ortaya çıkan top l u msa l bas kı , aç ıkça yen i  geçi m 
st rateji leri n i n  gelişmesi n e  n eden o l muştur. Göbekl i  Tepe t a pı n ak la­
rı n ı n  so nu,  d evri msel bir o l ay ya da va r o lan  el i t leri n  a k ı l l ıca sağla­
dık ları dengenin et kisiyle gerçek leşmiş o labi leceğ i düşünü lebi l i r. Her 
ne olursa olsun bu,  Gardan Chi lde'm bile düşü n d üğünden çok da -
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h a  fazla  önem taşıya n d ra m a t ik  b i r  şeki l d e  oluşan gerçt>k b ir  " N e­
ol i tik d t>vri m "d i r. "Avc ı "  öne m i n i  k aybe t m işt i r; aza l a n  ö n e m iyle ,  di­
ni  ri lüel  ve wrl a m a l a r  d a  a nl a m ı n ı  yi t i rmeye başl amış  ve b u n u n l a  
b i rl i k l e  k ü l t  ya p ı l a r  kaybo l u p  g i t mişt ir. Ekonomik  t e m e l ler  değişt i­
ğ i nde,  eski g ü cü o l uştura n  Göbek l i  Tepe k ü l t  ya pı l a n n d a  çok güze l  
göıi:ı l d ü ğ ü  gibi ,  gö1 k e m l i  ideol q j i k  üst ya pı l a r  d a  k aybol u p  g i t m işt i r. 

Bel k i  Ch i lde ,  d a h a  o za m a n l a r  kon u n u n  özüyle i l g i l i  o l g u l ar ı  kavra ­
m ış, a n ca k  yaşa d ı ğ ı  d ö nemde Ö n  /\sya 'd a k i  i l k  N e ol i t i k  Ç a ğ ' a  a i t  
yerleşm e l e ri n  h i çbiri b i l i n m ed i ğ i n den,  sad ece o l ayı iyi b i r  şek i l d e  
maddese l l eşt irem emişt i r. Devrim kavra m ı  e n  a ıı n d a n  "gdcnckst> l i n  
tersine çevri l mesi n i "  d i l e  ge t i rm t> k ted ir ;  yen iden ya ra t m ayı deği l . 
Eve t .  büyü k  olası l ı k la  C h i l d e, i lk  köyl eri n i lkt>l  başl a n g ı çl a rd a n  doğ­
m ad ı ğ ı ,  tersine k oşul l a rı n  dönüşü m ü n ü  gösterd iğ i  konusu nda doğ­
ru d üşü n m üşt ü. Höyl t>C"t' bir  başka şeyle birl ik te  ort aya ç ık ması ,  b i r  
an lamda h i ç  kuşk usuz yaşa m sta n d a rt l a rın ı n  i l ke l l eşm esi a n l a m ı n a  
d a  gel mekted i r ;  ya ni  iste n i l d iğ inde b u  d ö n e m  \'.a n a k  Çöm lek l i  Ne­
oli t ik  Kara n l ı k  Ça ğ ı ,  D{l rk Aqc:s Pv l lery Nevlith ic o l a ra k  is imle n d i ­
ri l t> b i l i r. Bu sade ka l ı n t ı l a r, ya l ı n  ç a n a k  çöm l ekler i n sa n ı  t ü m üyl t> şa ­
şırt a ra k ,  o dönt>mlt>rde her şeyi n i lk  başlang ıc ın ın  çok, a m a çok ba­
si t koşu l l a rd a n  d oğd u ğ u  gib i  ya n l ış va rsayı mlara götürebi l i r. 

Göbek l i  Tepe'd ek i g ib i  bir  a n ı t , Pa l t> o l i t iğe kadar u l aşan b i r  "ön t a ­
ri h '" o l m a d a n  d üşünmek çok zor. Yu kan M t>zopo t a nıya lisı Pa leo l i ­
t i ğ i  k ısa b i r  dönt>m öncesi ne kad a r  n ered eyse h iç bi l i n m iyord u.  Biz­
ler. e n  az ınd a n  Fıra t w Dicle arası n d a k i  Üst  Pa leol i t i ğ i n  so n u n u  ye­
teri  k a d a r  a raşt ırmad ı ğ ı m ı z  süre ce ,  Ön /\sya Neol i t ik leşmesini  a n l a ­
makta  zorl u k l a r  çe keceğiz .  Ort aya ç ıkan b u l u n t u l a r  ış ı ğ ı n d a ,  N t>o l i ­
t i k lcşmen i n  a n l a şı l ması ndaki  çözümün ; bu süreçte d a h a  çok  m a rj i ­
n a l  b i r  a n l a m ka:z a n d ı ğ ı  ort aya çıkan G ü n ey Leva n t ' taki N a t u f  Kül ­
t ürü yeri ne,  b u  bölgede olduğu n u  d üşünmck t t>yi m .  Yu k a n  Mezopo­
t a mya 'd a Üst Pa leol i t i k  ve Ep i pa l col i t i ğ i n  eksi ksiz bir  şek i lde G ü n ey 
Leva n t ' la  kesişmesi bek l e n m e m e l id i r. Göz lenen bu görü n g ü ler ara­
sındak i  boşl u ğ u  hangi  son u ç l a rı n  d oldura ca ğ ı n ı  t a h m i n  etmek bi le  
nt>rt>dt>yse i m k 5 n sız g ib i  gözük mekted i r. 
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Fıra t  ve Di cle a rasındaki  yukarı  böl g e n i n ,  Bereket l i  H i l a l  ' in ya da d i ­
ğer  tara ft a n  formü l e  ed i l d i ğ i  g i b i  "Al t ı n  Ü çge n "n in  karn ı o l d u ğ u  b ir  
res im g ib i  ort aya çı k m a k tad ır. Bu h ö l g e  çok g e n iş ve a rkeoloj i k
a ç ıd a n  çok az a raşt ı rı l m ışt ı r. İ ş t e  t a m  b u rad a ,  h eykel ler  ve k a b a rt­
m a l a rı n  ş imd iye kadar h i ç b i l i n meyen d ü nyas ına  işare t  eden Urfa ve 
görke m l i  ya p ı l a r ıyla Göbek l i  Te pe yer a l m a k l a .  Bu ya p ı l a r, ü rk ü t ücü 
be kç i fig ürlerin i n  ya n ı  s ıra hen üz bi l i n meyen b i r  resi m d i l in in  repu­
artan ve i çeri ği n e  a i t ,  ka rışı k ve  k ı smen g erçekd ışı gibi  g el e n  bet i m ­
lere sa h i pt i r. nerd eyse , Hieronymus Bosch ' u n  a l l egorik ( mecazi)  re ­
si m l eri nden bi ri n d e ki gari p  bir  resi m ler sen a ryos u n u n  k e nd i n i  yay­
ması  g ib i ; ya pı ld ı ğ ı n d a  orada o l a n l a r  t a ra fı nd a n  ok u n m ası old u kça 
kolay a m a  bi l m eyen ler i ı_i n  lehlikdi, ii rk ii t iicii, korkunç ya da ba­
nşso l a n l a m  i çerik le1 i n i  a k t a ra n  bi r d uru m sö1: kon usud u r. Burada 
bir  başka d ü nya n ı n  içeriğ i  en a z ı n d a n  o n u n  h ayva n l a r  t a ra fı nd a n  
temsi l i ,  i l k  o lara k  b i t ir i l d i ğ i n d e  orada o l m aya n kişi ler i ç i n  d e  n e t l eş­
mekted ir. Ancak t a nr ısal  öz ü n  (numtn) daha Göbek l i  Te pe'de  henü:I' 
isme ( noıntn) dönüşüp dön üşmed iğ i n i ;  bura d a  sa d ece ru h l a r, ci n l er 
ya da d iğer l ra n szend e n t a l  (aşk ı n sa l )  g ü çl eri n sa h neye çı k ı p  çı k m a ­
d ı !}ı n ı ;  y a  d a  tanrı l a r  v e  t a n rı ça l a rı n  d a  b u n u n  iç ine k a n ş ı p  kanşma­
d ı kl a n n ı ,  taş  kayna k l a rı m ız ı n  öze l l ik leri n eden iyl e be lk i  de  h i çb i r  za­
man b i lemeyece ğ iz. Ancak bmad a l a pı l a n l a rı n  gerçek ya pısı  giz l i 
ka lsa d a ,  y ine de t a p ı n a k  kavra m ı n ı n ,  bu Taş Çağ ı  özel ya p ı l a n  i ç i n  
uyg u n  ol d u ğ u n u  d üşünmek teyi m. Bizler, Ü s t  Pa l eol i t i ğ i n  t ü m  t a n ­
rı ları n ı  (panlheoıı) b i l e memekteyiz ve b üyü k o lası l ı k l a  d a  bunu h i ç  
bir za m a n  öğrenemeyeceğiz;  ancak Göbek l i  Te pe araşln m a l arı s ı ra ­
s ı n d a  saptad ı ğ ı m ız, bu t a p ı n a k l a rd a  kend i n i  g östere n  k ü l t  v e  d i n i n ;  
Ya kındoğu'daki Neol i t ik  dönemin  gel işi m i n  güçlü d ürt üleri old u ğ u ,  
g i t t i k çe g ü çlenmektedir. Bu d a  insa n l ık t a ı"i h i n i  ve a t a l arı mız ın öz ü ­
n ü  b iraz d a h a  a çık l ığa  kavuşt urmayı va a t  etmekted i r  v e  bu nede n l e  
de Taş Ç a ğ ı  avcı l a rı n ı n  k u tsal  d a ğ ı n d a  b u n d a n  son ra ya p ı l a ca k  ça l ış­
m a l a rı n  dönem hakk ında b i lg i  dağarcı ğ ı m ızı  ge l iş t i rmekte öne m l i  bir 
mi oynaya ca ğ ı  kesi ndir. 
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Res i m  J OO: A slaıı l ı  T>iki / i ra ş  Yapı:, 1 ' 1 1 1 1 1  lı aı •adaıı gö rii ı ıüşü (resim k u uy 
doi) ru lı u�ıı ııdarl ı r) .  

287 



Resim 1 0 1 : Üıitüııdc şeri tler (stola) ve ellerin oldu[ju di k i litaş , Aslaıılı Dikil itaş
Yaµm 'nm y ü ncy du ııa rına ycrlcş t irilmişı ir. Üst bölüm korunmamışt ır. 
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Rrsim 102: Kuz eydek i us/anlı  dikili tnş {yü ksekl ik  1 . 4 5  m).
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Res i m  103 :  Gü n eydeki
dikil itaş üzerinde b u l u n a n  
aslan kabartm a s ı .  

R es i m  101 : Asla n lı Dikil i­
taş Yapısı 'na ait  seki  lev­
hala rı n ın birin de, dizleri 
üstü nde du ra n  çıplak bir 

kadı n ı  beti m leyen kazı be­
zek tespit edil m işti r (kazı 
ç iz i m i n  yü ksek liğ i 30 
cm 'dir} . 



Rrsim 1 05 :  Asla n lı Dik il itaş Yap ısı  'n ın  doğ u  duııarı nda büyük taş lev halar­
dan yapı l m a  seki ler bulu n m a kta (doğudan bak ı ş) .  Kad ı n  res m i, dikiliıaşla r 
a rasında gösteri len yerde tespit edilm iş tir. 
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Resim 1 0 6 .-
2004 y ı. / ı. ı ıda
G öbek li
frp e 'ı ı in
lıa ımdan
görüııüsü
(doğud�n).



, " ·· 



Resim 1 07: 2006 kazı sezonu S1 rası n da bu lu n a n ,  1J Yapısı  'n a ait  4 3  
No. lu dikili/aş. 
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u ııd 1 1 ;  Resim 97 : L. Frobeni us 'a  göre, K u lıu rgeschichtc J1fri kas, 1 9 54, 
Ta f. 2 S ;  Resim 98: E. l lcrzfe ld 'e göre, A rclu ı eo logisc/ıc Mi ttFilıı ngcn a ııs 
Ira n 5, 1 93 2/ 3 3  Taf. 2 ;  Resi m 1 06 :  O rh a n  D u rgu t ;  bunun d ı ş ı n d a k i  tü m 
resi mler yaz a ra a i t t i r. 

Foto ğ ra l lar, pla nl a r, \:iz iml e r  A l m a n  Arkeoloj i  E nsti t ü sü 'nü n (OAl l "U rfa 
Projesi " ka psa m ı n d a  ya za r ı n  kend isi, M ura t A k m a n, O rh a n  D u rgııt ,  Ka rin 
Fa ulhabcr, M a rkus Gei�>. Christoph Gcrbcr, Focke Jarerki,  Dieter Johan nes, 
Çiğdem Kök>al, Mich a el Morseh, Stefa n Obcrmeier, Joris Pctcrs, l rm g a rd 
Wa gner ve Christ i n e  Widoı:h t a r<ı fı n d a n  gerçekleşt i r i l mişt i r. 
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Söz l ü k çe 

Aclı rn !  Kül t ü rü :  Al t l'a leol i t i k  Çağ'a a i t  (M.Ö . 2.000.000 - 1 2.000) olar ı  ve 
a d ı nı Fra nsa ' d a k i  bu l u n t u  yeri 51. Acheul 'den a l a n  arkeoloj i k  b i r  kül tür. 

Adak kabı : G öbekli ·r epe' de geçici o lara k  ku l l an ı l an  bi r kavra mdır. 
Bahsedi len  kuş benzeri oyukl a rı ve ken ar  boyunca kana l ları ola n  k i reçtaşı 
levha lardır. 

A lt Pa/eolitik: M .Ö . 2 000 000 - l 20.000 ara�ı dönem.
Jln tropogcıı : i nsa n lar  tara l "ı n d a n  yapı l a n  ya da i n sa n l a n n  neden olduğu.  

A ııtropo ınorp h :  i nsa n biçi m l i .  

Jlpotropci k :  Koruyucu. 

A rkco-.ftı u ıı a :  Arkeo l oj i k  bu l u n tu l a rl a  ispatl a n a n  hayva n tür leri .  
A u rig ııac Kült ü rü :  Üst Pa leol i t iğe (M .Ö. 3 5.000 - 1 2 .000) tari h lene n ,  a d ı ­
n ı  G ü ney Fransa ' d a k i  b u l u n t u  yeri /\urig nac ·cı a n  a l a n  kü l tür. 

A z il Kü ltü rü : Üst Pa leol i t iğe t a ri h lenen (M.Ö. 1 2.000 - 1 0.000), a d ı n ı  G ü ­
n ey Fransa 'daki  l.as M a s  d'Azi l  M a ğ a rası ' n d a n  a l a n  kü l t ür. 

Ca na ııa r: Dört öğeyi, a teş (a teş püsküren) ,  su (bal ı k gövdel i ) ,  topra k (dört 
aya kl ı )  ve h a va ( ka n a t l a r) si mgeleyen karış ık yara tık lar. Taş Çağı 'nda örnek­
leri ne rastla n m a m a k ta d ı r. 
Çift delikler: Göbekl i  Tepe'de özel l i k le  T başl ı d ik i l i taşl a rd a  gözlen e n ,  ta­
şı n köşeleri n de kumsaat i  biçi m i n de k i  del i k ler. (jöbekl i  Tepe'deki  del i kler ge­
ncide e n  dar yerde b u l u n u r  ve deri n l i k leri ı cm'den d a h a  a z d ı r

Da k h ınalı :  H i n dista n v e  lra n 'd a  Zerdüşt d i n i  mensu p ları n ı n  bi r y a  da d a h a  
fa z l a  ö l ü  teşhir  e t m e k  i ç i n  k u l l a n d ı k l a n  ya p ı. D a k h m a h  Ku l esi norma lde 
h e rkes tarafı n d a n  k u l l a n ı l ı r. D a k h nı a h  D a ğı 'nda,  başka h i çbir şeyin o lmad ı ­
ğı etra fı d uva rl a rl a çevri l i  kaya yü kselt is i .  

Dekarııa tion: Et i n  soyu l m ası .  

Dcscrt kitcs:  Ara bist a n  çölleri nde, biçim leri, çocuk uça rt m a l a rı ndak i  "f'.j der­
h ayı " h a t ı rlatan,  " çöl t'.iderh as ı ' '  ola ra k  ad la n d ı n la n  hayva n l a rı ya k a l a m a  ya ­
p ı lan .  
Dik iliuış:  Ka re biçi m l i ,  dört köşe ya d a  poliyo n a l  kesi d i  o l a n  m i m a ri pa ­
ya n d a l a r. Kü l L yerleri nde tek baş ları n a  da gözü kebi l i rler ;  örneğ i n  Eski Mı ­
sı r 'da 1dıen (Obel isk) ,  Djed ve Iu ın d ik i l i t aş lar ı .  M ısı r' da d i k i l i  taşl a rın çek i l ­
m e s i  v e  yerleri ne yerleştiri l mesi ,  ri t üel leri n  öneml i b i r  pa rçasıyd ı .  Neva l i  Ço ­
ri ve G öbekl i  Tepe 'de d i ki l i taş lar  tek başl a rı n a  ve destekl i  olarak T ve G bi­
ç i m leri n de tespi t ed i l m i ştir  

Dikili  taş çcrçcılf.>si:  G öbekl i  Te pe 'de ya ka msı b ir  çerçevesi o l a n ,  merkezi bir 
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deliğe sa h i p  monoliti k  levha l a r  içi n geçiti o lara k  ku l l a n ıl a n  ta n ı m .  

Dik i litaş gövdesi: T başl ı  d ik i l i taş lar ın  dar  böl ü mdeki  gen iş  baş  k ı s m ı. 

Djeııourı : Ku zey Ahi k a 'd a k i  kaya resi m lerinde yer a l a n ,  masa l cücesi n i  
an ımsa t a n  va rl ı k lar. 

Dolmerı : "Taş m as<ı " a nla m ı n d a  b i r  Kelt i fa desi .  Norma lde mega l i t i k d uva r 
taşl a n  ve kapak taşı n d a n  ol uşa n yapı g övdesi . 

Dro mos :  Hel lence "yol " a n l a m ı n a  gel ir. Arkeolojik bağl a m da ik i  t a ra fı n d a  
d uva r ka n a l lar ı  o l a n ,  yera l t ı n d a k i  b i r  ya pıya giden yol .  

Fjderlı a :  Arkeol oji k ter i n ı i n o l oj ide hayva n gövdel i  v e  genelde i nsa n başl ı 
ola n ,  örneğ i n  Sphen ks ya da Ken la uros gibi  ka rışı k yara t ı k l a r  iç in  ku l la n ı­
l ı r. 

F.vcileştirrnc (dom Pstikasyon): Evci l leş t irme ve d a h a  son ra yetişt i rme i le b i r
ya ban i  h ayva n t ü rü n ü n  e v  hayva nları n a  d a hil ed i l mesi .  

Fonotikkştirmf':  Sesleşt i rme. 

Gi riş delik levhası : M ega l i tik  yapı ları n  ya pı  ele m a n ı .  Pen cere b üyü k l üğ ü n ­
d e  del i kleri ola n ,  ça rpraz yerleş t i r i l m i ş  m o n ol i t i k  t a ş  levh a l a r  

Giriş taşı : Göbekl i  Tepe'de çevre d uva rl a r ı n ı n  iç y ü zey i n e  yeıleşti ri l m iş, çok
sı k rast l a n a n  bir  m i m a ri e k leme. Bu n u n  gerçe k len bir gir iş taş ı  g ib i  k u l l a ­
n ı l ı p  kul la n ı l m a d ı ğı bi l i n memekte. 

Graııeıtc Kültürü :  Orta Pa leol i t i ğe ta rih lenen (M .Ö. 20.000 - 2 2.000) , a d ı­
nı G ü ney Fra nsa 'da ki La G ravelte'ten a l a n  k ü l t ü r. 

Gü neş göm üs ü: Öl ü n ü n  a çı k  bir yer bıra kı l m ası ; örneği n D a k m a h ' d a  o l d u ­
ğ u  g ibi. 

Hiycragl�( K u tsa l  işa re t. Normalde h iyerogl if  yazısı n a  ait ha rf. Taş Çağı  h i ­
yerog l i l leri büyü k i h t i m a l le  fonet ik  işa ret ler deği ld i r .  

Holosen : Şimdik i  dönem. Yeıyüzü n ü n  en genç dönemi .  Buzul  Çağı  sonra ­
s ın da (başl a ngıcı ya klaş ık  M.Ö. 1 0.000) ; Kuvd terner ' i n  bir böl ü m ü  o l a n  Pe­
listoseı ı  i l e  başl a r. 

Höyük : Halk  d i l i nde Lepe demek.  Arkeoloj ik  a n l a m d a  üst üste gelen yerle 
şi m l e ri n  o l u ş t u rd u ğ u  tepe. 

llipojf': Yer a l tı n d a ki mezar y<ı da k ü l t  ya p ısı. 

İn situ : "Yeri nde"  ya da "özgü n b u l u n t u  yeri nde '' a n l a m ı n a  gelen a rkeo lo­
jik kavra m. 

lııitasyon :  Başl a ng ı ç ;  inita�yorı ri tü l leri b i reyi n  er işt iği  fa rk l ı  yaş lardak i  g e 
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çiş döneminde - ço cuklukta n erg in l iğe geçiş gibi- uygu l a n ı r. 

ftlı !fa l/ik: Ereksiyon ha l i ndeki c i nsel organ .  

Kalkolitik :  Taş ve  mela l  (özel l ik le bak ı r) ku l l a n ı mın ı n  yoğu n  old uğu dö­
nem (Ön l\sya 'da M.Ö.  5 500 - 3 500). 

Ka nşık varl ık lar: Hayva n-i nsa n ya da haya n-hayvan kombinasyon u ola n 
ra n l az i  ya rat ık l a r. 

Keçi cin : i nsa n gövdesi, keçi ka ı;ıs ı  o l an  kanş ık  yara t ı k. Öze l l ik le  Obeyd Dö­
nemi  ikonogra fisinde, normalden daha  büyük va rl ı k l a r  o l a rak  göıü lür. 

Kromlck : Da i re biç i minde sı ra l a n mış menh irkıi a n l a t mak  iç in ku l l an ı l an  
Ke l t  kül tür  bölgesi kavra mı .  

Kuvartcrncr: Yeryüzü t a ri h i n i n  dördüncü ve son u ncu dönemi .  2 mi lyon yı l  
önres inden başl a r  ve Ple istosen i l e  Holosen 'e  ayırı l ı r. 

Kynokcplıa l :  Köpek başl ı .  Köpek başı ola n i nsan b i ç im l i  kan şı k  ya ra l ık lan 
ta n ım l a r. 

Magda len Kü ltü rü :  Ü s t  Pa leo l i t iğ i n  son dönemine t a rih lenen (M.Ö. 1 8 .000 

- 1 2 .000) , a d ı n ı  Güney Fra nsa ·daki  l.<l M agdele ine "den a l an  kül t i i r  evresi.

Makronymp lı ia : Norma lde  b i l inç l i  müda h a l e  i le büyü tü l müş, kad ı n  c insel 
orga n ın ı ndaki  ferç dudakla rı .  

Massboth (tekil), Mass eba h .  Ms eebe (çoğu l} :  İ b ra nice "d i k  d ura n taş" an­
l am ına  gel i r. B i ç im  o l a rak  büyük ora nda n ı enh ire benzer. M ezopotamya 'd a ­
k i  stel l erden fa rkı, "a ikonik" ya ni  Üzer leri ne  res im  v e  yaz ı  o l ma masıd ır. 

Mega /it ik : Hel leııce "büyük taş" an l am ına  ge l i r. 

Menh ir: Diki l i t aş. Ke l t  kü l tür coğ ra fyası nda n gelen bu terim, seyrek de ol­
sa Ön Asya a rkeolojisinde kul lan ı l maktad ı r. 

Mczolitik :  Buzul  Çağı sonrası nda  avr ı  w toplayıcı kül t ü rün  egemen 
o lduğ u dönem (Avru pa 'da  yak laş ık  M .Ö. 1 0 .000 - 6000) . 

Mono/iti k :  Hel lence "yekpare {büyük) t a ş·· an l a m ına gel mekte. 

Moustier Kü ltü rü : Orta Pa leol i t iğe (M.Ö. 1 20.000 - ] � .000) ta rih lenen ve 
a d ı n ı  Güney Fra nsa'd a Le Mousl ie r'der ı  a l a n  kü l t ü r  

Natuf Kü ltü rü : Üst Pa leol i t iğe (M.Ö. 1 2 .000 - ı 0.200) t a r  h l enen ,  ad ın ı
Kudüs'teki  N a tuf  Va dis i 'nder ı  a l an  kü l tü r. 

Neolitik : Bes in  ü retci l i ğ i n i n  başlad ığ ı  dönem;  meta l ku l l a n ı m ı n ı n  başla ma­
s ı .  Fski Dürıya ' n ı rı Ön Asya kesim i nde  ortaya ç ı kan  yen i  kü l tü rler in (M .Ö. 
1 0. bin}  orada n  Avrupa 'ya yayı l mas ı .  Ort a Avrupa 'd a ki i l k  bel irt i leri M . Ö. h. 
binde görü lmekle. 

Neı·a /i Ço ri t ip i  dikili/a ş :  l lk kez Neva l i  Çori 'de bu lun muş, stolası ( ik i  ya n -
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dan inen şe rit ler ) ,  kol l a rı ve :,;/o/ar ım a l t ında karşı l ık l ı dura n  el ler i  ola n T 
başl ı d ik i l i taş la r. 

Obelis k :  l l e l l ence, thn-diki l itaş ( ıdıerı -d ik i l itaş) iç in ku l l a ı ıı l a ıı  " mecaz i  ad"
(köken i  " ızga ra şişi" kel imesine daya n ı r) .  Fski M ıs ı r'd a dört köşe, yuka rı 
doğru bir pira m i t  şekl i n i  a l ı r ;  geneld e ç i rt o l a rak  ynleş t i ı i l i r. 

Obeyd Kü ltürii :  Fski Doğu'da Ka l ko l i t iğe t a rih lenen,  Güney l rak ' t ak i  e l ­
Obeyd 'deıı t a n ı n a n  kült ü r. 

Orta Pa lcolitik : M.Ö. 1 20 .000 - 3 5.000 a ras ı  dö nem. 

Ortlı os tat :  He ll ence "dik du ra n "  a nl a m ına  ge l i r ;  genelde d i key o la rak  ye r 
l eşt i ril miş t aş  l evha l a r  iç in kull an ı l ı r. 

Ossuariımı : Genelde b ir  oda . çok seyrek olarak da b i r  ka p şekl inde olur ;  
gömme s ı ras ında  kemikler iç ine konur. 

Pa lcolilik:  Buzul  Çağ ı  avcı kü l tü rler in o lduğu dönem (M.Ö. 2 .000 .000 -

1 0.000) . 

Pa ıicta l sana t:  Duva r sa na t ı .  

Pik togmm :  Res im işa reti . 

Pleistosen : Yeıyüzü ta rihin i n  sondan (Holoseıı 'deıı )  önceki dönemi  (M .Ö .  
2 .000.000 - 1 0.000). 

PN: I'olltıy Neolitlıic : Ça nak Çömlekl i Neol i t ik .  Eriha ' daki  Son N eol i t ik
(M.Ö. 6800 - 6000) . Başl angıç  dönemi PNA ve son dönemi  l 'NU o larak 
ad land ı r ı l an  evrelere ayı n lm ıştı r. 

PPN: P r e  Pottıery Nco/itlı ic Ça nak  Çömleksiz Neol i t ik (M .Ö. 9600 -

6800). PPNI\, Ça nak  Çömleksiz N eol i t iğ iıı erken evreleri n i  (M .Ö.  9600 -

8800) ; PPN R, Ça nak Çömleksiz Neol itiğ in geç evreler i n i  (M .Ö. 8800 -

6800) ; PN NC ise l 'N 'e (Ça nak  Çömlekl i  Neol i t iğe )  geçiş evresi n i  ta n ı ml a r  

Prolo m :  l kl leııre !J i r  ter im. f\ i r  ca ııl ı l ı ıı ön k ısmı n ı n  p last ik ol a rak ,  a pl ike 
(ek l er) ya da tek baş ına  heykel şek l i nde  yen iden betim len mesi. 

Ruh dı.:liği: Mega l i t  mezarl a rda ,  insa n la rı n  geçışi i ç in  çok dar ya p ı l a n, ruh­
l a rı n  geçiş i  iç in açı lmış olduğu düşünü len  del ik. 

Sorı Üs t Pa lcolitik : M . Ö. 1 2 .000 - 1 0.000 a ras ı  dönem. 

Sici: Dikey o la rak  _yf' rl eşt i ri lm iş, üst ü nde genelde resim ya da yazı l a rı n  ol­
d uğu taş .  

Sto/a : Ka to l ik  rah ip l eıin e l biselerindeki  bö lümler. Uu rada  d ik i l ilaş yüzeyin­
de, karşı l ık l ı ol a ra k  görülen d ik i l i taş  şerit leıi. işlevleri ta m olarak bi l i nmese 
de geniş a n l amda  e l biseyi t a n ı m la makta d ı r. 

307 



Sü tu n :  Yuvar l ak kesidi o l a n, çı e n e l d e  tek baş ına d u ra n  b üyük destek t a ş ı .

Şeytan :  Arkculoj i k  d i l d e .  in san ayak larına sahip h ayvan başl ı  ( t h eriokepha­
l es) ka ıış ı k ya ra t ı k.
Şipu li: Eski b i r  ya pıya a i t , başka bir yapı<la  yen i d e  ku l lan ı l an  yapı  t aş la r ı . 

Tapınak: Dini  işlt>vi o lan özel yap ı .  

Taş Jınlkn:  Göbekl i  Te pe 'de  e l e  çıeçen,  ça p ı 1 ın'yi b u l a n  bul u n t u  gru b u .
iş le'<i bi l in m iyo r. 

Teli :  Ara pça " t epe" an l a m ı n a  çıe l mektedir. Gene l d t>  yt>rl t>şmt> sü rt>ciy l t>  o l u ş ­
m uş yapay örenyni tcpdni n i  t an ı m l a mak h;in ku l l a n ı l ı r. 

Te ıwzn taban :  Rt> ton a benzer, p a r l a t ı l m ış kireç sıvas ı .  

Tlıcriu kcplıal:  1 l ayvan baş l ı .
Tlı olos: Gene ld e  kemer l i  tavanı  o lan yuvar l a k  yap ı .  

Totem : Kişi ya d a  gru p l arın ken d i l e rini ö7deş l t>şt i rrnek ı ç ı n  st>çtik leri bir 
hayvan (çok Sl:yrek o l a ra k  b i t ki) esasl ı  animist ik  [ru h un o lduyunu kabu l 
eden)  d in.  

Totem direği: Ü s t ü n d e  resi m dizil eri o lan d i rek .  Özel l ik le  Ame rika ' nı n  ku ­
zeyba t ı  kıy ı l a rındak i  yt>rl i lnde rast lanı  l an görü ngü. 

1rilith : He i l ence "üç ta ş " a n l a m ı n d a .  Üç taşlı yapı k u ra l ı ,  örn eğin M a l t a  ve
Stonhengt> t a p ınakl a ıı  için t i pikt i r .  

U taşı : G öbekl i  Tepe' d e  gözl enen U biçi m l i  yapı  e leman ı .  Giriş de l ik  levh a ­
s ı  benzeri b ir  iş levi o l d u ğ u  d üş ü n ü l mekte. 

Üst Paleolitik:  M.Ö. 35.000 - l 2.000 arası  d ön e m .

Üst Pleislewn : Yakla ş ık rvı .ö .  1 30 .000 - 10 .000 arası.
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Ki� i  Ad l a rı D iz in i 
A 

Adem. 261 
Akma n, Mura t ,  2 7 .  7 8  
Apollon. 2 8 0  
Ass m a n n ,  J a n ,  2 2 4, 2 2 '.>, 230, 2 4 1  

13 
B a r  Yosef. Ofer. 4 1  
B e i l e B ohn , M a n u d a ,  85

Brn c:d �.  N orhert , 6 ?.  

Bi t te l , Kurt, 52
B l egen , Ca r i ,  56

Bra i dwo od, Li ı ı d a , ı r;, 5 1 ,  53
Bra i dwood,  Rohert ,  ı 5,  26 ,  5 1 ,  52- S1 , 

56, 66, 283 

Breasted,  Ja ınes Herııy, 50
Bu ca k, Eyüp,  1 6 , 1 7 

Bu r l ,  Auh r ry, 1 34 

Büyük lskender, 2 4 ,  74 

c 
Ca esar. 74 ,  7 5  

C'auvin,  . l arqu es. 52 ,  2 6 3 ,  2'I ı 
Ceyl a n, Son g ü l ,  85 
Chi lde,  Gord on, 1 6, 50, 266, 284 

Ch osroes, 7 4 

cı o t tes, Jean ,  240

Conn or, Pa t ricia ,  6 5  
Crassus, 7 5  

ç 
Ç a mbel ,  Ha Jet ,  ı 5, 26,  54, 66

D 
D a l i ,  Salv.ı d or. 227 

Darwiı ı ,  C'h ar les . 269

Demeter. 2 ı 7 
Drie.;ch ,  An çı e l a  von den ,  90 
Drower, M a rger l S ,  1 34 

Duerr. H a  ns Pe ter. 2 6 4 266
Duisternı a a t. Kim, 2 .1 1 

E 
Ea. 222
Enki. 222 
Enli/. 2 2 2  

F 
Fa B,  Ollo, 1 8
Frass, Osk a r, 48 
Frrnch, David , 56 

G 
Ga r ll ı ı kel , Yosef, 47,  49,  1 30 
Ga rrod , Doro rhy, 37
Ga rsta n g , J o h n ,  3 5  

Gebe! , Ha ııs Georg. 7 2 

Ge iB , M a rkus , 85

Gerber, Ch ris toph , 8 5 

G o e the, Johrı Wo!fg a n g  von . 3J 

Gök,  Ah met, 89 

H 
H a chma n n ,  Rol f, 4 1 , 42

H a l i ,  Al a n, 56 
H a u p lı ı ı ann, H a ra l d , 1 6, 1 7. 28, 72,

73,  76,  78 ,  226 

Tkphaistns, 66,  68,  69  

Hera. 69

Hirschfe ld .  Gustav. 7 5  
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M i l ojcic, Vla d i ınir, 5 4 ,  5 5  

Mol lke, Hel rnu l h  vo n ,  2 4 ,  2 5 ,  7 4 ,  7 5 ,  
2 2 7 ,  2 2 8 ,  2 7 8  
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Kara n l ık  Çay,  2 8 4  
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Karış ı k  yara t ı k l a r, 2 3 6 - 2 3 8, 2 4 0
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2 3 8  
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Boğa,  ti lki ve turna g r u plu 2 no· ıu diki l i taş .  D ikey yer  eştiri l ıniş h ay van 
grup ları ,  Göbekl i  Tepe T b içimli  d iki l itaş lar n ın kaJakterist i k  öze l l iğid i r



GÖBEKLİ TEPE 
Yaklaşık 1 2 .000 yı l  ö n ce .  Fı rat ve Dic le Nehi r le ri a ra­

s ı n d a  kala n  bö lgede ,  insa n l ı k ta r ih i n i n  en ö n e m l i  de­

O iş i m ler ind e n  b i r i  yaşanmaktayd ı .  insa n o O l u  avc ı ­

to playıc ı  b i r  yaşam ta rz ı nd a n ,  ye r l eş i k  hayata , ç i f tç i ­

ü reti c i  d üze ne  geçm e k  üze reyd i .  B i n le rce y ı l  ö n ces i ­

n i n  avcı top layıc ı l a r ı n ı n  bu geç iş  dönem i n d e ,  sa n d ı ­

O ı m ı z  g i b i  m ütevazi ve bas it b i r yaşam tarzıyla yet in­

memiş  o l d uk la rı n ı ,  aks i n e ,  görke m l i  b i r evre yaşad ı k­

lar ı n ı ,  G öbekl i  Te pe 'de  b ize b ı ra kt ık ları i z le rde g ö reb i ­

l iyo ruz. G öbekl i Te pe ' n i n e tk i l ey ic i  an ıtsal b u l u ntular ı  

yetki n bir  taş işçi l i O i n i  yansıtm a kta , taş üze ri n d e  ka­

baı1ma te k n i O iyle yapı larak aktar ı lan  motifle r in içer ik  

zengi n l iO i ise karmaş ı k  b i r  düşünse l  d üzeye ulaş ı ld ı ­

O ı n ı  göste rmekte d i r . Tüm bu bu lgu l a r ı n  ya n ında, 

ese rl e r i n  n ite l i k  ve n i ce l i kl e r i göz l em lend iO ind e ,  ras­

la ntısal d e O i l  d üzenl i  bir te krar lama şek l inde s a pta 

nabi l e n  b üyük  boyutl u l uk , a n ıtsa l l ı k  v e  say ısa l  yo O un­

l u k, a rka pla nda o lmas ı  g e re ke n  ge l i şkin sosyal dü­

ze n i n .  o rgani zasyo n ve koord i nasyo n ka b i l iyetin i n 

i p uçlar ı n ı  ve rme kte d i r. 1 2 .000 yıl ö nces inden g ü n ü­

müze i lett i O i  b u  kapsam l ı  b i l g i  haz ines i  i l e ,  geçm iş i ­

m izi n öneml i  b i r  zaman d i l i m i  hakk ında daha ö nce 

düşünm e m i z i n  d a h i  m ü m kün o lmad ı O ı  soru ları ü rete­

b i lmem izi saO laya n G öbekl i  Te pe , emsals iz l i O i  i l e  biz 

b i l i m  i n san lar ı n ı  o l d u O u  kadar ,  be l ki daha da faz la ,  
bu l u nd u O u  toprakla r ın i nsan ları n ı  etk i leye n .  hak l ı o la­

ra k g u ru rland ı ran eşş i z  b i r  deOerd i r . 
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